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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°849.524 - RJ (2016/0017485-3)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
AGRAVANTE  : MUNICIPIO DE NITEROI
PROCURADORES : KARINA PONCE DINIZ

RENAN PONTES DE MOURA E OUTRO(S)

AGRAVADO : JOAQUIM GONCALVES CARDOSO NETO
AGRAVADO : WANDA TEREZA LIMA GARCIA
AGRAVADO : ISISLIMA CARDOSO

ADVOGADOS . DEBORA APARECIDA ALVES TRINDADE

FERNANDO SARMENTO BASTOS E OUTRO(S)
ITACOLOMI LIMA CARDOSO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLACAO DO
ART. 535 1l, DO CPC. INOCORRENCIA. REVISAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. O aco6rdao recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pela qua ndo ha que se fadar na suscitada
ocorréncia de violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil.

2. A revisdo do vdor arbitrado a titulo de dano mora exige, em regra, o reexame do
conjunto fético-probatério dos autos, o que ndo € possivd em sede de recurso
especial, em face do débice da Simula 7/STJ. Td Stuacdo, no entanto, pode ser
excepcionada quando o referido vaor se mostrar exorbitante ou irrisorio, Situacéo
ndo verificada no caso dos autos.

3. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Minigtras Assusete Magahées (Presidente), Diva Mderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a. Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com 0 Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 07 de abril de 2016.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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AGRAVADO
AGRAVADO
AGRAVADO
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RENAN PONTES DE MOURA E OUTRO(S)

: JOAQUIM GONCALVES CARDOSO NETO

: WANDA TEREZA LIMA GARCIA

© 1SISLIMA CARDOSO

: DEBORA APARECIDA ALVES TRINDADE
FERNANDO SARMENTO BASTOS E OUTRO(S)
ITACOLOMI LIMA CARDOSO

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto pelo Municipio de Niter6i em face de deciséo

monocratica s ntetizada na seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLACAO DO ART.
535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.  SUMULA  211/STJ. DANO  MORAL.
VERIFICACAO DO NEXO CAUSAL E REVISAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO CONHECIDO PARA NEGAR
SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL.

O agravante sustenta ser desnecessario qualquer reexame de provas ou fatos,

especialmente a tese acerca da violacdo ao art. 535, CPC, a qual, quando acolhida,

implica na nulidade do julgamento anterior. Assevera, outrossm, que pretende a correta

interpretacéo ao art. 944, CC, e ndo a mera fixag&o ou revisio de valores.

Requer sgja provido o recurso.

E o rdatdrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°849.524 - RJ (2016/0017485-3)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. VIOLAC;AO DO
ART. 535, Il, DO CPC. INOCORRENCIA. REVISAO DO QUANTUM
INDENIZATORIO. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.
1. O acdrddo recorrido abordou, de forma fundamentada, todos os pontos essenciais
para o dedinde da controvérsia, razéo pea qua ndo ha que se faar na suscitada
ocorréncia de violacéo do art. 535 do Codigo de Processo Civil.
2. A revisdo do vdor arbitrado a titulo de dano mora exige, em regra, o reexame do
conjunto fatico-probatério dos autos, 0 que ndo € possivd em sede de recurso
especial, em face do dbice da Simula 7/STJ. Td Stuacdo, no entanto, pode ser
excepcionada quando o referido valor se mostrar exorbitante ou irrisdrio, situacdo
ndo verificada no caso dos autos.
3. Agravo regimental n&o provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Relator):

A pretensdo ndo merece acolhida.

Como bem pontuado no decisum monocréatico quanto a alegacéo de ofensa ao artigo
535 do CPC, sabe-se que as proposicoes poderdo ou ndo ser explicitamente dissecadas pelo
magistrado, que SO estar4 obrigado a examinar a contenda nos limites da demanda,
fundamentando o seu proceder de acordo com o seu livre convencimento, baseado nos aspectos

pertinentes & hipdtese sub judice e com a legidacdo que entender aplicavel ao caso concreto.

In casu, o Tribuna de origem andisou integramente todas as questées levadas a sua

apreciacdo. No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO MONITORIA.
CHEQUE PRESCRITO. AUSENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO OU
FALTA DE MOTIVAGAO NO ACORDAO A QUO. DECISUM ESTADUAL
TODO FUNDADO EM FATOS E PROVAS. SUMULA N. 7/STJAGRAVO NAO
PROVIDO. 1. Acorddo estadual claro e nitido, sem omissBes, obscuridades,
contradi¢cBes ou auséncia de motivagdo. N&o obstante a oposicdo de embargos
declaratérios, ndo sdo eles mero expediente para forcar o ingresso na instancia
especia, se ndo ha vicio a suprir; inexistente, portanto, ofensa ao art. 535 do
CPC, pois a matéria foi devidamente abordada no aresto a quo. [...] 3. Agravo
regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 638.454/DF, Rel. Ministro LUIS
FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 05/03/2015, DJe
10/03/2015)
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Com €feito, ao contrério do pontuado no agravo regimenta interposto, a detida andise
dos autos ndo permite concluir ter 0 acordao a quo violado o art. 535, |1, do CPC. 1sso porque 0
Tribund a quo apreciou a integrdidade da demanda proposta, fundamentando o seu

entendimento nos dispositivos legal's que entendeu pertinentes ao tema.

Destaca-se que quando a Corte a quo julga a questéo da forma como posta nos autas,
MEeSMOo que, para tanto, contrarie os interesses de um dos polos da demanda, ndo ha a presenca

de um do vicios ingto no objurgado dispostivo.

No que tange a violacdo do art. 944 do Cadigo Civil, verifica-se a manifestagdo do
Tribund de origem acerca do tema (fls. 174/175 e-STJ):

Os autores comprovaram que, em 1988, compraram um “nicho para recolher os
restos mortais de Ivete Lima Cardoso” (fl. 28).

As maté&ias jornalisticas acostadas aos autos indicam o atua estado de
precariedade do cemitério, com “nichos’ e tumulos destruidos, servindo de
abrigo para porcos e urubus (fls. 30/32).

Ha responsabilidade civil do Municipio que, por ndo conservar adequadamente
0 cemitério, desrespeitou a memoria dos mortos e ofendeu o direito da
personalidade dos autores.

As chuvas néo tém forca para romper 0 nexo de causdidade, pois aém de
previsivels, seriam insuficientes para devastar 0s “nichos’ se houvesse a
manutencéo adequada.

O dano moral decorre diretamente do extravio dos restos mortais do familiar
dos autores, que ficaram impossibilitados de homenagear o ente querido.

Entendo, assim, que a indenizacdo deve ser maorada para R$ 50.000,00
(cinquenta mil reais).

O Tribund de origem mgorou o vaor indenizatdrio para R$ 50.000,00, a ser rateado
entre os recorridos, com base nas peculiaridades do caso concreto, especiamente em razéo da
gravidade do ato ilicito praticado pelo recorrente (extravio de restos mortais de familiares), que

impossibilitou os recorridos de homenagear os entes queridos, conforme se nota do trecho acima

transcrito.

Com €feito, a reversdo desse entendimento também implicaria, necessariamente, o
revolvimento do conjunto fético-probatério dos autos, procedimento inviavel em sede de recurso

especia, ante o ébice previsto na Simula 7/STJ.

No ponto, insta sdlientar que o presente agravo regimenta ndo trouxe qualquer



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

argumentacdo suficiente para infirmar a conclusdo da decisdo vergastada. Afind, o ora
agravante limitou-se a defender genericamente que néo pretende a mera fixagdo ou revisdo dos

valores. Desse modo, a decisdo recorrida merece ser mantida por seus préprios fundamentos.

Nesse sentido os seguintes precedentes desta Corte Superior:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANO
MORAL. VALOR ARBITRADO COM RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
NAO DEMONSTRADO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica firmou o entendimento de que
a revisdo do valor a ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou
irrisbria aimportancia arbitrada, o que ndo € o caso dos autos.

2. O degado dissidio jurisprudencia ndo se encontra devidamente comprovado,
porquanto ndo se vidumbra similitude fatica entre os acérddo confrontados, ja
gue a jurisprudéncia arrolada a respeito do quantum indenizatério esta lastreada
em matéria fética especifica de cada caso concreto.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 305.965/PE, Rd. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 24/08/2015)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ART. 42 DO CDC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DANOS MORAIS.
INDENIZACAO. REVISAO DO VALOR ARBITRADO. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. [...] 2. A revisio do valor de indenizacdo por danos morais
somente é possivel quando exorbitante ou insignificante a importancia arbitrada
em flagrante violacdo dos principios da razoabilidade e da proporcionalidade, o
que ndo ocorreu no caso dos autos. Incidéncia da Simula 7/STJ. Agravo
regimental improvido.

(AgRg no REsp 1420667/RN, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 02/06/2015, DJe 10/06/2015)

Ante 0 exposto, 0 agravo regimental ndo deve ser provido. E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2016/0017485-3 PROCESSO ELETRONICO AREsp 849.524 / RJ

Numeros Origem: 0002548-70.2012.8.19.0002 00025487020128190002 25487020128190002
PAUTA: 07/04/2016 JULGADO: 07/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Presidente da Sessao
Exma. Sra. Ministra ASSUSETE MAGALHAES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MARIO LUIZ BONSAGLIA

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NITEROI

PROCURADORES : RENAN PONTESDE MOURA EOUTRO(S)
KARINA PONCE DINIZ

AGRAVADO : JOAQUIM GONCALVESCARDOSO NETO
AGRAVADO : WANDA TEREZA LIMA GARCIA
AGRAVADO : ISSISLIMA CARDOSO

ADVOGADOS . FERNANDO SARMENTO BASTOS EOUTRO(S)

ITACOLOMI LIMA CARDOSO
DEBORA APARECIDA ALVESTRINDADE

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE NITEROI
PROCURADORES : RENAN PONTESDE MOURA EOUTRO(S)
KARINA PONCE DINIZ

AGRAVADO : JOAQUIM GONCALVESCARDOSO NETO
AGRAVADO : WANDA TEREZA LIMA GARCIA
AGRAVADO : ISSISLIMA CARDOSO

ADVOGADOS . FERNANDO SARMENTO BASTOS EOUTRO(S)

ITACOLOMI LIMA CARDOSO
DEBORA APARECIDA ALVESTRINDADE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

As Sras. Ministras Assusete Magahédes (Presidente), Diva Maderbi (Desembargadora
convocada do TRF da 3a Regido) e os Srs. Ministros Humberto Martins, Herman Benjamin
votaram com o Sr. Ministro Relator.



