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RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
RECORRENTE : HERMESVIEIRA DA ROCHA NETO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. ROUBO MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA EM
PREVENTIVA. ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DO DECRETO
PRISONAL. PERICULOSIDADE CONCRETA DO RECORRENTE. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisfo cautdar deve ser consderada excegéo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que tal medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucdo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Caodigo de Processo Pend. Nesse sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ,
Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 29/8/2014; HC n.
296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurdio Bdlizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Re. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Il - No caso, 0 decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado em
dados extraidos dos autos, que evidenciam que a liberdade do ora recorrente acarretaria
rsco a ordem pulblica, notadamente se considerada a periculosdade concreta do
recorrente evidenciada na forma pela qud o ddito fa em tese praticado, com agresséo e
grave ameaca mediante o uso de uma barra de ferro, bem como concurso de agentes,
dém da evasio do locd do crime e ser hebitud na prética de tipo de conduta (ddlitos
patrimonials) desde a menoridade - risco red de reiteracéo dditiva. (Precedentes).

[l - "Esta Corte Superior de Justica possui entendimento de que a pratica
de atos infracionais, apesar de nao poder ser consderada para fins de reincidéncia
ou maus antecedentes, serve para justificar a manutencao da prisdo preventiva
para a garantia da ordem publica® (RHC n. 60.213/MS, Quinta Turma, Red. Min.
Gurgd de Faria, DJe de 3/9/2015).

Recur so ordinario desprovido.

ACORDAO
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Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Reynddo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e
Jod Ilan Paciornik votaram com o Sr. Minisro Reletor.

Bradilia (DF), 07 de &ril de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Rdator



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.888 - RS (2015/0295550-3)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de HERMES VIEIRA
DA ROCHA NETO, em face de v. acdrdé@o proferido peo eg. Tribuna de Justica do
Estado do Rio Grandedo Sul.

Depreende-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, posteriormente
convertido em prisfo preventiva, tendo sdo denunciado pela supodta préatica do ddito
tipificado no art. 157, § 22, indsos| ell, do Codigo Pend.

Irresgnada, a defesaimpetrou habeas cor pus perante 0 eg. Tribund de origem
requerendo a revogacao da prisfo cautdar. O pedido fo denegado em v. acorddo assim
ementado:

"HABEAS CORPUS CRIMES CONTRA O PATRIMONIO E
DO ECA. ROUBO MAJORADO E CORRUPCAO DE MENORES
NECESSDADE DE MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ORDEM DE HABEAS CORPUS
DENEGADA. Havendo prova da materialidade e indicios de autoria
delitiva, achamrse presentes os requisitos autorizadores da segregacéo
cautelar, como forma de garantir a ordem publica, na medida em que os
crimes em exame sao graves, em especial 0 roubo, cometido com emprego
de arma imprépria (barra de ferro), ameacas e em concurso de pessoas,
em via publica, tendo sido uma das vitimas inclusive agredida. Paciente
gue, embora possua apenas 18 anos de idade e sga tecnicamente
primario, ja foi internado pelo cometimento de ato infracional de roubo,
evidenciando ser insuficiente, neste momento, a aplicacéo das medidas
cautelares previstas no art. 319 do Cadigo de Processo Penal. Eventuais
condigbes favoréveis, tais como primariedade, residéncia fixa, trabalho
licito, etc., ndo sdo, por S S0, aptas a autorizar concessdo da liberdade
provisoria, se presentes nos autos elementos outros que justifiqguem e
recomendem a manutencéo da constricéo cautelar. Precedentes do STJ.

A conversdo da prisdo em flagrante em prisdo preventiva
ndo exige prévia postulacdo do Minigtério Publico, estando tal
procedimento estritamente de acordo com o disposto no art. 310, inciso |1,
do CPP.
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Verificado que o0 processo tramita regularmente, ja tendo
sido oferecida a denlincia, ndo resta caracterizada eventual ilegalidade a
justificar a revogagcao da consricdo cautelar. HABEAS CORPUS
DENEGADOQ" (fl. 37).

Da o presente writ, no quad sustenta o impetrante a ocorréncia de
condrangimento ilegd devido a ausénda de fundamentos idoneos que judifiguem a
manutencZo da priso preventiva

Requer, a0 find, a concessio da "LIBERDADE PROVISORIA, diante da
auséncia de seusrequisitos ensgjadores’ (fl. 63).

A medidaliminer foi indeferida as fls 81-82.

A d. Procuradoria-Gerd da Republica manifestou-se pelo desprovimento do

recurso emyv. parecer assm ementado:

"Recurso em habeas corpus. Roubo majorado. Prisdo
preventiva. Fundamentacdo. Modus operandi e reiteracdo delitiva.
Garantia da ordem publica. Auséncia de flagrante ilegalidade. Parecer
pelo desprovimento do recurso ordinario” (fl. 92).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 65.888 - RS (2015/0295550-3)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. RECURSO
ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. PERICULOSDADE
CONCRETA DO RECORRENTE. MODUS
OPERANDI. REITERACAO DELITIVA.
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. RECURSO ORDINARIO
DESPROVIDO.

| - A prisso cautddar deve ser condderada
excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatdrio definitivo, consubgtanciado na sentenca
transtada em julgado. E por isso que td medida
condritiva SO se judifica caso demongtrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
ingtrucéo aimind ou a gplicacéo da lel pend, ex vi do
atigo 312 do Cdodigo de Processo Pend. Nesse
sentido: AgRg no RHC n. 47.220/MG, Quinta
Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd.
Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd.
Min. Marco Aurdio Belizze, DJe de 27/8/2014;
RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 26/8/2014.

[l - No caso, 0 decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados extraidos dos
autos, que evidendam que a liberdade do ora
recorrente  acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a periculosidade concreta
do recorrente evidenciada na forma pela qud o ddito
fo em tese praticado, com agressio e grave ameaga
mediante 0 uso de uma barra de ferro, bem como
concurso de agentes, dém da evasio do locd do crime
e ser habitud na prética de tipo de conduta (ddlitos
parimonials) desde a menoridede - risco red de
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reiteracdo dditiva (Precedentes).

[l - "Esta Corte Superior de Justica possui
entendimento de que a pratica de atos infracionais,
apesar de ndo poder ser consderada para fins de
reincidéncia ou maus antecedentes, serve para
justificar a manutencdo da prisio preventiva para a
garantia da ordem publica® (RHC n. 60.213/MS,
Quinta Turma, Rd. Min. Gurge de Faria, DJe de
3/9/2015).

Recur so ordinario desprovido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Inda condgna,

inidamente, que a prisfo cautdar deve ser condderada excegdo, ja que, por meo desta

medida, privarse 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério definitivo,

consubstanciado na sentenca tranditada em julgado. E por isso que tal medida constritiva so se

judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidede para assegurar a ordem publica, a

ingruco aimind ou a gplicacdo da le pend, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo

Pend. A priso preventiva, portanto, enquanto medida de natureza cautdar, néo pode ser

utilizada como ingrumento de punicdo antecipada do indicado ou do réu, nem permite

complementacéo de sua fundamentacéo pelas indéancias superiores.

Neste sentido, ¢ito o seguinte precedente do col. Pretdrio Excelso:

"EMENTA: “ HABEAS CORPUS’ - PRISAO CAUTELAR -
FALTA DE ADEQUADA FUNDAMENTACAO - CARATER
EXTRAORDINARIO DA PRIVACAO CAUTELAR DA LIBERDADE
INDIVIDUAL - UTILIZACAO, PELO MAGISTRADO, NO DECRETO DE
PRISAO PREVENTIVA, DE CRITERIOS INCOMPATIVEIS COM A
JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL (GRAVIDADE
OBJETIVA DO DELITO) - INDISPENSABILIDADE DA VERIFICACAO
CONCRETA DE RAZOES DE NECESSDADE SUBJACENTES A
UTILIZACAO, PELO ESTADO, DESSA MEDIDA EXTRAORDINARIA -
STUACAO EXCEPCIONAL NAO VERIFICADA NA ESPECIE -
INJUSTO CONSTRANGIMENTO CONFIGURADO - IRRELEVANCIA,
PARA EFEITO DE CONTROLE DE LEGALIDADE DA DECISAO QUE
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DECRETA A PRISAO CAUTELAR, DE EVENTUAL REFORCO DE
ARGUMENTACAO  ACRESCENTADO  PELAS  INSTANCIAS
SUPERIORES - PRECEDENTES - “HABEAS CORPUS' DEFERIDO.
PRISAO CAUTELAR - CARATER EXCEPCIONAL. - A privag&o cautelar
da liberdade individual - cuja decretacéo resulta possivel em virtude de
expressa clausula inscrita no proprio texto da Constituicdo da
Republica (CF, art. 5° LXI), ndo conflitando, por isso mesmo, com a
presuncao constitucional de inocéncia (CF, art. 5° LVII) - reveste-se de
carater excepcional, somente devendo ser ordenada, por tal razdo, em
situacOes de absoluta e real necessidade. A prisdo processual, para
legitimar-se em face de nosso sistema juridico, impbe - além da
satisfacéo dos pressupostos a que e refere o art. 312 do CPP (prova da
existéncia material do crime e indicio suficiente de autoria) - que se
evidenciem, com fundamento em base empirica idbnea, razdes
judtificadoras da imprescindibilidade dessa extraordinaria medida
cautelar de privacdo da liberdade do indiciado ou do réu. Doutrina.
Precedentes. A PRISAO PREVENTIVA - ENQUANTO MEDIDA DE
NATUREZA CAUTELAR - NAO PODE SER UTILIZADA COMO
INSTRUMENTO DE PUNICAO ANTECIPADA DO INDICIADO OU
DO REU. - A prisio cautelar ndo pode - nem deve - ser utilizada, peo
Poder Publico, como instrumento de punicdo antecipada daquele a quem
Sseimputou a pratica do delito, pois, no sistema juridico brasileiro, fundado
em bases democréticas, prevalece o principio da liberdade, incompativel
com punicdes sem processo e inconcilidvel com condenagdes sem defesa
prévia. A prisdo cautelar - que ndo deve ser confundida com a prisdo penal
- ndo objetiva infligir punicdo aquele que sofre a sua decretacdo, mas
destina-se, considerada a funcdo cautelar que lhe é inerente, a atuar em
beneficio da atividade estatal desenvolvida no processo penal.
Precedentes. INADMISSIBILIDADE DO REFORCO DE
FUNDAMENTACAO, PELAS INSTANCIAS SUPERIORES, DO
DECRETO DE PRISAO CAUTELAR. A legalidade da decisio que
decreta a prisio cautdlar ou que denega liberdade provisoria devera ser
aferida em funcdo dos fundamentos que Ihe déo suporte, e ndo em face de
eventual reforco advindo de julgamentos emanados das insténcias
judiciarias superiores. Precedentes. A motivacdo ha de ser propria,
inerente e contemporanea a decisdo que decreta (ou que mantém) o ato
excepcional de privacdo cautelar da liberdade, pois a auséncia ou a
deficiéncia de fundamentacdo ndo podem ser supridas “a pogteriori”. A
PRESUNCAO CONSTITUCIONAL DE INOCENCIA IMPEDE QUE O
ESTADO TRATE COMO SE CULPADO FOSSE AQUELE QUE AINDA
NAO SOFREU CONDENAGAO PENAL IRRECORRIVEL. - A
prerrogativa juridica da liberdade - que possui extracéo constitucional
(CF, art. 5° LXI e LXV) - ndo pode ser ofendida por interpretactes
doutrinarias ou jurisprudenciais, que, fundadas em preocupante discurso
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de contelido autoritario, culminam por consagrar, paradoxalmente, em
detrimento de direitos e garantias fundamentais proclamados pela
Congtituicdo da Republica, a ideologia da el e da ordem. Mesmo que se
trate de pessoa acusada da suposta pratica de crime hediondo, e até que
sobrevenha sentenca penal condenatoria irrecorrivel, ndo se revela
possivel - por efeito de insuperdvel vedacdo congitucional (CF, art. 5°,
LVII) - presumir-lhe a culpabilidade. Ninguém, absolutamente ninguem,
pode ser tratado como culpado, qualquer que sgja o ilicito penal cuja
pratica |he tenha sdo atribuida, sem que exista, a esse respeito, decisdo
judicial condenatoria transitada em julgado. O principio constitucional do
estado de inocéncia, tal como delineado em nosso sistema juridico,
consagra uma regra de tratamento que impede o Poder Publico de agir e
de se comportar, em relacao ao suspeito, ao indiciado, ao denunciado ou
ao réu, como e estes ja houvessem sido condenados, definitivamente, por
sentenca do Poder Judiciario. Precedentes’ (HC n. 93.498/MS, Segunda
Turma, Red. Min. Celso de Mello, DJe de 18/10/2012).

No mesmo sentido € a sedimentada jurigorudéncia desta eg. Corte: AgRg
no RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de
29/8/2014; RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura,
DJe de 29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Marco Aurédio Bellizze,
DJe de 27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior,
DJe de 26/8/2014.

Td adverténcia, contudo, ndo se golica a0 caso em exame, notadamente se
consderada, em um primero momento, a periculosdade do recorrente, evidenciada pela
forma na qud o ddito fo em tese praticado, com agressdo e grave ameaca mediante o
uso de umabarrade ferro, bem como concur so de agentes e evasao do local do crime.

Transcrevo, a seguir, 0 seguinte excerto da r. decisdo que decretou a prisdo, in

verbis;

"Homologo o auto de prisdo em flagrante de Hermes Vieira da Rocha
Neto, pois preenchidos os requisitos legais para tanto.

Verifica-se pelo expediente que é hipotese de conversdo da prisdo em
preventiva.

Trata-se de imputacao por roubo qualificado pelo concurso de agentes e
pelo uso de arma (uma barra de ferro), pelo que admissivel a prisio preventiva, nos
termos do art. 313, |, do Cédigo de Processo Penal.
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JA a necessidade da prisdo advém do resguardo a ordem publica,
consoante prevé o art. 312 do mesmo diploma legal.

Vga-se que o crime foi cometido com 0 concurso de pelo menos trés
agentes contra um casal, sendo que uma das vitimas foi agredida com uma barra de
ferro eteve seu celular subtraido. A outra vitima foi apenas ameacada e teve sua bolsa
subtraida. Os individuos fugiram em um veiculo. A vitima Paula reconheceu o
flagrado como sendo a pessoa que |lhe ameacou e pegou sua bolsa, o que foi
confirmado pela vitima Elton.

O flagrado recém completou dezoito anos, pelo que néo ostenta
antecedentes criminais. Porém possui uma condenacdo por ato infracional,
justamente por roubo, tendo inclusive sido internado pelo ato, consoante se depreende
da certiddo juntada.

Dessa forma, demonstrada esta a periculosidade do flagrado, pelo que
sua imediata soltura denotaria conivéncia com o grave delito imputado, além de
importar em risco dereiteracéo delitiva.

Por esses fundamentos, entendo que, por ora, ndo sao suficientes ao caso
a imposicao de medidas cautelares diversas da prisao.

Isso posto, forte no art. 310, inciso Il, do Cédigo de Processo Penal,
converto a prisdo em flagrante de Hermes Vieira da Rocha Neto em prisdo preventiva'
(fl. 41, grifa).

Desta forma, veifico que a r. deciso de primdra indénda que decretou a
prisfo preventiva encontra-se fundamentada na garantia da ordem publica, demonstrando a
periculosdade do recorrente evidenciada pelo modus operandi da conduta em tese
praticada.

Sobre 0 tema, colaciono os seguintes precedentes desta eg. Corte:

"RECURSO EM "HABEAS CORPUS'. CRIME CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO QUALIFICADO. VITIMAS AMARRADAS
ESPANCADAS E UMA DELAS APUNHALADA. ALEGACAO DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. PLEITO PELA REVOGACAO DA
PRISSO PREVENTIVA. IMPOSSBILIDADE. CIRCUNSTANCIAS
AUTORIZADORAS PRESENTES PRECEDENTES

1. A necessdade da segregacdo cautelar se encontra
fundamentada na garantia da ordem publica em razdo da periculosidade
dos recorrentes, caracterizada pelo "modus operandi”, perpetrado em
comparsaria e com uso de arma de fogo, com privacdo de liberdade,
violéncia e grave ameaca, arrombaram a porta de entrada da propriedade
rural das vitimas e as subjugaram com espancamentos e ameacas,
inclusve amarrando-as e lesonando no peito uma delas com arma
perfurocortante, para subtrairem utensilio agricola, quantia em dinheiro,
uma espingarda e mantimentos.
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2. Recurso em "habeas corpus' a que se nega provimento”
(RHC n. 46.189/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribero, DJe de
27/5/2014).

"[..]

PRISAO PREVENTIVA. PRETENDIDA REVOGAGAO.
PRESSUPOSTOS GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS MODUS
OPERANDI. REITERACAO. PERICULOSDADE DO AGENTE.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. AMEACA A TESTEMUNHAS
NECESSDADE DE ACAUTELAMENTO DA INSTRU C;AO
PROCESSUAL. SEGREGACAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
DESPROVIMENTO DO RECURSDO.

1. Ndao ha falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautdlar estd devidamente justificada na garantia da ordem
publica, em razio da gravidade concreta dos delitos em tese praticados e
da periculosidade do agente, bem demonstradas pelo modus operandi
empregado.

2. Verifica-se a necessidade da custodia antecipada também
para acautelar a ordem publica da reiteracdo crimnosa, ja que existem
diversas ocorréncias imputadas ao agente, cometidas em momentos
diversos e contra vitimas diferentes, revelando a propensio a atividades
ilicitas e demonstrando a sua periculosidade e a real possibilidade de que,
solto, volte a ddinquir.

3. O enclausuramento antecipado mostra-se justificado
também para a conveniéncia da instrucdo criminal, pois ha noticias de
ameagcas as testemunhas, ou de temor destas, 0 que evidencia a tentativa
de obstrucéo da Justica e de evitar-se a aplicagéo da lel penal.

4. Recurso improvido" (RHC n. 39.299/RJ, Quinta Turma,
Rd. Min. Jorge M ussi, DJe de 24/2/2014).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ROUBO TRIPLAMENTE CIRCUNSTANCIADO,
POR TRES VEZES EXTORSAO QUALIFICADA E QUADRILHA
ARMADA (ARTS 157, 8§ 2°, 1, Il E V (POR TRESVEZES), 158, § 1°, E 288,
PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO PENAL). PRISAO PREVENTIVA,
PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E POR CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL. DECRETACAO ADEQUADA DA CUSTODIA
CAUTELAR, PARA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, COM BASE NA
GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS E NA PERICULOSDADE DO
PACIENTE, EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI
EMPREGADO NA PRATICA DOS CRIMES CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO EVIDENCIADO. RECURSO CONHECIDO E IMPROVIDO.
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|. Na hipétese, ndo se constata 0 constrangimento ilegal, na
medida em que a prisio preventiva foi decretada, para garantia da ordem
publica, com fundamento na gravidade concreta dos delitos e na
acentuada periculosidade do paciente, evidenciadas pelo modus operandi
utilizado na prética dos crimes por eles perpetrados (arts. 157, 8 29,1, 1l e
V (por trés vezes), 158, § 1.9, e 288, paréagrafo unico, CP), nos quais houve
violéncia, tortura e brutalidade desnecessérias contra a vitima, na
presenca de sua esposa, gravida de nove meses, e de seu filho de seis anos
de idade, além de constantes e reiteradas ameacas de morte a vitima e a
sua familia. Precedentes do STJ.

Il. Recurso conhecido e improvido” (RHC n. 40.456/SP,
Sexta Turma, Rd. Min. Assusete M agalhaes, DJe de 11/11/2013).

Além disso, deve-se resdtar que 0 decreto de prisito esta baseado no
fundado receio de reiteracdo delitiva, hga vida o recorrente possuir uma condenagéo
pela pratica de ato infracional andlogo a roubo, conforme se depreende da r. decisio
reprochada, adma colacionada. Td drcunddncia, a meu ver, judifica a impodcéo da
segregacéo cautelar pelo fundado receio de reiteracéo dditiva

Nesse satido:

"PROCESSUAL PENAL. RECURSDO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS ROUBO MAJORADO. PRISAO PREVENTIVA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. NECESSDADE DA CUSTODIA
DEMONSTRADA. RISCO DE REITERACAO DELITIVA.
PERICULOSDADE SOCIAL DO AGENTE. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. Ateor do art. 312 do Cdédigo de Processo Penal, a prisdo
preventiva podera ser decretada quando presentes o fumus comiss ddlicti,
consubstanciado na prova da materialidade e na existéncia de indicios de
autoria, bem como o periculum libertatis, fundado no risco que o agente,
em liberdade, possa criar a ordem publica/econdmica, a instrugdo criminal
ou a aplicacdo da lel penal.

2. No caso, forgoso convir que o decreto constritivo
encontra-se fundamentado, considerando a circunstancia do crime e o
efetivo risco de reiteragdo delitiva, pois 0 recorrente possui registros
anteriores pela pratica de diversos atos infracionais equiparados a roubo
majorado, furto qualificado, receptacdo e crime de transito, aptos a
demonstrar sua periculosidade social.

3. Esta Corte Superior de Justica possui entendimento de
que a pratica de atos infracionais, apesar de ndo poder ser considerada
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para fins dereincidéncia ou maus antecedentes, serve para justificar a
manutencdo da prisdo preventiva para a garantia da ordem publica.

4. Recurso desprovido" (RHC n. 60.213/MS, Quinta Turma,
Rd. Min. Gurgd de Faria, DJe de 3/9/2015, gifd).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
TRIPLAMENTE MAJORADO. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. ALEGACAO DE AUSENCIA DOS REQUISTOS
JUSTIFICADORES DA CUSTODIA CAUTELAR. INOCORRENCIA.
FUNDAMENTACAO IDONEA VISANDO A GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. PERICULOSDADE DO ACUSADO DEMONSTRADA PELA
PERSONALIDADE VOLTADA A PRATICA DE CRIMES CONTRA O
PATRIMONIO. ROUBO PERPETRADO EM ESTABELECIMENTO
COMERCIAL, COM ARROMBAMENTO E ENVOLVIMENTO DE UM
MENOR DE IDADE. RISCO CONCRETO DA PRATICA DE NOVOS
DELITOS RECURSO DESPROVIDO.

- A jurisprudéncia desta Corte tem proclamado que a priséo
cautelar, como medida de carater excepcional, deve ser imposta, ou
mantida, apenas quando atendidas, mediante decisdo judicial
fundamentada (art. 93, I X, da CF), as exigéncias do art. 312 do CPP. Isso
porque a liberdade, antes de sentenca penal condenatéria definitiva, é a
regra, e o enclausuramento provisorio, a excecéo, como tém insistido esta
Corte e 0 Supremo Tribunal Federal em indmeros julgados, por forca do
principio da presuncdo de inocéncia, ou da ndo culpabilidade.

- A decisdo que determinou a segregacdo provisoria foi
devidamente fundamentada para garantia da ordem publica, como forma
de acautelamento do meio social, em razio das circunsténcias do caso
concreto que retratam a periculosidade do recorrente, considerando o
modus operandi do dedlito, praticado com arrombamento de
estabel ecimento comercial e envolvimento de um menor deidade.

- A prisdo cautdar judtifica-se também para evitar a
reiteracdo delitiva, pois o recorrente respondeu a trés procedimentos de
apuracdo de ato infracional equiparado a crimes patrimoniais,
circunstancias gque revelam a real posshbilidade de que, se solto, volte a
ddinquir

- Conquanto os atos infracionais equiparados a crimes
contra o patriménio praticados pelo recorrente ndo possam ser
considerados para fins de reincidéncia, ou mMesmo Como maus
antecedentes, servem para evidenciar o risco concreto da prética de
novos delitos, uma vez que demonstram ser rotina na vida do agente o
cometimento deilicitos. Precedentes.

Recurso ordindrio a que se nega provimento" (RHC n.
43.350/MS, Sexta Turma, Rd. Min. Marilza Maynard - Dessmbargadora
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Convocada do TYSE, DJe de 17/9/2014, grife).

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso ordinaio.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0295550-3 RHC 65.888 /RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00231800720158210019 01921500068955 02936595020158217000 21500068955
2936595020158217000 70066082819

EM MESA JULGADO: 07/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE . HERMESVIEIRA DA ROCHA NETO
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo M ajorado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca, Ribeiro Dantas e Jod Ilan
Paciornik votaram com o Sr. Ministro Relator.



