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ADVOGADO : GUILHERME OLIVEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIO CESAR HADAS

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. Né&o é ilegd o encarceramento provisirio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razdo da gravidade in concreto dos fatos ddituosos - na
diccdo do magistrado de primeiro grau, o paciente foi preso em flagrante,
juntamente com outros participantes, quando transportavam expressiva
quantidade de drogas, "... 125g de “maconha’, divididos em quatro
pequenos tabletes, acondicionados em pléstico incolor. (...) uma seringa
contendo 3 m de liquido transparente e 130 micropontos, substancias
essas declaradas ... como sendo Acido Lisérgico, além de 11 comprimidos
de ecstasy", tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Ressalvou
entendimento pessoa 0 Sr. Minigtro Sebastido Reis Jinior. Os Srs. Ministros Sebastido Reis
Jinior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson Maranho (Desembargador convocado
do TJSP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia, 05 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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: FABIO CESAR HADAS

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
FABIO CESAR HADAS, apontando-se como autoridade coatora o Tribund de Justica do
Estado do Rio de Janeiro (HC n° 0045249-47.2015.8.19.0000).

Depreende-se dos autos que o paciente, juntamente com outros, foi preso em
flagrante, em 26/7/2015, pela suposta prética dos delitos previstos nos arts. 33 e 35 da Le n°
11.343/2006. Narram os impetrantes que a custodia foi convertida em preventiva.

O pedido de revogacdo da prisdo cautelar formulado pela defesa foi indeferido
pelo Juizo sngular, nestes termos:

"Trata-se de pedidos de liberdade provisoria formulados em prol de
Gabriel Guerra Tibirica de Santana, Fébio Carneiro, Kaique Luiz Borges e
Fébio César Hadas. Instado a se manifestar, opinou 0 parquet pelo
indeferimento do pleito. Analisando os autos, bem como os termos que
instruem os requerimentos, verifico que ainda ndo foi ofertada denuncia,
inexistindo, portanto, opinio delicti por parte do Ministé&rio Publico.
Observo também que desde a decretagdo da custddia cautelar dos
indiciados, h& apenas cinco dias, ndo se verificou nenhuma modificacéo
fético-juridica que autorizasse a ponderagdo acerca de eventua
insubsisténcia dos fundamentos apresentados para a segregacdo. Os
indiciados foram presos em flagrante porgue supostamente transportavam
125g de 'maconha, divididos em quatro pequenos tabletes, acondicionados
em plastico incolor, escondidos em compartimentos do veiculo que
utilizavam, dém de uma seringa contendo 3ml de liquido transparente e 130
micropontos, substancias essas declaradas pelo indiciado Fabio César
Hadas como sendo Acido Lisérgico, além de 11 comprimidos de ecstasy.
Os elementos até entdo coligidos indicam gque os indiciados teriam saido de
Curitiba com destino a0 Rio de Janeiro. N&o obstante a gravidade da
conduta, reitero as repercussdes do ddito de trafico de entorpecentes no
tocante a inseguranca e desagregacdo social por €e causadas, que,
inegavelmente, autorizam a custédia cautelar para que sga garantida a
ordem publica e a aplicacéo dale penal, evitando-se a eventual continuidade
do atuar dditivo, méxime considerando que 0 entorpecente estaria
acondicionado em partes ocultas do veiculo, estratégia que ordinariamente
ndo se observa entre meros usuarios de 'droga, 0 que, repita-se, serd
andisado em momento oportuno, mostrando-se, portanto, prematura a
alegacdo de que se trata de meros consumidores de entorpecente e também
gue, em caso de condenacdo, seriam beneficiados pelo redutor previsto no
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art. 33, § 4° da Le 11.343/2006. Dessa forma, presentes estdo os
requisitos que autorizam a custédia preventiva, como demonstrados na
decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva. Saiento
também que as condi¢des subjetivas favoraveis alegadas no requerimento,
tais como primariedade, bons antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito,
por s sOs, ndo obstam a decretacdo da prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos hébeis a recomendar a sua manutencdo. No curso do processo
novos fatos poderdo surgir que recomendem a reavaiacd da prisdo,
todavia, neste momento, reitero, estdo presentes os requisitos da
segregacdo cautelar. Diante da fundamentacdo acima, INDEFIRO o
requerimento formulado. Em que pese n&o ter havido ainda opinio delicti
pelo MP, determino sga requisitado o laudo de exame das substancias
mencionadas como sendo LSD e Ecstasy. Intimem-se." (fl. 51)

Impetrado o prévio mandamus, a ordem foi denegada pelo Tribuna de origem,
sob 0s seguintes fundamentos:

"Cuida-se de Habeas Corpus impetrado com vistas a conceder alvara ao
paciente, denunciado por tréfico de drogas e associagdo para td fim, ao
argumento de auséncia dos requisitos para a manutengdo da prisdo cautelar
deste.

Presentes as condigdes da acdo (legitimidade, interesse e possibilidade
juridica) e pressupostos legais (6rgéo investido de jurisdicdo, capacidade
recursal das partes e regularidade formal - forma escrita, fundamentacéo e
tempestividade), o habeas corpus deve ser conhecido.

Aduz o impetrante, em resumo, a ocorréncia de constrangimento ilega
consubstanciado na desnecessidade da prisdo do paciente ao argumento de
falta de fundamentos da prisdo. Aponta como autoridade coatora o Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de Paraty.

Note-se que ao proferir a r. decisdo ora atacada, o Juizo a quo,
observando os fatos, ndo deixou de expor detalhadamente os motivos que o
convenceram sobre a necessidade de manter a segregacéo do paciente.

A manutencdo da prisdo preventiva garante a ordem publica e assegura
a aplicacdo da le penal, em presenca de indicios suficientes de autoria e de
prova da materiadlidade do crime, sendo certo que, para decreté-la, "ndo é
necessaria a mesma certeza que deve ter o juiz para a condenagédo do réu"
(STF, RJT 71/416), seguindo-se que "o juiz pode empregar o principio in
dubio pro reo para condenar ou absolver o réu, ndo para decidir se decreta,
ou ndo, a prisdo preventiva' (STF, RTJ 64/77) (JESUS, Damésio de.
Cadigo de Processo Pena Anotado. Séo Paulo: Saraiva, 232 edicdo, p. 253).

Ora, como bem destacado na decisdo que decretou o ergéstulo, o
paciente foi preso em flagrante, transportando, oculta em compartimentos
de seu veiculo, grande quantidade e variedade de drogas entre Estados da
federacéo.

Claramente presente, pois, o fumus commissi delicti.

Por todo o contexto alhures mostrado, deixou o magistrado de
conceder a liberdade provisoria ao paciente diante da necessidade da
manutencdo da ordem publica, da higidez da instrucdo criminal e da garantia
da aplicacéo da le pend, hga vista o crime imputado e suas consequéncias
nefastas a sociedade, dessaindo dai o periculum libertatis.

Repise-se que com o0 réu, na apreensdo em flagrante delito, foi
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encontrada farta quantidade de drogas (125g de "maconha’, divididos em
guatro pequenos tabletes, acondicionados em pléastico incolor, escondidos
em compartimentos do veiculo, uma seringa contendo 3ml de liquido
transparente e 130 micropontos, substancias essas declaradas pelo paciente
como sendo Acido Lisérgico, adém de 11 comprimidos de ecstasy),
conforme Auto de Apreensdo de fls. 17 do anexo ao processo eletronico, o
que reforga os indicios de autoria e materialidade em relacdo aimputacdo do
artigo 33 da Le n° 11.343/06.

Assim, ndo ha qualquer ilegalidade na decretacdo da prisdo cautelar do
paciente. Desta forma, pode-se concluir que a segregacéo acautelatdria esta
alicercada nos requisitos autorizadores da prisdo preventiva no caso em
comento, eis que fundamentada na manutencdo da ordem publica, na
higidez da instrucdo criminal e na garantia da aplicacdo da lei penal, devendo
ser mantida, nos termos dos artigos 312 e 313,1, ambos do Cddigo de
Processo Pendl.

No caso em exame, nunca é demais repetir que os fatos narrados séo
de gravidade extremada, envolvem a participacdo de menor de idade, e que
a atividade de tréfico esté implicitamente revestida de intensa violéncia e de
periculosidade, o que congtitui incontestavel ameaca a ordem social.
Trata-se, inclusive, de delito equiparado a hediondo e a Constituicéo Federa
impde maior repressdo a infragdes dessa natureza.

O posicionamento adotado de que a gravidade concreta do delito e a
periculosidade do agente justificam a cautela ergastular encontra eco na
jurisprudéncia de nossos Tribunais Superiores, conforme se depreende da
leitura dos seguintes excertos jurisprudenciais:

(...)

Assim, ndo h& qualquer ilegaidade na decretacdo da prisdo cautelar da
paciente sendo descabida a argumentacdo do impetrante de auséncia dos
requisitos ensejadores da prisdo preventiva.

Por fim, na esteira de entendimento de nossos Tribunais, eventuais
condi¢cBes subjetivas favordveis ao agente, como primariedade e bons
antecedentes, ou ocupacgdo licita ndo sdo suficientes a concessdo de
liberdade provisoria, se presentes os requisitos autorizadores da custodia
cautelar. Sobre o tema:

(...)

Como se V&, ndo suporta 0 paciente qualquer constrangimento ilegd a
ser repelido por esta acdo impugnativa autbnoma, dai a denegacdo da
ordem, que se impde. A conta de tais consideracdes, dirijo meu voto no
sentido do CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM." (fls. 20/26)

No presente mandamus, 0s impetrantes aduzem a auséncia de fundamentacéo
na decisdo que converteu a prisdo em flagrante em preventiva.

Alegam que ndo estéo presentes 0s pressupostos da priséo cautelar, bem como
"afundamentacdo restringe-se a abstracdes e generalizagoes'.

Requerem, liminarmente, "que seja imediatamente colocado em liberdade o ora
paciente, até o julgamento finad do presente feito" e, no mérito, "sga concedida a ordem para
gue sgja revogada a prisio preventiva do ora paciente”.

Por deciséo datada de 07/10/2015, indeferi o pedido de liminer (fls. 72/76).
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Vieram aos autos as informacfes da autoridade indigitada coatora (fls. 79/88)
e do juizo de primeiro grau (fls. 93/97 e 99/104).

O Minigtério Publico Federal, em parecer da lavra da Subprocuradora-geral da
Republica Lindora Maria Araujo, manifestou-se peo ndo conhecimento da ordem ou, no
mérito, por sua denegacdo (fls. 107/113).

Estes autos me foram digtribuidos por prevencdo ao HC 334.817/RJ, impetrado
em favor do ora paciente, ao qual neguel seguimento em 31/08/2015.

E o reatorio.
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HABEAS CORPUS N° 338.507 - RJ (2015/0257016-9)
EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o é ilegd o encarceramento provisirio decretado para o resguardo da
ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos ddituosos - na
diccdo do magistrado de primeiro grau, o paciente foi preso em flagrante,
juntamente com outros participantes, quando transportavam expressiva
gquantidade de droges, "... 125g de "maconha’, divididos em quatro
pequenos tabletes, acondicionados em plastico incolor. (...) uma seringa
contendo 3 m de liquido transparente e 130 micropontos, substancias
essas declaradas ... como sendo Acido Lisérgico, além de 11 comprimidos
de ecstasy"”, tudo a conferir lastro de legitimidade a medida extrema.

2. Ordem denegada.

VOTO
Ministra MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Ab initio, destaco que a decisdo que decretou a prisio preventiva do

paciente, aqui questionada, ja foi objeto de analise por esta Sexta Turma, em sessao
realizada no dia 15.12.2015, por ocasido do julgamento do HC n.° 336.786/RJ, de
minha Relatoria, impetrado em favor do corréu Kaique Luiz Bor ges, tendo a Turma,

por maioria de votos, vencido o Ministro Sebastido Reis Junior, denegado a ordem.
Assm, por isonomia e coeréncia, meu voto é pela adogdo de resultado idéntico neste writ.

Confira-se, a propdsito, a ementa do referido aresto:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. GRAVIDADE
CONCRETA. CIRCUNSTANCIAS. QUANTIDADE DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE. OCORRENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. N&o éilegd o encarceramento provisorio decretado para o resguardo
da ordem publica, em razéo da gravidade in concreto dos fatos delituosos -
na diccdo do magistrado de primeiro grau, o paciente foi preso em
flagrante, juntamente com outros participantes, quando transportavam
expressiva quantidade de drogas, "... 125g de 'maconha, divididos em
guatro pequenos tabletes, acondicionados em pléstico incolor. (...) uma
seringa contendo 3 ml de liquido transparente e 130 micropontos,
substancias essas declaradas ... corno sendo Acido Lisérgico, dém de 11
comprimidos de ecstasy”, tudo a conferir lastro de legitimidade & medida
extrema.

2.Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas cautelares
alternativas a prisao, porque insuficientes para resguardar a ordem publica
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3. Ordem denegada." (HC 336.786/RJ. Dje de 29/02/2016)

Neste mandamus, traz-se a lume, novamente, a andise dos fundamentos da
decisdo que decretou a priséo preventiva do paciente.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custodia imposta antes do transito em julgado de sentenca pena condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

In casu, eis 0 teor da decisio que decretou a prisGo preventiva do ora
paciente:

"Obedecendo aos ditames da nova le processual pena, analisando o
caso em concreto e em cogni¢do sumaria, verifico estarem presentes os
requisitos autorizativos da segregacdo cautelar, especialmente para
resguardar a ordem publica.

Com efeito, os indiciados foram presos em flagrante porque
supostamente transportavam 1259 de “maconha’, divididos em quatro
pequenos tabletes, acondicionados em plastico incolor, escondidos em
compartimentos do veiculo que utilizavam.

Mencione-se que restaram ainda arrecadados no interior do veiculo
uma seringa contendo 3ml de liquido transparente e 130 micropontos,
substancias essas declaradas pelo indiciado Fabio Cesar Hadas como
sendo Acido Lisérgico, além de 11 comprimidos de ecstasy.

Ressalte-se que as substancias mencionadas como sendo LDS e
Ecstasy serdo objeto de andlise por setor especiaizado da Policia Técnica.

Como se observa, o comportamento descrito no Auto de PrisGo em
Flagrante esta a indicar que neste momento a segregacdo é legitima e
necessaria, ndo visumbrando outra medida que se adeque a hipdtese
vertente.

N&o obstante a gravidade da conduta, impende sdientar suas
repercussdes no tocante a inseguranca e desagregacdo socia causadas pelo
ddito de tréfico de entorpecentes, que autorizam a custédia cautelar para
que sga garantida a ordem publica e a aplicacdo da le penal, evitando-se a
continuidade do atuar dditivo, maxime considerando a existéncia de
elementos no sentido de que os indiciados teriam vindo da cidade de
Curitiba com destino ao Rio de Janeiro, tendo a ‘droga” sido
adredemente acondicionada, repita-se, em partes ocultas do veiculo,
conduta que, a principio, ndo indica tratar-se de meros usuarios do
entorpecentes, 0 que sera analisado em momento oportuno.

Frise-se que o acautelamento provisdrio em nosso ordenamento
juridico constitui excecdo, apenas determinado quando presentes 0s
requisitos previstos no art. 312 do CPP, ou sgja, indicios de inseguranca
para a ordem publica, para a conveniéncia da instrucdo penal ou para a
aplicacdo da le penal, os quais reputo presentes na hipotese dos autos.

Ademais, ndo had nos autos informacdes quanto aos antecedentes
criminais dos indiciados, nem mesmo a comprovagdo de residéncia fixa ou
exercicio de atividade laborativa licita.

Todavia, no curso do processo novos fatos poderdo ser trazidos aos
autos, gque recomendem sga reandlisada a presenca dos requisitos da
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prisao.

Por todo exposto, indefiro o pleito de liberdade formulado e converto a
prisdo em flagrante em preventiva, nos termos do disposto nos arts. 310, 11
e 312 do CPP." (fl. 94/95)

O Colegiado estadua assm se manifestou ao denegar o prévio writ:

"Cuidarse de Habeas Corpus impetrado com vistas a conceder avard ao
paciente, denunciado por tréfico de drogas e associagdo para td fim, ao
argumento de auséncia dos requisitos para a manutencdo da prisdo cautelar
deste.

Presentes as condi¢des da acdo (legitimidade, interesse e possibilidade
juridica) e pressupostos legais (6rgdo investido de jurisdicdo, capacidade
recursal das partes e regularidade formal - forma escrita, fundamentagéo e
tempestividade), o habeas corpus deve ser conhecido.

Aduz o impetrante, em resumo, a ocorréncia de constrangimento ilega
consubstanciado na desnecessidade da prisdo do paciente ao argumento de
falta de fundamentos da prisdo. Aponta como autoridade coatora o Juizo de
Direito da Vara Unica da Comarca de Paraty.

Note-se que a0 proferir a r. decisdo ora atacada, o Juizo a quo,
observando os fatos, ndo deixou de expor detalhadamente os motivos que o
convenceram sobre a necessidade de manter a segregacdo do paciente.

A manutencdo da prisdo preventiva garante a ordem publica e assegura
a aplicacdo da le pend, em presenca de indicios suficientes de autoria e de
prova da materialidade do crime, sendo certo que, para decretéla, 'ndo é
necess&ria a mesma certeza que deve ter o juiz para a condenagdo do réu’
(STF, RJT 71/416), seguindo-se que "o juiz pode empregar o principio in
dubio pro reo para condenar ou absolver o réu, ndo para decidir se decreta,
ou ndo, a prisdo preventiva' (STF, RTJ 64/77) (JESUS, Damésio de.
Caodigo de Processo Pena Anotado. S0 Paulo: Saraiva, 232 edigao, p. 253).

Ora, como bem destacado na decisdo que decretou o ergéstulo, o
paciente foi preso em flagrante, transportando, oculta em compartimentos
de seu veiculo, grande quantidade e variedade de drogas entre Estados da
federacéo.

Claramente presente, pois, o fumus commissi delicti.

Por todo o contexto ahures mostrado, deixou o magistrado de
conceder a liberdade provisoria ao paciente diante da necessidade da
manutencdo da ordem publica, da higidez da instrucdo criminal e da garantia
da aplicacéo da lel penal, hgja vista o crime imputado e suas consequéncias
nefastas a sociedade, dessaindo dai o periculum libertatis.

Repise-se que com o réu, na apreensdo em flagrante ddlito, foi
encontrada farta quantidade de drogas (125g de "maconha’, divididos em
quatro pequenos tabletes, acondicionados em pléstico incolor, escondidos
em compartimentos do veiculo, uma seringa contendo 3ml de liquido
transparente e 130 micropontos, substancias essas declaradas pelo paciente
como sendo Acido Lisérgico, aém de 11 comprimidos de ecstasy),
conforme Auto de Apreensdo de fls. 17 do anexo ao processo eletronico, o
que reforga os indicios de autoria e materialidade em relacdo aimputacdo do
artigo 33 da Le n° 11.343/06.

Assim, ndo ha qualquer ilegalidade na decretagdo da prisdo cautelar do
paciente. Desta forma, pode-se concluir que a segregacéo acautelatdria esta
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alicercada nos requisitos autorizadores da prisdo preventiva no caso em
comento, eis que fundamentada na manutencdo da ordem publica, na
higidez da instrucdo criminal e na garantia da aplicacdo da lel penal, devendo
ser mantida, nos termos dos artigos 312 e 313,1, ambos do Cédigo de
Processo Pendl.

No caso em exame, nunca é demais repetir que os fatos narrados séo
de gravidade extremada, envolvem a participacdo de menor de idade, e que
a aividade de trafico estd implicitamente revestida de intensa violéncia e de
periculosidade, o que congtitui incontestavel ameaca a ordem social.
Trata-se, inclusive, de delito equiparado a hediondo e a Constituicéo Federa
impde maior represséo a infrages dessa natureza.

O posicionamento adotado de que a gravidade concreta do delito e a
periculosidade do agente justificam a cautela ergastular encontra eco na
jurisprudéncia de nossos Tribunais Superiores, conforme se depreende da
leitura dos seguintes excertos jurisprudenciais:

(...)

Assim, ndo h4 qualquer ilegaidade na decretacdo da prisdo cautelar da
paciente sendo descabida a argumentacdo do impetrante de auséncia dos
requisitos ensejadores da priséo preventiva.

Por fim, na esteira de entendimento de nossos Tribunais, eventuais
condi¢cbes subjetivas favordveis ao agente, como primariedade e bons
antecedentes, ou ocupacdo licita ndo sdo suficientes a concessdo de
liberdade provisoria, se presentes 0s requisitos autorizadores da custodia
cautelar. Sobre o tema:

(...)

Como se vé, ndo suporta o paciente qualquer constrangimento ilegd a
ser repelido por esta acdo impugnativa autbnoma, dai a denegacdo da
ordem, que se impde. A conta de tais consideracdes, dirijo meu voto no
sentido do CONHECIMENTO E DENEGACAO DA ORDEM." (fls. 20/26)

Verificase, pois que a custodia cautelar foi decretada para o resguardo da
ordem publica, em razédo da gravidade in concreto dos fatos delituosos - na diccdo do
magistrado de primeiro grau, o0 paciente foi preso em flagrante, juntamente com outros
participantes, quando transportavam, "escondidos em compartimentos do veiculo que
utilizavam”, expressiva quantidade de drogas, "... 125¢g de “maconha’, divididos em quatro
pequenos tabletes, acondicionados em plastico incolor. (...) uma seringa contendo 3 ml
de liguido transparente e 130 micropontos, substancias essas declaradas pelo indiciado
Fabio Cesar Hadas como sendo Acido Lisérgico, além de 11 comprimidos de ecstasy",
tudo a conferir lastro de legitimidade & medida extrema.

Dessarte, estando o decreto prisond embasado em eementos concretos
colhidos dos préprios autos, néo ha como se imputar qualquer ilegdidade a custédia. Nesse
sentido:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRAVIDADE
CONCRETA DO CRIME. FUGA DO DISTRITO DA CULPA. 1. A priséo
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cautelar justifica-se na necessidade da garantia da ordem publica, em razéo
da gravidade em concreto do ddito, evidenciada pelo modus operandi
empregado pelos pacientes na pratica do crime. 2. A fuga do distrito da
culpa - situagdo que, no caso, permanece até hoje - é elemento suficiente
para a decretacdo da custodia preventiva, tanto pea conveniéncia da
instrucdo criminal como para garantia da aplicacéo da leé penal. 3. Writ
denegado.”

(HC 308.132/BA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 18/12/2014, DJe 05/02/2015)

"RECURSO ORDINARIO INTEMPESTIVO RECEBIDO COMO
HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO DELITO.
PERICULOSIDADE DO ACUSADO EVIDENCIADA PELO MODUS
OPERANDI. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO PROCESSUAL. CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
INSUFICIENCIA PARA A REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO. 1. Ressavada pessoal compreensio
diversa, uniformizou o Superior Tribuna de Justica ser inadequado o writ
em substituicdo a recursos especia e ordinario, ou de revisdo criminal,
admitindo-se, de oficio, a concessdo da ordem ante a constatacdo de
ilegdidade flagrante, abuso de poder ou teratologia. 2. Custodia cautelar
devidamente fundamentanda no resguardo da ordem publica, tendo em
vista a gravidade em concreto do crime e a periculosidade do acusado,
evidenciada pelo modus operandi do delito e pea indicagdo de que o
paciente teria constrangido vitima sobrevivente e testemunhas. 3. Na esteira
do entendimento adotado por esta Corte Superior de Justica, a existéncia de
condicdes pessoais favoravels, tais como primariedade, residéncia fixa e
ocupacado licita, ndo sdo suficientes, por s sOs, para obstar a manutencéo
da prisdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais previstos no art.
312 do Codigo de Processo Pena. 4. Recurso em habeas corpus nédo
conhecido." (RHC 43.077/MG, Red. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA
TURMA, julgado em 21/08/2014, DJe 03/02/2015)

Assm, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, porquanto demonstradoras do fumus comissis delicti e do periculum
libertatis, penso ser invidve a liberacéo do paciente, visto que a cautelaridade reveste-se de
adequada fundamentacso.

Ante o exposto, denego a ordem.

E como voto.
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Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JULIANO BAIOCCHI VILLA-VERDE DE CARVALHO

Secretério
Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA

AUTUACAO
IMPETRANTE : GUILHERME OLIVEIRA DE ANDRADE E OUTRO
ADVOGADO . GUILHERME OLIVEIRA DE ANDRADE E OUTRO(S)
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : FABIO CESARHADAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, denegou o habeas corpus, nos termos do voto do Sr.
Ministro Relator. Ressalvou entendimento pessoal o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.

Os Srs. Ministros Sebastido Rels Junior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Ericson
Maranho (Desembargador convocado do TJ/SP) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



