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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 312.330 - SP (2014/0337491-9)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: NATANY MUBARACK POLO

: NATANY MUBARACK POLO

: JUIZ DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE FRANCA - SP
: JULIO CESAR DE PAULA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO. NAO
CONHECIMENTO. TRAFICO DE DROGAS. MERITO.
ANALISE DE OFiCIO. IMPOSSIBILIDADE. LEGALIDADE DA
PRISAO.  SENTENCA  CONDENATORIA.  NOVOS
FUNDAMENTOS. TiTULO NOVO. PREMDICIALIDADE.
DEMAIS TESES DA DEFESA. INOVACAO RECURSAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIAS. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL NAO CONFIGURADO.

1. O Superior Tribund de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribund Federd, passou a ndo admitir o conhecimento de
habeas corpus subdtitutivo de recurso ordinario. No entanto, deve-se
andisx 0 pedido formulado na inidd, tendo em vida a possibilidade
de se conceder a ordem de oficio, em razdo da exigéncia de eventud
coacao ilegd.

2. A superveniéncia de sentenca de pronidncia ou condenatoria
ndo congituira "titulo novo", de modo a pregudicar o
conhecimento do habeas corpus, se a €a nenhum fundamento
novo for acrescentado (HC 288.716/SP, Rd. Minisro NEWTON
TRISOTTO - Desembargador Convocado do TJSC -, Quinta
Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1°/12/2014).

3. No particular, a sentenca de mérito condtitui titulo novo a respa dar
a prisfo cautdar do paciente, tendo em vida que fundamentou a
necessidade da medida extrema (i) na quantidede de pena (6 anos) e
no regime prisond inidd (o fechado) fixados, (ii) na vedagéo legd do
at. 44 da La n. 11.343/2006; e (i) na hediondez do crime
Prgudicada a andise da (i) legdidade da prisdo preventiva

4. As demas maérias suscitadas pela defesa (direito de recorrer em
liberdede, errbnea consderacdo da reincidéncia e insufidénda do
conjunto probatdrio para amparar a condenacdo do paciente) néo
foram enfrentadas pelo Tribund impetrado e por isso Néo podem ser
(re)andisadas por esta Corte Superior, sob pena de indevida
supresso de indéncias. Precedentes.
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5. Habeas Corpus nd conhecido. Recomenda-se, entretanto, ao
Juizo da execucéo pend, a andlise da progresso de regime/beneficios
legais tendo em vida que a pena privativa de liberdade foi fixadaem 5
(cinco) anos e o paciente esta segregado cautdlarmente ha mais de 2
(dois) anos e 2 (dois) messs.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que Sao partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma.do Superior Tribund de Justica, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido, com recomendacao, nos termos do voto do Sr. Minidro Relator. Os Srs.
Minigros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr.

Minigro Relator.
Brasilia (DF), 07 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 312.330 - SP (2014/0337491-9)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
IMPETRANTE ~ : NATANY MUBARACK POLO
ADVOGADO : NATANY MUBARACK POLO
IMPETRADO . JJIZ DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE FRANCA - SP
PACIENTE : JULIO CESAR DE PAULA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminer, impetrado em beneficio de

JULIO CESAR DE PAULA, apontando-se, como autoridade coatora, 0 Liz de Direito da 22
Vara Crimind de Francal/SP.

Congta dos autos que o paciente, preso em flagrante no dia 28 de janeiro de
2014, foi condenado, por infracéo ao art. 33, caput, da Lea 11.343/2006, a pena de 6 (sais)
anos de reclusdo, em regime inidd fechado, dém do pagamento de multa, sendo-lhe vedado
recorrer em liberdade.

No presente writ, dega a impetrante que apenas 0 depoimento palidd néo
tem forca para condenar uma pessoa. Sudtenta que 0 paciente ndo pode ser considerado
reincidente, pois transcorreu o prazo de 5 anos contados do find do cumprimento da pena até
a infracdo poderior. Resdta que ndo exigem provas robustas que possam indiminar o
paciente, devendo responder em liberdade até o trénsito em julgado da sentenca condenatdria,
invocando a incondituciondidade do art. 44 da Lea n. 11/343/2006 para anparar a suatese.

Por fim, aduz ndo estarem presentes os requisitos autorizadores da medida
condritiva, insculpidos no art. 312 do Codigo de Processo Pend, indusive porque o paciente
€ tecnicamente primaio e gravidade abstrata do ddito ndo tem o conddo de fundamentar a
cugtodia cautelar.

Destaca, anda, as condigdes subjetivas favoraves do paciente, que possui
familia condituida, residéncia e empregos fixos € trabahador avulso (chapa, com vinculo

sgndicd) hamasde 10 (dez) anos.

Diante disso, requer, liminarmente, a expedicéo do dvarade soltura
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O presente writ fo indeferido liminamente por incompeténcia deste
Superior Tribund de Judtica para gpreciar 0 Juiz Sngular da 22 Vara Crimind da Comarca de
FrancalSP (e-STJ fls 55/57). A impetrante, todavia, pediu a reconsderacéo desta decisfo
(e-STJ fls 61/67), informando que houve, no Tribund de origem, o julgamento do HC n.
00380-50.2014.8.26.0000, cujo paciente € 0 mesmo do presente mandamus, 0 que dainido

acompeténciadesta Corte.

O processamento deste habeas corpus, por cderidade e economia
processuais, foi, entéo, admitido e o pedido liminar, indeferido (e-STJ fls 69/70).

Prestadas as informagdes pelo Jizo processante (e-STJ fls 78/79; 80/83) e
pelo Tribund impetrado (e-STJ fls 85/93), o Minigério Piblico Federd manifestou-se peo
néo conhecimento da ordem, ao argumento de que a sentenca de mérito conditui titulo novo
que respada a medida condritiva (e-STJ fls. 97/100).

Consulta redlizada ao Sitio detrénico do Tribund de Judtica de S&o Paulano
dia 28 de margo de 2016 (as 6h50min) revda que (i) o paciente continua preso (processo
de execucéo provisiria da pena cadastrado sob 0 n. 000157-18.2015.8.26.0496); e (ii) o
Tribund de origem deu parcial provimento ao recur so de apelacdo (acéo pend originaian.
0001776-44.2014.8.26.0196) interposto pela defesa para reduzir as penas do paciente para 5
(cinco) anos de reclusdo e 500 (quinhentos) dias-multa (acdrdéo publicado no dia 17/2/2016,

sem certiddo acerca do trangto em julgado).

E o rdaodrio.
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HABEAS CORPUS N° 312.330 - SP (2014/0337491-9)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réator):
O presente habeas corpus ndo merece ser conhecido, por inadequacéo da

viadatae por representar inovacao recursdl.

De acordo com a nossa Ssemdica recursd, 0 recurso cabive contra
acorddo do Tribund de origem que denega a ordem no habeas corpus € 0 recurso ordinaio,

consoante digpde o art. 105, 11, "d', da Condtituicéo Federd.

O Superior Tribund de Judtica, seguindo o entendimento firmado pela
Primara Turma do Supremo Tribund Federd, ndo tem admitido a impetracéo de habeas
corpus em subgituicdo ao recurso proprio, predigiando assm o Sstema recursd vigente.

Admite-se, entretanto, em casos de flagrante ilegdidade, a concessdo da ordem, de dfidio.

Nesse sentido, confirase:

[..] I - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou
orientacdo no sentido de ndo admitir a impetracdo de habeas
corpus substitutivo ante a previsdo legal de cabimento de recurso
ordinario (v.g.: HC 109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe de
11/9/2012; RHC 121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de
1°/8/2014 e RHC 117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de
13/5/2014). As Turmas que integram a Terceira Secdo desta Corte
alinharam-se a esta diccdo, e, desse modo, também passaram a
repudiar a utilizacdo desmedida do writ substitutivo em detrimento
do recurso adequado (v.g.. HC 284.176/RJ, Quinta Turma, Rel.
Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014; HC 297.931/MG, Quinta
Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC
293.528/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014
e HC 253.802/MG, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis
Moura, DJe de 4/6/2014). |l - Portanto, ndo se admite mais,
perfilhando esse entendimento, a utilizacdo de habeas corpus
substitutivo quando cabivel o recurso proprio, situacdo que implica
0 nao conhecimento da impetracdo. Contudo, no caso de se
verificar configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a concessao
da ordem de oficio. (...). Habeas corpus ndo conhecido. (HC
320.818/SP, Rel. Min. FELIX FSCHER, Quinta Turma, julgado em
21/5/2015, DJe 27/5/2015, grifo nosso).
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[...] I - Acompanhando o entendimento firmado pela 12 Turma do
Supremo Tribunal Federal, nos autos do Habeas Corpus n.
109.956, de relatoria do Excelentissmo Ministro Marco Aurélio, a
52 Turma deste Superior Tribunal de Justica passou a adotar
orientacdo no sentido de ndo mais admitir o0 uso do writ como
substitutivo de recurso ordinario, previsto nos arts. 105, 11, a, da
Constituicdo da Republica e 30 da Lei n. 8.038/1990, sob pena de
frustrar a celeridade e desvirtuar a esséncia desse instrumento
constitucional.

VIl - Habeas corpus nédo conhecido. (HC 276.809/RS, Rd. Minidtra
REGINA HELENA COSTA, Quinta Turma, julgado em 6/5/2014, DJe
12/5/2014, grifo nosso).

HABEAS  CORPUS WUBSTITUTIVO DO  RECURSO
CONSTITUCIONAL. INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. DOSMETRIA. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. REGIME INICIAL FECHADO. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DESFAVORAVEIS

1. O habeas corpus tem uma rica historia, constituindo garantia
fundamental do cidad&o. Agao constitucional que é, ndo pode ser o
writ amesquinhado, mas também ndo é passivel de vulgarizacgao,
sob pena de restar descaracterizado como remédio heroico. Contra
a denegacdo de habeas corpus por Tribunal Superior prevé a
Congtituicdo Federal remédio juridico expresso, 0 recurso
ordinario. Diante da diccéo do art. 102, |1, a, da Constituicdo da
Republica, a impetracdo de novo habeas corpus em carater
substitutivo escamoteia o ingtituto recursal proprio, em manifesta
burla do preceito constitucional. Igualmente, contra o improvimento
de recurso ordinario contra a denegacao do habeas corpus pelo
Superior Tribunal de Justica, ndo cabe novo writ ao Supremo
Tribunal Federal, o que implicaria retorno a fase anterior.
Precedente da Primeira Turma desta Suprema Corte. [...]. (STF, HC
113890, Rel. Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julg. em 3/12/2013,
DJ 28/2/2014).

Embora a inadequacéo da via deta pudesse ser superada para que, de
oficio, em respeito ao principio condituciond da ampla defesa e para prestigiar a findidade do
remédio condituciond, os pedidos da defesa pudessem ser andisados, tem-se que este writ
néo pode ser conhecido. 1sso porque a sentenca de mérito condtitui titulo novo (para respa dar
a prisfo cautdar do paciente) e todas as demas teses goresentadas pelo impetrante
representam inovagao recursal.
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Explico.

A impetrante busca, em sintese, revogacao da priséo cautdar do paciente,
para que ea possa recorrer em liberdade da sentenca de méito, ao argumento de que (i)
ausentes da espécie os requistos do art. 312 do Cadigo de Processo Pend (reforcados,
dentre outros, pela errbnea consderacéo da reincidéncia); (i) o art. 44 da Le n. 11.343/2006
fal declarado incongtituciond pelo Supremo Tribund Federal.

O writ origindrio fol impetrado antes da prolacéo da sentenca de méito e,
nesta ordem, a defesa questiona a legdidade da prisdo e topicos andisados pea sentenca.

E consabido que A superveniéncia de sentenca de proniincia ou
condenatéria ndo constituira "titulo novo", de modo a prejudicar o conhecimento do
habeas corpus, se a ea nenhum fundamento novo for acrescentado (HC 288.716/SP,
Rd. Minigsro NEWTON TRISOTTO - Desembargador Convocado do TYSC - Quinta
Turma, julgado em 25/11/2014, DJe 1912/2014).

Nesse santido:

[...] A acéo constitucional de habeas corpus e o recurso em habeas
corpus que questionam decreto de prisdo preventiva nao se
encontram prejudicados pela superveniéncia de novo titulo, se a
sentenca penal condenatéria mantém a constricdo cautelar, sem
agregar fundamentos novos. [..] (AgRg no HC n. 250.392/RN,
Relator Minisro GURGEL DE FARIA, Quinta Turma, julgado em
26/5/2015, DJe 8/6/2015).

Na hipbtese, a decisdo que converteu a prisdo em flagrante em

preventiva ndo foi carreada ao presente instrumento.

O Tribund de origem, em sede de habeas corpus, manteve a segregacéo
cautelar do paciente (e-STJfls 64/67), nos termaos da seguinte fundamentac&o:

[..]

O ilustre advogado Natany Mubarack Polo, com pedido de liminar,
apontando como autoridade coatora o(® MM(® Juiz(® da 22 Vara
Criminal da Comarca de Franca, impetra o presente habeas cor pus,
em favor de Julio Cesar de Paula, visando a revogacgdo da prisdo
preventiva eis que ausentes 0s pressupostos legais, previstos no
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artigo 312, do Cddigo de Processo Penal, ndo podendo a
gravidade abstrata do delito justificar a medida extrema. Alega que
0 paciente possui residéncia fixa e trabalho licito, contribuindo
para o sustento dos dois filhos menores. Faz jus a responder solto
ao processo, ndo podendo prevalecer o comando do artigo 44, da
Lei 11.343/06, vez que inconstitucional. Alternativamente, pleiteia a
aplicacdo de medida cautelar diversa do encarceramento (fls.
2/16).

Acompanham os documentos de fls. 17/32.

Denegada a liminar, a autoridade judicial impetrada prestou
informacgdes (fls. 40), acompanhadas da documentacdo de fls.
41/56.

Ad. Procuradoria Geral de Justica opina pela denegacéao da ordem
(fls. 58/67).

E oréatorio.

O paciente Julio Cesar de Paula, autuado em flagrante no dia 28
de janeiro de 2014, foi denunciado, como incurso no artigo 33,
caput, da Lel 11.343/06, porquanto, por volta das 16h30min, em
via publica, em Franca - SP, teria vendido e entregado ao casal
Natalia Soares e Bruno Sérgio Neves Marchesin, sem autorizagao
legal, droga consistente em uma porc¢éo de maconha, substancia
gue causa dependéncia fisica e psiquica.

Em 30 de janeiro de 2014, foi convertida a priséo em flagrante do
paciente em preventiva. Oferecida denlincia, em 21 de fevereiro de
2014, citado o paciente, foi apresentada defesa preliminar,
recebida a denuncia, realizada audiéncia de instrucdo, em 4 de
junho de 2014. Em continuagdo, em 16 de julho do corrente ano.
Segundo pesquisa junto ao sitio eletrénico deste e. Tribunal,
homologado o laudo de afericdo de dependéncia toxicoldgica do
paciente, 0s autos se encontram, atualmente, aguardando
memoriais.

Colhe-se da pesquisa juntada as fls. 70/78, que o paciente tem
envolvimento criminal pretérito, inclusive, condenacédo transitada
emjulgado.

Assim, as condicOes pessoais apresentadas pelo paciente nao
autorizam a revogacdo da prisdo preventiva, ou mesmo, a
aplicacdo das medidas cautelares diversas do encarceramento.

Nao se mostra configurada, no caso presente, a alegada coacéo
ilegal resultante da manutencdo da custodia preventiva.

N&o configurado o constrangimento ilegal, mostrando-se motivada
a decisdo que houve por bem decretar a prisao preventiva, nao se
apresenta viavel a substituicdo por medidas cautelares diversas da
prisdo. Inadequadas e insuficientes para a hipétese dos autos.

A manutencdo da custddia cautelar € medida de excegdo, que deve
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ficar limitada a situacdes especificas.

Entretanto, tendo em vista as condi¢des do acusado de modo a
recomendar a manutengdo da restricdo de liberdade, ndo se mostra
atingido o principio da presuncéo de inocéncia.

A custddia cautelar ndo fere o principio da presuncdo de
inocéncia, previsto no artigo 5°, LVII, da Constituicdo Federal,
desde que evidenciada que a restricdo de liberdade do agente
mostra-se necessaria. Tem natureza processual justificando-se para
assegurar 0s escopos do processo. Convive de forma harmonica
com a garantia de presuncao de inocéncia.

No caso presente, ndo se pode dizer que a custodia antecipada
mostra-se arbitraria. N&o configura coacdo ilegal a ser
reconhecida em sede de habeas corpus.

Diante do exposto, por votacdo unanime, denegaram a ordem.

O uizo processante, por suavez, ao julgar procedente o pedido miniderid e
condenar o paciente, manteve a prisfo cautdar e Ihe negou o dirato de recorrer em liberdade,
tendo em vida a quantidade de penalregime inidd fechado, a vedacao legd insculpida no art.
44 da Ld n. 11/343/2006 e a hediondez do crime N&o foram anaisados/reterados os
requisitos do art. 312 do Cédigo de Processo Pend, de onde se pode inferir (porque, frisase
uma vez mas, 0 decreto prisond néo fo carreado ao presente indrumento) que a prisdo
cautelar, no ato da sentenca, foi mantida com base na quantidade de pena (6 anos), no
regime prisonal fixado (o fechado), na vedacao legal do art. 44 da L& n. 11.343/2006

e ha hediondez do crime.

Conaulta redlizada ao dtio detrénico do Tribund de Justica de S&o Paulo
revela que a sentenca de méito foi reformada gpenas no tdpico vinculado a quantidade de
pena, a qua fo reduzida (para 5 anos) porque afastada a reincidéncia O regime prisond
fechado e a prisfo cautdar, entretanto, foram mantidos (com base na vedacéo legd e na
hediondez do ddlito).

Nesse contexto, assste razéo ao Parquet: a sentenca de mérito, confirmada
pelo acorddo, conditui titulo novo para amparar a priséo cautdlar e prejudica, neste topico
(legdidade da custddia preventiva), o conhecimento da presente impetracéo.
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As demais matérias suscitadas pela defesa (direito de recorrer em liberdade,
errbnea consideracéo da reincidéndia e insUficénda do conjunto probatério para amparar a
condenacdo do paciente) néo foram andisadas pelo Tribund de origem no acorddo impetrado
(e-STJfls 87/90).

Nesse sentido € consabido que a parte ndo pode inovar em sede "recursd”,
deduzindo pedidos ndo apresentados na indéncia Sngda, sob pena de indevida supressio de
ingéncias e violagdo do devido processo legd, do duplo grau de jurisdicio e do principio do

contraditorio.

Outro néo é o entendimento desta Corte Superior:

[..] 5. A inovagdo recursal é pratica processual amplamente
rechacada pela jurisprudéncia do STJ. 6. Alias, tal questdo nao foi
sequer suscitada na origem, 0 que evidencia ainda a auséncia de
prequestionamento do tema e corrobora a patente inovagéo do tema
recursal. Agravo regimental conhecido em parte e improvido.

(STJ, AgRg nos EDcl no REsp 1565059/ES, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/03/2016, DJe
22/03/2016, grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS 1. IMPETRACAO
SUBSTITUTIVA DO RECURSO PROPRIO. NAO CABIMENTO. 2.
ALEGACAO DE INCOMPETENCIA. PLEITO DE SUBSTITUICAO
DA PENA, ALTERACAO DO REGIME E ELEVACAO DE CAUSA DE
DIMINUICAO. TEMAS NAO SUBMETIDOS AO CRIVO DA CORTE
LOCAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA. 3. ASSOCIACAO PARA O
TRAFICO. PEDIDO DE ABSOLVICAO. AUSENCIA DE
ESTABILIDADE E PERMANENCIA. NAO OCORRENCIA.
ELEMENTOS VERIFICADOS PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS,
IMPOSSIBILIDADE DE REVERSAO NA VIA ELEITA. AUSENCIA
DE ILEGALIDADE. 4. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal e as Turmas que
compdem a Terceira Secdo do Superior Tribunal de Justica, diante
da utilizagdo crescente e sucessiva do habeas corpus, passaram a
restringir a sua admissibilidade quando o ato ilegal for passivel de
impugnacao pela via recursal propria, sem olvidar a possibilidade
de concessdo da ordem, de oficio, nos casos de flagrante
ilegalidade.

2. A incompeténcia do juizo, a substitui¢do da pena, a aplicacéo de
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regime diverso, bem como a elevagdo do redutor da pena sao temas
gue nao foram previamente submetidos ao crivo da Corte local, o
gue inviabiliza o conhecimento pelo Superior Tribunal de Justica,
sob pena de indevida supressdo de instancia.

3. O Unico tema submetido efetivamente ao crivo da Corte de
origem se refere a absolvicdo pelo delito de associagdo para o
tréfico, sob a alegacdo de atipicidade. Contudo, o Tribunal de
Justica entendeu estar devidamente demonstrada tanto a autoria
guanto a materialidade, tendo ficado demonstrada a habitualidade
e 0 vinculo permanente com a intencdo de cometimento do ilicito.
Dessarte, ndo € possivel, na via eleita, reverter a conclusdo a que
chegaram as instancias ordinarias, porquanto o édito condenatorio
se insere no juizo de discricionariedade motivada do julgador,
atrelado as particularidades faticas do caso concreto, somente
passivel de revisdo por esta Corte no caso de flagrante ilegalidade,
0 que nao se verificou no caso dos autos.

4. Habeas cor pus ndo conhecido.

(HC 345266/PR, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe
11/03/2016)

Regidtro, por fim e em respeito ao debate, que embora o Tribund de origem
tenha reduzido a pena privetiva de liberdade para 5 (cinco) anos de reclusio, fai fixado o
regime inidd fechado com base na hediondez e na gravidade abstrata do delito, o que parece
néo coadunar com o aua poscionamento desta Corte Superior.

Ausente condrangimento ilegd a ser reparado de ofico, sob pena de
indevida supressdo de indancias, a presente impetracdo ndo merece ser conhecida.
Recomenda-se, entretanto, a andise da progressao de regimebeneficios legais, tendo em viga
gue a pena privativa de liberdade foi fixada em 5 (cinco) anos e 0 paciente esta segregado
cautdlarmente desde 28 de janero de 2014, ou sga, ha mas de 2 (dois) anos e 2 (dois)

meses.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Recomendo, entretanto,
a0 Jizo da execucdo pend, a andise da progresséo de regimelbeneficios legas tendo em vida
gue a pena privativa de liberdade foi fixada em 5 (cinco) anos e 0 paciente esta segregado
cautdlarmente hamasde 2 (dois) anos e 2 (dois) meses.
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E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretario
Be. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : NATANY MUBARACK POLO
ADVOGADO : NATANY MUBARACK POLO
IMPETRADO : JUIZ DE DIREITO DA 2A VARA CRIMINAL DE FRANCA - SP
PACIENTE : JULIO CESAR DE PAULA (PRESO)
CORREU : NATALIA SOARES

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessado
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido, com recomendagdo, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



