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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.646 - SP (2014/0070318-4)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: SEBASTIAO VIEIRA DE LIRA

: VAGNER DA COSTA

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS CALUNIA
PRATICADA CONTRA FUNCIONARIO PUBLICO EM RAZAO
DAS FUNCOES. SUMULA 714 DO STF. ADITAMENTO A
DENUNCIA PELO MINISTERIO PUBLICO. INCLUSAO DE
CORREU. POSSBILIDADE. EFICACIA OBXETIVA DA
REPRESENTACAO. COMPETENCIA. JUSTICA COMUM
ESTADUAL. CAUSA DE AUMENTO. INCIDENCIA. PENA
MAXIMA ABSTRATA SUPERIOR A 2 (DOIS) ANOS.
RECURSO NAO PROVIDO.

1 - "E concorrente a legitimidede do ofendido, mediante quexa, e do
Minigério Pblico, condicionada a representacéo do ofendido, para a
acao pend por crime contra a honra de servidor em razéo do exercicio
de suasfungbes' (Simula714 do STF).

2 - A dic&da objetiva da representacéo, interligada ao principio da
indivishilidade que vige na acéo pend publica, confere ao Minigério
Plblico a posshilidede de auar prontamente contra todos os
envolvidos, anda que a representacéo ndo tenha aorangido todos os
autores da infracdo. Logo, admissvd o aditamento a dendncia peo
Parquet para fins de indusio de corréu ndo condante da
representacdo do ofendido.

3 - Para fins de fixacdo de competéncia do Juizado Especid, sera
considerada a soma das penas méximas cominadas ao ddito com a
causa de aumento que lhe sga imputada igudmente em patamar
maximo, resultado que, ultrgpassado o patamar de 2 (dois) ancs,
afasta a competéncia do Juizado Especid Crimindl.

4 - In casu, o recorrente foi denunciado peda suposta prética da
infraco tipificada no artigo 138 c/c o atigo 141, 11 e lll, do Codigo
Pend, restando a pena maima in abstrato firmadaem 2 (dois) anos e
8 (0ito) meses de detencdo, 0 que afasta a competéncia do Juizedo
Especid Crimind e a inddéncia dos termos da Le n. 9.099/95,
conforme disposicéo do artigo 61 do respectivo Diploma Normativo.

5. Recur so Ordinério em habeas corpus improvido.
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Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que S0 partes as acmaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso."Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix

Fischer e Jorge Muss votaram com 0 Sr. Minigro Relator.
Brasilia (DF), 07 de abril de 2016(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.646 - SP (2014/0070318-4)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

RECORRENTE : SEBASTIAOVIEIRA DELIRA

ADVOGADO : VAGNER DA COSTA

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rédator):
Trata-se de Recurso Ordindrio an habeas corpus, com pedido de liminar,

interposto por SEBASTIAO VIEIRA DE LIRA, contra acordo do Tribund de Justica do
Estado de S&o Paulo (HC n. 0180430-93.2013.8.26.0000).

Conda dos autos que o recorrente foi denunciado pela suposta prética do
crime previsto no artigo 138 c/c o atigo 141, Il e Ill, anbos do Codigo Pend, porque em
4/12/2011, teria cduniado, por meo de fadilitagdo de divulgacéo de imputagéo fasa de fato
definido como crime, a pessoa de Abd José Laini, entdo prefeito munidpa da cidade de

Aruja, em razéo de suas fungles.
Foi adentnciarecebidaem 11/1/2013.

A exordid acusatdria foi aditada, posteriormente, peo Minigtéio Plblico
parainduir no pdlo passivo da acéo pend a pessoa de Antonio Pereira Neto, s que este teria
contribuido na propagacéo da cdunia

Foi o aditamento recebido em 27/9/2013.

Contra td decisdo, a defesa impetrou habeas corpus, objetivando a
exclusio da pessoa de Antdnio Pereira Neto do pdlo passvo da acdo e a remessa dos autos
a0 Juizado Especid Crimind.

O Tribund de origem denegou a ordem, nos seguintes termos ementados
(e-STJAl. 148):

“Habeas corpus’. Paciente denunciado em razdo de suposta
prética do delito previsto no artigo 138 combinado como 141, Il e
11, e 0 29, todos do Cddigo Penal. Aditamento pelo Ministério
Publico. Legitimidade concorrente. Acdo penal publica dependente
de representacdo. Inteligéncia do artigo 145, parégrafo unico, do
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Cddigo Penal. Observancia ao artigo 384 do Cédigo de Processo
Penal. Reconhecimento de inépcia da denuncia. Impossibilidade.
Descricao suficiente da conduta, em tese, praticada pelo acusado.
Preenchimento dos requisitos contidos no artigo 41 desse diploma.
Competéncia do Juizo comum. Inexisténcia de cerceamento de
defesa. Ordem denegada.

No presente recurso ordindrio, a defesa dega que néo poderia ser oferecido
aditamento pelo Minigério Pdblico em relacéo ao corréu Anténio Pereira Neto, por néo ter
sdo objeto de representacdo do ofendido.

Pondera que o fao imputado é ddito de menor potencid ofensvo e,
portanto, deve ser remetido ao Juizado Especid Crimind.

Reqguer a anulagéo do aditamento a denlincia e a remessa dos autos ao
Juizado Especid Crimind com a gplicacéo de todos os beneficios previstos naLe n. 9.099/95.

Contra-arrazoado e recebido o recurso ordinario, foram os autos remetidos
a esta Corte, tendo o Minigério Plblico Federal emitido parecer peo desprovimento do
recurso (e-STJfls 178/182).

E o rdatdrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 46.646 - SP (2014/0070318-4)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):
A defesa objetiva a anulagdo do aditamento a dendncia oferecido pelo

Minigéio Plblico para o fim de indur no pdlo passvo, agente que ndo congdava,
origindmente, da representacéo do ofendido, bem como que sgja reconhecida a competéncia
do Juizado Especid Crimind para o processo e julgamento da acéo pend.

Em consulta a0 Ssema de Informagbes Processuas, condael que o
processo aimind anda encontrase em tramitacdo, estando, atudmente, pendente de
apreciacdo pela Corte a quo, excecdo da verdade oferecida pelo ora recorrente. Logo, higido

O interesse recursd.

No que s refere a degada auséncia de atribuicdes do Minigtério Plblico
para 0 oferecimento de aditamento a denlincia para indusio do pdlo passivo de agente ndo
congtante da representacd do ofendido, o recurso ndo comporta provimento. Observo,
primeramente, que a despeito da referida tese ser relacionada ao corréu, ha interesse recursal
em sua andise pois 0 concurso de agentes podera interferir na dosmetria da pena a ser

eventud mente impogta ao recorrente, razéo pela qua passo ao seu exame.

Sobre 0 tema, assm se pronunciou a Corte locd (e-STJfls. 154/156):

A proposito, conforme informacéo da digna autoridade apontada
coatora, esse paciente fora denunciado em razdo de eventual
préatica do crime previsto no artigo 138, combinado como 141, 1l e
[11, do Cédigo Penal.

Apoés iniciada a instrucdo, o digno representante do Ministério
Publico oficiante em primeira instancia aditara essa dentncia para
incluir no polo passivo do processo o réu Antonio Pereira Neto
(folhas 104 e 105). Por sinal, conforme esse expediente contendo o
informe, recebido esse aditamento determinou-se nova citacéo
desses réus para apresentacao de defesa.

Portanto, ao menos a primeira vista, o douto juiz da causa cumprira
o disposto no artigo 384 do Cédigo de Processo Penal. Por sinal, a
denuncia aditada fora recebida contra ambos esses réus haja vista,
em tese, eventual pratica do crime previsto no artigo 138,
combinado com o 141, Il e lll, na forma do 29, todos do Cdadigo
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Ademais, desacolhe-se 0 argumentado desses impetrantes acerca de
violacdo ao devido processo legal, bem ainda a propdsito de ser
incabivel ao Ministério Publico aditar a denuncia.

Nesse ponto, com efeito, € de consideracdo, mutatis mutandis,
aresto do Superior Tribunal de Justica ementado na seguinte
conformidade:

"HABEAS CORPUS PENAL. CALUNIA. LEGITIMIDADE
CONCORRENTE. OFENDIDO. FUNCIONARIO  PUBLICO.
PROPTER OFFICIUM. Em se tratando de crime contra a honra
praticado contra funcionéario publico propter officium, admite-se a
legitimidade concorrente tanto do ofendido para promover acdo
penal privada (ex vi art. 5%, X, da lex Maxima), como do Ministério
Publico para oferecimento de acéo penal publica condicionada a
representacdo. Precedentes do Pretdrio Excelso e desta Corte.

()

Ordem conhecida em parte e, nessa parte, concedida para que o
juizo singular processante siga a orientacdo do art. 520 do CPP,
antes do recebimento da queixa.”

Também insolita a alegacéo de violagdo ao contraditério, mesmo
porque a Defesa sequer descreveu no que consistiu a alegada
violagéo.

Antes do encerramento da audiéncia de instrucdo e julgamento, o
Ministério Publico pleiteou abertura de vista para aditamento da
dendncia, porquanto a oitiva de uma testemunha trouxe fatos ndo
constantes na peca vestibular, ou seja, de que o0 paciente cometeu o
crime em testilha em concur so de agentes.

Assim, a denuncia foi aditada, recebida e, nos termos do artigo 384
do CPP, foi determinada a citacdo do paciente e comparsa para
apresentacao de defesa.

Desse modo, ausente ilegalidade no ato impugnado, a ordem deve
ser denegada.”

Alias, é de consideracdo, mutatis mutandis, acordao desta Camara
ementado, em parte, na seguinte confor midade:

“HABEAS CORPUS (...) DENUNCIA DESCRICAO SUFICIENTE
DAS CONDUTAS DOS ACUSADOS INEPCIA
RECONHECIMENTO IMPOSSBILIDADE: Preenchidos o0s
requisitos do art. 41 do Codigo de Processo Penal e estando
descritas as condutas dos acusados, ndo ha que se reconhecer a
inépcia da inicial acusatéria (...).” 2 Outrossim, registra-se estar
fundamentada a decisdo pela qual ndo se acolheu a alegada
incompeténcia do Juizo comum (folhas 61 a 63).

Logo, inexiste constrangimento ilegal.
Portanto, embora sem expressar-se juizo terminante sobre o mérito,
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para o exclusivo fim objetivado com o presente writ, ndo se acolhe
o alegado pelos ilustres impetrantes.

Também é de consideracdo o parecer da douta Procuradoria de
Justica (folhas 126 a 129).

A vista do exposto, denega-se a ordem objetivada.
E como voto.

O atigo 145, paragrafo Unico, do Estatuto Pendigta digpde que no caso do
indso |1 do artigo 141, proceder-se-4 ao guizamento da acdo pend mediante representacao.

O cime pdo qud o recorrente esta sendo processado — artigo 138 c/c o
atigo 141, 11 e l1l, do Cddigo Pend —, trata-se, nos termos da jurigorudéncia desta Corte e
do Supremo Tribund Federd (Simula 714 daguela Corte), de arime de acdo pend plblica
condicionada a representacdo e, igudmente, possivel, 0 guizamento de acdo pend privada
pelo préprio ofendido, de modo a preservar seu interesse individud na persecucéo pend,
cabendo a vitimaoptar por umadelas.

Assm digpde 0 Enunciado da Simula 714 do Supremo Tribund Federd:

E concorrente a legitimidade do ofendido, mediante queixa, e do
Ministério Publico, condicionada a representacdo do ofendido,
para a agédo penal por crime contra a honra de servidor em razao
do exercicio de suas funcdes.

No caso, 0 ofendido representou perante a Autoridade Policid para que este
redlizasse investigagOes quanto a fato cometido em 4/12/2011, tendo sido ingtaurado inquérito
policid, com pogterior remessa ao Poder Judiciario, o qud, por Sua vez, enviou 0s autos ao
Minigtério PUblico para adogéo das providéncias cabivels.

O Parquet entéo ofereceu dentincia contra a pessoa de Sebastido Vidrade
Lira e, por ocasdo da redizacéo da audiéndia de indrucéo e julgamento, e diante de provas
novas que indicavam a co-autoria na prética delitiva, procedeu ao aditamento da dendincia

para fins de induir no pdlo passvo da acéo pend a pessoa de Antonio Pereira Neto.

Logo, congato que o ofendido, prefeito munidpa da cidade de Arujg em
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tendo ddo ofendido em razéo de suas fungbes, optou por inidar a persecutio criminis
mediante representacdo, nos exatos termos contidos no parégrafo Unico do artigo 145 do
Codigo Pendl.

E, manifestando a vitima interesse na persecucéo pend em reacdo a um
determinado fato ddlitivo, sua representacéo se estenderd a todos os autores e/ou participes do
crime, ainda que ndo congtantes da respectiva manifestacéo de vontade.

Isso porque a representacdo do ofendido, em acBes penais pulblicas
condicionadas, € dotada de eficacia objetiva, o que implicadizer que em relacdo aguelefato ha
Interesse na persecucéo pend de todos os envolvidos.

A propdsito, segue lico doutrindria neste mesmo santido:

Feita a representacdo contra apenas um dos coautores ou
participes de determinado fato delituoso, esta se estende aos demais
agentes, autorizando o Ministério Publico a oferecer dentncia em
relacdo a todos os coautores e participes envolvidos na pratica
desse crime (principio da obrigatoriedade). E o que se chama de
eficacia objetiva da representacdo. Funcionando a representacdo
como manifestacdo do interesse da vitima na persecucgdo penal dos
autores do delito, o Ministério Publico podera agir em relacéo a
todos eles. (DE LIMA, Renato Brasleiro. Manua de Processo Penal.
3 ed., Editora JusPODIVM, 2015, pg. 248).

Egte Superior Tribund de Judticaja se manifestou neste mesmo sentido:

PROCESSUAL PENAL. ACORDAO DE TRIBUNAL DE JUSTICA
DENEGATORIO DE HABEAS CORPUS INTERPOSICAO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO AO INVES DE RECURSO
ORDINARIO. ERRO GROSSEIRO. FUNGIBILIDADE. NAO
APLICACAO. CONHECIMENTO DA  SUPLICA COMO
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ORDINARIO.
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE.

PRINCI'PIQ DA INDIVISBILIDADE. NAO INCIDENCIA A ACAO
PENAL PUBLICA. PRECEDENTESITERATIVOSDO STJ.

1 - Alinterposicéo de recurso em sentido estrito no lugar de recurso
ordinario, contra acérddo que denega habeas corpus, em Unica
instancia, em Tribunal de Justica, configura erro grosseiro, apto a
impedir a aplicacdo da fungibilidade, ainda mais se, como na
espécie, a suplica somente foi protocolada mais de trinta depois da
publicacdo do julgado atacado, inviabilizando qualquer tipo de
I ecur so.
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2 - Hipotese expressa na Constituicdo Federal acerca do cabimento
do recurso ordinario e auséncia de previsdo, no Coédigo de
Processo Penal, em uma das hipdteses taxativas referentes ao
recurso emsentido estrito.

3 - Nao vigora o principio da indivisibilidade na acdo penal
publica. O Parquet € livre para formar sua convicgao incluindo na
increpacgao as pessoas que entenda terem praticados ilicitos penais,
ou seja, mediante a constatacdo de indicios de autoria e
materialidade, ndo se podendo falar em arquivamento implicito em
relacdo a quem nao foi denunciado.

4 - Recurso nao conhecido.

(RHC 34.233/SP, Redl. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 06/05/2014, DJe 14/05/2014)

CRIMINAL. HC. CALUNIA. REPRESENTACAO. AUSENCIA DE
MENCAO DOS ENVOLVIDOS DESNECESSIDADE. ATO
INFORMAL. DECADENCIA. INOCORRENCIA. TRANCAMENTO
DA ACAO PENAL. IMPROPRIEDADE DO MEIO ELEITO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA NAO-EVIDENCIADA DE PLANO.
MATERIA FATICA. ORDEM DENEGADA.

I. HipGtese em que a representacdo omite um dos envolvidos no
evento delituoso.

I1. A doutrina e a jurisprudéncia sdo unissonas no sentido de néo
se exigir formalidades ao exercicio do direito de representacéo,
predominando a idéia de informalidade do ato, sendo bastante a
manifestacdo do desejo de processar, conforme ocorrido in casu.

I11. No momento em que se exerce o direito de representacdo, ndo
se exige a narrativa completa do fato e nem a indicagao de todos os
envolvidos no evento, dada a sua eficécia objetiva e subjetiva.

IV. "Se a representacdo € instituida em beneficio da vitima e
independe de formalidades, vale ela contra todos os autores do
ilicito, ainda que ndo constem seus nomes da peca, salvo se houve
restrico expressa do ofendido.” V. Auséncia de decadéncia do
direito de representacdo, dada a regularidade da promocéo
exercida dentro do prazo fatal de seis meses.

VI. Dendncia que imputou ao paciente a pratica do delito de
calnia cometido contra Promotor de Justica.

VII. A falta de justa causa para a acdo penal sO pode ser
reconhecida quando, de pronto, sem a necessidade de exame
valorativo do conjunto fatico ou probatério, evidenciar-se a
atipicidade do fato, a auséncia de indicios a fundamentarem a
acusacao ou, ainda, a extincdo da punibilidade, hipéteses nédo
verificadas in casu.

VII1. O habeas corpus constitui-se emmeio impréprio para a analise
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de alegacdes que exijam o reexame do conjunto fatico-probatorio,
se ndo demonstrada, de pronto, qualquer ilegalidade nos
fundamentos da exordial acusatoria.

IX. Ordem denegada.

(HC 57.200/RS, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 03/10/2006, DJ 30/10/2006, p. 348)

Assm, a dicacia objetiva da representacdo, interligada ao principio da
indivishilidede que vige na acéo pend publica, confere ao Minigério Piblico a possibilidade de
atuar prontamente contra todos os envolvidos, ainda que a representacéo nNdo tenha aorangido
todos os autores da infracéo.

Logo, ndo ha no caso dos autos, nulidade no aditamento da denlincia
redizada pelo Parquet paraindusio do corréu ndo congtante da representacéo da vitima, néo
podendo se fdar em inépda da dentincia origind por auséncia de descricdo de todos os
coautores.

Quanto a degada incompeténca da Judica Comum Ededud para o
processamento e julgamento do feito, o recurso, iguamente, ndo comporta provimento.

O Tribund de Judtica do Estado de S&o Paulo manteve a competéncia do
Jiz de Direto da 12 Vara do Foro Didritd de Aruja/'SP, afastando a competéncia do Juizado
Especid Crimind pel os seguintes motivos (e-STJ fls 153/154):

Nesse passo, ao menos desta feita, € ainda presente consideracao
do douto Procurador de Justica oficiante (fls. 128 e 129) segundo a
gual "(...) De outro turno foi corretamente afastada a alegacdo de
competéncia do Juizado Especial Criminal, porquanto o delito
imputado ao paciente supera a pena maxima de dois anos, bastante
para tanto verificar qua ha imputacdo de causas de aumento de
pena.

Destaco, prdiminamente, que a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no
sentido de que, para fins de fixacdo de competéncia do Juizado Especid, sera consderada a

soma das penas maximas cominadas ao ddito com a causa de aumento que lhe sgjaimputada
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igudmente em patamar maximo, resultado que, ultrapassado o patamar de 2 (dois) anos, afasta
a competénciado Juizado Especid Crimind.
Neste sentido:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. DIFAMACAO E
INJURIA. QUEIXA-CRIME. REJEICAO. INTERPOSICAO DE
RECURSO EM SENTIDO ESTRITO. CABIMENTO DO RECURSO
DE APELACAO. INTELIGENCIA DO ART. 82, DA LEI N. 9.099/95.
INCOMPETENCIA ABSOLUTA DO JUIiZO. VIOLACAO DOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO JUIZ NATURAL E DO
DEVIDO PROCESSO LEGAL. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

| - A Primeira Turma do col. Pretério Excelso firmou orientagdo no
sentido de ndo admitir a impetracéo de habeas corpus substitutivo
ante a previsdo legal de cabimento de recurso ordinério (v.g.: HC
n.

109.956/PR, Rel. Min. Marco Aurédlio, DJe de 11/9/2012; RHC n.
121.399/SP, Rel. Min. Dias Toffoli, DJe de 19/8/2014 e RHC n.

117.268/SP, Rel. Min. Rosa Weber, DJe de 13/5/2014). As Turmas
gue integram a Terceira Se¢do desta Corte alinharam-se a esta
diccéo, e, desse modo, também passaram a repudiar a utilizagéo
desmedida do writ substitutivo em detrimento do recurso adequado
(v.g.: HCn.

284.176/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014;
HC n. 297.931/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Marco Aurélio
Bellizze, DJe de 28/8/2014; HC n. 293.528/SP, Sexta Turma, Rel.
Min. Nefi Cordeiro, DJe de 4/9/2014 e HC n. 253.802/MG, Sexta
Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/6/2014).

Il - Portanto, ndo se admite mais, perfilhando esse entendimento, a
utilizacdo de habeas corpus substitutivo quando cabivel o recurso
proprio, situacdo que implica 0 ndo conhecimento da impetracéo.

Contudo, no caso de se verificar configurada flagrante ilegalidade
apta a gerar constrangimento ilegal, recomenda a jurisprudéncia a
concessao da ordem de oficio.

Il - O paciente teve ajuizada contra si queixa-crime, pela suposta
pratica dos crimes previstos nos arts. 139 e 140 c.c art. 141, incisos
Il e 1V, todos do Codigo Penal, pela irrogacdo de ofensas por meio
derede social.

IV - A jurisprudéncia desta eg. Corte firmou-se no sentido de que,
para fins de fixacdo de competéncia do Juizado Especial, sera
considerada a soma das penas maximas cominadas ao delito com a
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causa de aumento que l|he seja imputada, resultado que,
ultrapassado o patamar legal de 2 (dois) anos, afasta a
competéncia do Juizado Especial Criminal. (Precedente).

V - Observa-se da gueixa-crime que foram imputadas ao paciente
as condutas descritas nos arts. 139 e 140, do Codigo Penal, cujas
penas maximas totalizam, respectivamente, 1 (um) ano e 6 (seis)
meses de detencéo, bem como a causa de aumento prevista no art.
141, do mesmo diploma legal, que prevé o aumento de 1/3 (um
terco) da pena, o que resulta no total, em abstrato, de 2 (dois) anos
de detencéo, devendo o recurso da rejeicdo da queixa-crime ter
sido julgado pela Turma Recursal dos Juizados Especiais do Estado
do Espirito Santo, fator que viola os postulados constitucionais do
juiz natural e do devido processo legal. (Precedentes) .

VI - A queixa-crime foi rejeitada por Juizado Especial Criminal,
ocasiao em gque o querelante interpds recurso em sentido estrito, o
qgual restou provido pelo eg. Tribunal de Justica do Estado do
Espirito Santo, recebendo a exordial acusatéria em face do
paciente.

VII - Contudo, houve violacdo do procedimento estabelecido para
impugnacao da sentenca de rejeicéo da queixa-crime, uma vez que,
nos termos do art. 82, caput, da Lel n. 9.099/95, "Da decisdo de
rejeicdo da dendncia ou queixa e da sentenca cabera apelacéo,
gue podera ser julgada por turma composta de trés Juizes em
exercicio no primeiro grau de jurisdicdo, reunidos na sede do
Juizado".

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.

(HC 326.391/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 05/11/2015, DJe 16/11/2015)

RECURSO ESPECIAL. CRIME DE CALUNIA. CAUSA DE
AUMENTO DE PENA. COMPETENCIA. JUSTICA COMUM
ESTADUAL.

1. A pena maxima prevista para o crime capitulado na queixa-crime
(art. 138, c.c. art. 141, 111, do Cbdigo Penal) € superior a dois anos,
nao se enquadrando, portanto, no conceito de crime de menor
potencial ofensivo, mesmo com a ampliacdo dada pela Lei n.°
10.259/01. Competéncia da Justica Comum Estadual. Precedentes.

2. Recurso conhecido e provido. (REsp n. 822.265/SC, Quinta
Turma, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ de 16/10/2006, p. 427).

No caso, o recorrente foi denunciado pela suposta prética da infrac2o descrita
no artigo 138 do Cadigo Pend, cuja penamé&imaé de 2 (dois) anos de detencéo, tendo sido,
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igudmente, imputadas as causas de aumento descritas no atigo 141, 1l e 1ll, do mesmo
Diploma Normativo, o qua prevé que a respectiva pena deve ser aumentaem 1/3 (um terco),
quando o ddito tenha Sdo praticado contra funcionério publico em razéo de suas fungdes ou
na presenca de Vé&rias pessoas, ou por meio que fadlite a divulgacéo da cdunia, da difamacéo
ou da injuria, perfazendo a pena maxima em abstrato, na espécie, umtotd de 2 (dois) anose 8
(oito) meses de detencéo, Situacéo que afasta a competéncia do Juizado Especid Crimind nos
termos do atigo 61 daLea n. 9.099/95, in verbis:

Art. 61. Consideram-se infragbes penais de menor potencial
ofensivo, para os efeitos desta Lel, as contravencdes penais e 0s
crimes a que a lei comine pena maxima ndo superior a 2 (dois)
anos, cumulada ou ndo com multa.

Ante 0 exposto, nego provimento a0 Recurso Ordin&io em habeas

Corpus.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2014/0070318-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 46.646/SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 01804309320138260000 0450120120025178 1804309320138260000 21612
450120120025178

EM MESA JULGADO: 07/04/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA VASCONCELOS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : SEBASTIAO VIEIRA DELIRA
ADVOGADO : VAGNER DA COSTA
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraaHonra- CalUnia
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



