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RELATORA
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ADVOGADOS : JOAO RIBEIRO DE FREITAS FILHO

RECORRIDO

JANAINA CORDEIRO CAMPOS RIBEIRO DE FREITAS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
EMENTA

PROCESSO PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO CONSUMADO.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTACAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE DO
CRIME. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. N&o éilegd a prisdo preventiva que se funda em dados concretos a indicar
a necessidade da medida cautelar, especiamente diante das informagdes de
que o acusado, apds matar a vitima e tentar matar sua irmd, ameacou de morte
0 genitor das mesmas e, enquanto em liberdade, continuou a rondar as
proximidades da residéncia dos familiares.

2. Recurso a que se nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da SEXTA Turma do Superior Tribund de Justicac A Sexta Turma, por
unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os
Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Marilza Maynard
(Desembargadora Convocada do TYSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora

Brasilia, 03 de abril de 2014(Data do Julgamento)

Minisra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.891 - GO (2014/0018405-6)

RELATORA
RECORRENTE
ADVOGADOS

RECORRIDO

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
: WEBERSON BENTO DA SILVA (PRESO)
: JOAO RIBEIRO DE FREITASFILHO
JANAINA CORDEIRO CAMPOS RIBEIRO DE FREITAS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS

RELATORIO

Minissra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA(Relator a):

Trata-se de recurso ordin&io em habeas corpus, sem pedido de limina,
interposto por WEBERSON BENTO DA SILVA, contra acordéo proferido pelo Tribuna de
Justica de Goias (HC n.° 332627-07.2013.8.09.0000).

Consta dos autos que 0 ora recorrente encontra-Se preso preventivamente
desde 07.02.2013, em razéo da suposta préatica dos crimes previstos no art. 121, 8 20, 1l e IV,
do Codigo Pena eno art. 121, 8 2% 11 e IV, c.c. o art. 14, |1, do Codigo Penal.

O juizo a quo decretou sua prisdo preventiva, com base nos seguintes
fundamentos (fls. 101/102):

Ensinanos a doutrina que a prisdo preventiva € medida cautelar,
constituida da privacéo da liberdade ido acusado e decretada pelo Juiz
durante o inquérito ou a instrucdo crimina, diante da existéncia dos
pressupostos legais, para assegurar 0s interesses sociais de seguranca. E
considerada um ma necessério, pois suprime a liberdade do acusado antes
de uma sentenca condenatédria transitada em julgado, mas tem por objetivo
a garantia da ordem publica, a preservacdo da instrugdo crimina e a fiel
execucdo da pena, sO se justificando em situagBes especificas, em casos
especiais em gue a custddia provisoria sgja indispensavel.

Constata-se nos autos de Inquérito Policid a presenca da prova de
materididade (fato tipico) do crime de homicidio, e também de tentativa de
homicidio, através da Certiddo de Obito da vitima Francielly Gobbi
Camargo, constante as fls. 44/verso, e do Laudo de Exame de Corpo de
Ddlito da vitima Janayna Gobbi Camargo, acostado as fls. 53/55 dos autos.

Andisando as atitudes do representado, no que tange a gravidade do
crime em tela, conclui-se que a liberdade do indiciado atenta contra a
ordem publica e repercute de maneira danosa e prejudicia ao meio social
em gue vivemos, sendo medida necessaria a decretacdo de sua priséo
preventiva para garantia da ordem publica.

Percebe-se de maneira efetiva a periculosidade do denunciado, que
premeditadamente executou o crime contra as vitimas, ndo deixando meios
de defesa para ambas. Friamente e por um motivo banal, matou Francielly
Gobbi Camargo, e sb6 ndo atingiu seu intento homicida contra Janayna, por
esta se fingir de morta até a saida do denunciado do local do fato.

Ademais, ha nos autos infor magdes de que o denunciado continua
rondar as proximidades da residéncia dos familiares das vitimas,
sendo que no dia 11/01/2013, ameacou de morte, o genitor das vitimas
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Luiz Carlos de Camargo conforme cOpia do TCO n° 13/2013, juntado
as fls. 47/50 dos autos inquisitoriais.

Diante de tais assertivas objetivas, observa-se que deixando o indiciado
em liberdade, este podera trazer riscos a ordem publica. Nesse sentido, a
legidacdo ampara a decretacdo da prisdo para a garantia da ordem publica.

Demonstrando os fundamentos ensegjadores da prisdo cautelar, faz-se
portanto, presentes os seus requisitos, o fumus boni iuris e o periculum in
mora.

Portanto, entendo que deixar os acusados em liberdade, ndo tendo
como respaldo uma condicdo impositiva, cabal, um fator certo e
inquestionavel, é inviavel e inadmissivel.

Sobreveio sentenca de pronincia, em 29.8.2013, a qua manteve higidos os
fundamentos do decreto prisond, nestes termos (fls. 36/37):

Tendo em vista que 0s requisitos autorizadores da prisdo do
pronunciado estdo presentes, com fulcro no artigo 413, 8 3°, do Cddigo de
Processo Pena, com dteracdo da Le 11.689/08, recomendo-o no
estabelecimento prisional em que se encontra para aguardar o julgamento a
gue sera submetido.

Inconformada com a custédia, a Defesa mangou prévio writ em favor do ora
recorrente, sendo a ordem denegada, em acdrdéo assm sumariado (fl. 119):

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. PRISAO PREVENTIVA.
DECISAO DE PRONUNCIA. AUSENCIA FATO NOVO.
FUNDAMENTA(;AO SUFICIENTE. PRISAO MANTIDA. Permanecendo
as circunstancias ensejadoras do encarceramento preventivo, ndo havendo
superveniéncia de fatos novos favoraveis ao paciente, ndo ha se faar em
auséncia de fundamentagdo na constri¢do mantida na decisdo de pronuncia,
nos termos do art. 413, § 3° do CPP. ORDEM DENEGADA.

Dai a presente irresignacéo, na qua o recorrente alega que a decisdo de
pronincia ndo apresentou fundamentacdo adequada para judtificar sua custodia cautdar,
salientando que os requisitos utilizados para decretar a priséo preventiva ndo mais subsistem.

Esclarece que mora no mesmo bairro em que o suposto ameacado, genitor da
vitima de homicidio, razéo pela qual néo estaria rondando a casa deste. Afirma que "caso o
suposto crime previsto no artigo 147 do Codigo Penal real mente tivesse ocorrido o senhor Luiz
Carlos de Camargo teria oferecido Representacdo no prazo legd, face ao ora Recorrente ou
a0 menos teria comparecido a audiéncia manifestando tal desgo.” (fl. 136).

Defende que ndo é contumaz transgressor da lei pend, posto que ndo
apresenta antecedentes criminais.

Acrescenta que a gravidade abstrata do ddlito ndo autoriza a judtifica a priséo

preventiva.
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Sustenta, ainda, a possibilidade de aplicacdo de umas das medidas previstas ha
Le 12.403/2011, em subgtituicdo a medida extrema.

Requer lhe sgja concedida a liberdade provisdria

O Minigtério Piblico Federal, em parecer da lavra do Subprocurador-Gera da
Republica Durva Tadeu Guimarées, opinou pela ndo provimento do recurso (fls. 188/189).

Em consulta ao sitio eetrénico do Tribunad de Justica do Estado de Goiss,
realizada em 02.04.2014, consta que os autos foram encaminhados ao Tribuna de origem com
recurso no dia 19.11.2013. O recurso em sentido estrito foi julgado em 21.1.2014, sendo-lhe
negado provimento. Houve interposi¢do de novo recurso em 13.3.2014 (fls. 191/204)

E o rdatorio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N°44.891 - GO (2014/0018405-6)

EMENTA

PROCESSO PENAL RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO CONSUMADO.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO TENTADO. PRISAO
CAUTELAR. FUNDAMENTAQAO DA CUSTODIA. GRAVIDADE DO
CRIME. CONVENIENCIA DA INSTRUCAO CRIMINAL. AMEACA.
AUSENCIA DE  ILEGALIDADE MANIFESTA. RECURSO
DESPROVIDO.

1. Néo é ilegd a priso preventiva que se funda em dados concretos a indicar
a necessidade da medida cautelar, especiamente diante das informagdes de
gue o acusado, apds matar a vitima e tentar matar sua irmg ameagou de morte
0 genitor das mesmas e, enquanto em liberdade, continuou a rondar as
proximidades da residéncia dos familiares.

2. Recurso a que se nega provimento.

VOTO

MinistraMARIA THEREZA DE ASSISMOURA(Relator a):

De inido, como relatado, apds a interposicdo deste recurso sobreveio o

julgamento do recurso em sentido estrito (RESE n.° 30400-61.2013.8.09.0051), por meio do
qgua a Corte origindria manteve a pronincia, nos mesmos termos, mantendo também a
liberdade provisoria, por entender que devidamente justificada.

Assm sendo, a meu ver, 0 julgado superveniente manteve higidos os

fundamentos da decisdo de pronincia, no tocante a custddia, possibilitando o exame do
recurso ordinério.

A esse respeito jame manifestei em outra oportunidade, confira-se:

PROCESSO PENAL. HABEAS  CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL DE MULHERES. QUADRILHA. OPERACAO
CARAVELAS. (1) DIREITO DE RECORRER EM LIBERDADE NEGADO
PELA SENTENCA. MANUTENCAO DOS FUNDAMENTOS DO
DECRETO DA PRISAO PREVENTIVA. ACORDAO DA APELACAO, NO
PONTO, SILENTE. CONSTRANGIMENTO. AUSENCIA. (2) PREVIA
ORDEM |IMPETRADA NESTA CORTE. IDENTICA TEMATICA.
CONSERVACAO DA SITUACAO FATICO-PROCESSUAL.
ILEGALIDADE DA PRISAO. AUSENCIA. (3) STATUS LIBERTATIS.
TEMA NAO DEBATIDO NA PREVIA INSTANCIA EM RELACAO A
ALGUNS DOS PACIENTES. COGNICAO IMPOSSIBILIDADE.

1. Diferentemente do que ocorre com a sentenca, a teor do parégrafo
anico do art. 387 do Cdodigo de Processo Penal, o acorddo da apelacéo, por
seu turno, ndo tem de conter um capitulo relativo & manutencéo da priséo
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preventiva. A superveniéncia do julgamento da apelacdo, com parcial
provimento do recurso defensivo, reduzindo-se a pena, per se, nao
induz & modificagdo do status libertais. In casu, ndo houve mudanca
significativa na pena imposta, a ponto de, por exemplo, alterar o
regime, ou, até mesmo, conduzir a reprimenda diversa da privagao de
liberdade.

2. Diante de prévio writ, em que esta Corte, reconhecendo a gravidade
concreta dos fatos, teve por motivada a prisdo, mantido substancialmente o
cen&rio, ndo se apura ilegalidade na manutencéo da prisdo.

3. N&o sendo debatida na anterior insténcia a matéria dos fundamentos
da prisdo preventiva em relagdo a alguns dos pacientes, no tocante a estes
ndo € possivel a esta Corte da ordem conhecer, sob pena de supressdo de
instancia

4. Ordem conhecida em parte e, nesta extensao, denegada.

(HC 135.823/RN, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
02/03/2010, DJe 22/03/2010)

Dito isto, dou seguimento ao exame do mérito da irresignacao.

No presente recurso, cinge-se a controvérsa em determinar se a custodia
provisdria do recorrente estaria adequadamente fundamentada nos termos previstos no art.
312 do Codigo de Processo Penal.

Conforme reiterada jurisprudéncia desta Corte Superior de Justica, toda
custédia imposta antes do trénsito em julgado de sentenca pend condenatéria exige concreta
fundamentacdo, nos termos do disposto no art. 312 do Cédigo de Processo Penal.

E de ver que, no processo pend de cariz democrético, a liberdade € a regra, a
qua deve ser prestigiada diuturnamente. Outro ndo fol 0 norte assinado na Lel n.° 12.403/11,
relativa as medidas cautelares penais, verbis:

"Art. 282. As medidas cautelares previstas neste Titulo deverdo ser
aplicadas observando-se a

(...)

Il - adequacdo da medida a gravidade do crime, circunstancias do fato
e condicdes pessoais do indiciado ou acusado.

8§ 1° As medidas cautdlares poderdo ser aplicadas isolada ou
cumul ativamente.

(...)

8 4° No caso de descumprimento de qualquer das obrigacOes
impostas, o juiz, de oficio ou mediante requerimento do Ministério Publico,
de seu assistente ou do querelante, podera substituir a medida, impor outra
em cumulagdo, ou, em Ultimo caso, decretar a prisdo preventiva (art.
312, parégrafo Unico).

(...)

§ 6° A prisdo preventiva serd determinada quando ndo for cabivel a sua
substituicdo por outra medida cautelar (art. 319).” (NR)

(..)
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Art. 310. Ao receber o auto de prisdo em flagrante, o juiz devera
fundamentadamente:

| - relaxar a prisdo ilegd; ou

Il - converter a prisdo em flagrante em preventiva, quando presentes
0S requisitos constantes do art. 312 deste CdAdigo, e se revelarem
inadequadas ou insuficientes as medidas cautelares diversas da prisdo; ou

[11 - conceder liberdade provisoria, com ou sem fianca.

Paragrafo Unico. Se o juiz verificar, pelo auto de prisdo em flagrante,
gue o agente praticou o fato nas condi¢des constantes dos incisos | a lll
do caput do art. 23 do Decreto-Lei n°® 2.848, de 7 de dezembro de 1940 -
Cadigo Penal, podera, fundamentadamente, conceder ap acusado liberdade
provisoria, mediante termo de comparecimento a todos os atos
processuais, sob pena de revogacdo." (NR)

In casu, a custddia preventiva do recorrente foi decretada nestes termos (fls.
101/102):

Ensinanos a doutrina que a prisdo preventiva é medida cautelar,
constituida da privacéo da liberdade ido acusado e decretada pelo Juiz
durante o inqué&ito ou a instrucdo criminal, diante da existéncia dos
pressupostos legais, para assegurar os interesses sociais de seguranca. E
considerada um ma necessario, pois suprime a liberdade do acusado antes
de uma sentenca condenatdria transitada em julgado, mas tem por objetivo
a garantia da ordem publica, a preservacdo da instrucdo crimina e a fid
execucdo da pena, sO se justificando em situacBes especificas, em casos
especiais em gue a custddia provisoria sgja indispensavel.

Constata-se nos autos de Inquérito Policia a presenca da prova de
materiaidade (fato tipico) do crime de homicidio, e também de tentativa de
homicidio, através da Certiddo de Obito da vitima Francielly Gobbi
Camargo, constante as fls. 44/verso, e do Laudo de Exame de Corpo de
Ddlito da vitima Janayna Gobbi Camargo, acostado as fls. 53/55 dos autos.

Andisando as atitudes do representado, no que tange a gravidade do
crime em tela, conclui-se que a liberdade do indiciado atenta contra a
ordem publica e repercute de maneira danosa e prejudicia ao meio socia
em que vivemos, sendo medida necess&ria a decretagdo de sua prisdo
preventiva para garantia da ordem publica

Percebe-se de maneira efetiva a periculosidade do denunciado, que
premeditadamente executou o0 crime contra as vitimas, ndo deixando meios
de defesa para ambas. Friamente e por um motivo banal, matou Franciely
Gobbi Camargo, e s6 néo atingiu seu intento homicida contra Janayna, por
esta se fingir de morta até a saida do denunciado do local do fato.

Ademais, ha nos autos infor macdes de que o denunciado continua
rondar as proximidades da residéncia dos familiares das vitimas,
sendo que no dia 11/01/2013, ameacou de morte, o genitor das vitimas
Luiz Carlos de Camargo conforme copia do TCO n° 13/2013, juntado
as fls. 47/50 dos autos inquisitoriais.

Diante de tais assertivas objetivas, observa-se que deixando o indiciado
em liberdade, este podera trazer riscos a ordem publica. Nesse sentido, a
legidacdo ampara a decretacdo da prisdo para a garantia da ordem publica.

Demonstrando os fundamentos ensgjadores da prisdo cautelar, faz-se
portanto, presentes os seus requisitos, o fumus boni iuris e o periculum in
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Portanto, entendo que deixar os acusados em liberdade, ndo tendo
como respaldo uma condicdo impositiva, cabal, um fator certo e
inquestionavel, é inviavel e inadmissivel.

Sobreveio sentenca de prondncia, em 29.8.2013, a qua manteve higidos os
fundamentos do decreto prisond, nestes termos (fls. 36/37):

Tendo em vista que 0s requisitos autorizadores da prisdo do
pronunciado estdo presentes, com fulcro no artigo 413, 8 3°, do Cddigo de
Processo Pena, com adteracdo da Le 11.689/08, recomendo-o no
estabelecimento prisonal em que se encontra para aguardar o julgamento a
gue sera submetido.

Por sua vez, o Tribuna denegou a ordem, com base nos seguintes argumentos
(fls. 109/117):

Sustenta a auséncia de fundamentacdo da decisdo de pronuncia que
determinou a manutencdo da prisdo preventiva do paciente mormente em
razdo da conclusdo da instrucdo crimina, ndo cabendo fundamentacéo
genérica sobre a gravidade do crime e periculosidade do agente. Redca
seus predicados e invoca o principio de inocéncia.

Entretanto, ndo vgo como prosperar tal inconformismo, isto porque na
decisdo de pronancia proferida em desfavor do ora paciente, sua
segregacdo cautelar fora fundamentadamente mantida diante da persisténcia
dos motivos ensejadores da prisdo preventiva.

Ressdlte-se que a prisdo preventiva combatida encontra-se
fundamentada de forma concreta e idénea, demonstrando a necessidade de
manutencdo da custddia para garantir a ordem publica e a aplicacéo da le
penal, ndo havendo que se falar, pois, em constrangimento ilegd.

Ora, diante da gravidade do fato delituoso praticado pelo paciente -
homicidio duplamente qualificado e outro tentado, e ainda em face. de sua
periculosidade, realcado pelo modus operandi, pelas circunstancias em que
se deram os fatos mormente pelas noticias de intimidacdo e ameacas
experimentadas inclusive, pelas testemunhas, ndo restam dlvidas de que o
fato noticiado nos autos representa grande risco a ordem publica.

da decisdo que manteve o decreto prisional, extrai-se a seguinte

motivacao:

"Tendo em vista que 0s requisitos autorizadores da prisdo do
pronunciado estdo presentes, com fulcro no artigo 413, § 3° do
Codigo de Processo Pena, com dteracdo da Le 11.689/08,
recomendo-o no estabelecimento prisional em que se encontra para
aguardar o julgamento a que serd submetido." (fls. 36/37).

Assim, permanecendo as  circunstancias  ensgjadoras  do
encarceramento, ndo havendo superveniéncia de fatos novos favoraveis ao
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paciente, ndo ha se falar em auséncia de fundamentagdo na constricéo
mantida na decisdo de pronincia, nos termos do art. 413, § 3°, do CPP.

Com efeito, presentes 0s requisitos que autorizam a decretacdo da
prisdo preventiva (arts. 311/313 do CPP), restando impossibilitada a
aplicacdo de medida cautela diversa da prisdo, prevista no art. 319 do CPP,
e restando o decreto de prisdo preventiva devidamente motivado com a
demonstracdo da necessidade da manutencdo da segregacdo, ndo ha que se
fala em constrangimento ilegd.

Desta feita, destaca-se a necessidade de manutencdo da priséo efetivada
em face da imperiosidade de se resguardar a ordem publica, até porque no
conceito de 'ordem publica ndo se visa apenas prevenir a reproducdo de
fatos criminosos, mas, ainda acautelar 0 melo sociad e a propria
credibilidade da Justica em face da gravidade do crime e de sua
repercussao.

Ressalte-se por fim, que ainstrucdo criminal, em crimes dol0sos contra
a vida, somente se encerra com o Jiri, fazendo-se ainda imprescindivel a
manutencdo da cautela - especiamente no caso em andise, diante das
ameacas noticiadas. Ademais, a decisdo de prondncia encerra a fase do
judicium acusationes e inaugura a fase do judicium causae, em que
necessaria a oitiva das testemunhas em plenério.

E no que se refere aos atributos de personalidade da paciente,
alardeados pelo impetrante como aptos a autorizar a concessdo ldo
beneficio ora pleiteado, cumpre-me observar que, conforme entendimento
ja pacificado, tais circunstancias, ainda que suficientemente comprovadas,
ndo garantem com eficacia absoluta a restituicdo da liberdade quando a
custodia apresenta-se revestida de legitimidade.

Veificase, pois que a custddia cautelar foi decretada e mantida por
conveniéncia da instrugdo crimind, diante das informagBes de que o acusado, ap0s matar a
vitima e tentar matar sua irmg ameagou de morte 0 genitor das mesmas e, enquanto em
liberdade, continuou a rondar as proximidades da residéncia dos familiares.

Ao que se me afigura, portanto, debrucando-me sobre o caso em concreto, a
prisdo preventiva se sustenta, porque nitidamente vinculada a e ementos de cautelaridade.

Dessarte, estando o decreto prisond fundado em elementos concretos
colhidos dos proprios autos, ndo ha imputar quaquer ilegdidade a custodia. Nesse sentido,
confiram-se estes julgados.

HABEAS CORPUS. IMPETRA(;AO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. LIBERDADE PROVISORIA. INDEFERIMENTO.
ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE CONCRETA. PERMANENTE
ASSOCIACAO DOS PACIENTE PARA O TRAFICO. APREENSAO DE
VULTOSA QUANTIDADE E VARIEDADE DE DROGA. AUSENCIA DE
ILEGALIDADE MANIFESTA. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizagio do emprego do habeas
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corpus, em prestigio ao ambito de cogni¢do da garantia constitucional, e,
em louvor a logica do sistema recursal. O presente habeas corpus foi
impetrado indevidamente como substitutivo de recurso ordinario.

2. A prisdo provisoria € medida odiosa, reservada para os casos de
absoluta imprescindibilidade, demonstrados os pressupostos e requisitos de
cautelaridade.

3. Na hipétese, estando a prisdo fundamentada na permanente
associacdo dos paciente para o tréfico de entorpecentes e na gravidade
concreta dos fatos, cifrada na significativa quantidade e variedade de droga
apreendida (32,75 gramas de maconha e 341,39 gramas de crack, aém de
R$ 270,00 em dinheiro), evidencia-se o risco para ordem publica, razéo
pela qual ndo ha flagrante ilegdidade a ser sanada pela via estreita do
remédio heroico.

4. Wit ndo conhecido.

(HC 257.778/MG, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
13/08/2013, DJe 23/08/2013)

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO
DE DROGAS E ASSOCIACAO AO TRAFICO. PRISAO ALEGADA
FUNDAMENTAGAO INIDONEA PARA A
DECRETACAO/MANUTENCAO DA PRISAO PREVENTIVA.
INOCORRENCIA. SEGREGACAO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ARGUMENTOS CONCRETOS.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. MATERIA NAO
SUSCITADA PERANTE A CORTE DE ORIGEM. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. RECURSO PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DESPROVIDO.

1. Recorrente preso em flagrante ddito em 30/01/2013 (priséo
posteriormente convertida em preventiva) juntamente com outras duas
pessoas, e denunciado como incurso nos art. 33, caput, e art. 35, caput,
ambos da Le n.° 11.343/06.

2. Sabidamente, "[€]xige-se concreta motivagdo para a decretagdo da
custédia preventiva, com base em fatos que efetivamente justifiguem a
excepcionalidade da medida, atendendo-se aos termos do artigo 312 do
Codigo de Processo Pend e da jurisprudéncia dominante” (HC
198.675/MT, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 05/03/2012.)

3. No caso, a prisdo cautelar do Recorrente consubstancia-se na
guantidade e variedade de drogas apreendidas (3.774kg de maconha e 713g
de cocaina), dém de objetos como balanca de precisdo e cadernetas de
anotacdo referente ao tréafico, tudo a constituir indicios de que o Recorrente
faz do trafico de drogas o0 seu meio de vida, 0o que, segundo a
jurisprudéncia desta Corte Superior, congtitui fundamento idéneo e
suficiente para a segregacéo como forma de garantir a ordem publica.

4. O pedido de substituico da constricdo cautelar por medidas
dternativas diversas da prisdo (art. 319 do Codigo de Processo Pena) nédo
foi suscitado e tampouco apreciado pelo Tribuna de origem, de modo que
eventual pronunciamento desta Corte sobre o assunto culminaria em
evidente supressao de instancia.

5. Recurso parcialmente conhecido e, nessa extensdo, desprovido.

(RHC 37.504/MG, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 13/08/2013, DJe 23/08/2013)
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HABEAS CORPUS IMPETRADO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO PREVISTO NO ORDENAMENTO JURIDICO. 1. NAO
CABIMENTO. MODIFI CA(;AO DE ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL. RESTRICAO DO REMEDIO CONSTITUCIONAL.
EXAME EXCEPCIONAL QUE VISA PRIVILEGIAR A AMPLA DEFESA
E O DEVIDO PROCESSO LEGAL. 2. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
PRISAO PREVENTIVA. 3. FUNDAMENTACAO IDONEA. GRANDE
QUANTIDADE E VARIEDADE DE ENTORPECENTE APREENDIDO
(1.291 TIJOLOS DE MACONHA - TOTALIZANDO MAIS DE UMA
TONELADA - E 366 FRASCOS DE LANCA-PERFUME).
PERICULOSIDADE DO AGENTE. 4. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO EVIDENCIADO. 5. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, buscando a
racionalidade do ordenamento juridico e a funcionalidade do sistema
recursal, vinha se firmando, mais recentemente, no sentido de ser
imperiosa a restricdo do cabimento do remédio constitucional as hipoéteses
previstas na Congtituicdo Federal e no Codigo de Processo Penal. Nessa
linha de evolugdo hermenéutica, 0 Supremo Tribunal Federa passou a ndo
mais admitir habeas corpus que tenha por objetivo substituir 0 recurso
ordinariamente cabivel para a espécie.

Precedentes. Contudo, devem ser analisadas as questBes suscitadas na
inicid no intuito de verificar a existéncia de constrangimento ilegd evidente
a ser sanado mediante a concessdo de habeas corpus de oficio, evitando-se
prejuizos a ampla defesa e ao devido processo legd.

2. N&o se pode olvidar que a regra em nosso ordenamento juridico € a
liberdade, de forma que toda prisdo antes do transito em julgado de
sentenca pena condenatéria reveste-se de excepcionalidade, assumindo
natureza exclusivamente cautelar. Assim, a segregacéo preventiva s6 pode
ser decretada e mantida em razdo de decis@o escrita e fundamentada de
autoridade judicidria competente, quando preenchidos os pressupostos
necess&rios insculpidos no art. 312 do Cdédigo de Processo Pend e
demonstrada concretamente e objetivamente sua real necessidade.

3. Na hipétese vertente, a custddia foi mantida considerando-se a
periculosidade do agente, evidenciada por e supostamente pertencer a
organizacdo criminosa e pela natureza e quantidade de droga apreendida -
1.291 tijolos de maconha, totalizando mais de uma tonelada (1.046,245kg)
e 366 frascos de langa-perfume.

4. Essa conjuntura torna patente a necessidade de preservacéo da prisdo
preventiva para a garantia da ordem publica, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 268.498/RS, Rd. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
QUINTA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe 13/08/2013)

Assam, dada as particularidades acima citadas, indicativas da necessidade do
encarceramento, penso ser inviadve a liberacdo do recorrente, visdo que existente
fundamentacdo idonea da cautel aridade.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso ordin&rio.
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E como vato.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2014/0018405-6 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 201393326277 264600 3326270720138090000
EM MESA

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA ELIANE MENEZES DE FARIA

Secretario

Bd. ELISEU AUGUSTO NUNES DE SANTANA
AUTUACAO

RECORRENTE : WEBERSON BENTO DA SILVA (PRESO)

ADVOGADOS : JOAO RIBEIRO DE FREITASFILHO

RHC 44.891/GO
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 03/04/2014

JANAINA CORDEIRO CAMPOS RIBEIRO DE FREITAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE GOIAS
ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto da

Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior (Presidente), Rogerio Schietti Cruz e Marilza
Maynard (Desembargadora Convocada do TJ/SE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



