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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.431.758 - SC (2014/0016011-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DE SANTA
CATARINA - OAB/SC

ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM EOUTRO(S)

AGRAVADO : KLOVES FERNANDO COMELLI LEITE

ADVOGADO : FLORINDO TESTONI FILHO EOUTRO(S)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. OAB. SUSPENSAO DE
PEDIDO DE INSCRIC;AO NOS QUADROS DA OAB. INCIDENTE DE
IDONEIDADE. PROCESSO CRIMINAL. AUSENCIA DE TRANSITO EM
JULGADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA.
1. N&o viola o art. 535, I, do CPC, tampouco nega a prestacdo juridiciond, o
acérddo que adota fundamentacdo suficiente para decidir de modo integrd a
controvérsia
2. E invivd a apreciacdo de Recurso Especial fundado em divergéncia
jurisorudencia quando o recorrente ndo demonstra 0 suposto dissidio pretoriano
por meo. (a) da juntada de certidd ou de cOpia autenticada do acordao
paradigma, sendo que, na falta dessa autenticac@o, deve o advogado certificar a
veracidade da referida copia; (b) da citacdo de repositério oficid, autorizado ou
credenciado, em que o acérdéo divergente foi publicado; (c) do cotgjo anditico,
com a transcri¢do dos trechos dos acordaos em que se funda a divergéncia, dém
da demonstracdo das circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, ndo bastando, para tanto, a mera transcricdo da ementa e de
trechos do voto condutor do acorddo paradigma.
3. Nao cabe Recurso Especiad quando o acérdéo recorrido decidir a controvérsia
com base em fundamentos congtitucionais e infracongtitucionais autébnomos e
guando o recorrente ndo interpuser Recurso Extraordinario (Simula 126/STJ).
4. Agravo Regimental ndo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 27 de margo de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N° 1.431.758 - SC (2014/0016011-2)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DE SANTA
CATARINA - OAB/SC

ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM EOUTRO(S)

AGRAVADO : KLOVES FERNANDO COMELLI LEITE

ADVOGADO : FLORINDO TESTONI FILHO EOUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Trata-se

de Agravo Regimentd contra decisdo que desproveu o recurso.

Em suas razdes a agravante sustenta, em sintese:

O exmo. Minidro relator, nada obstante, entendeu pea
inexisténcia de omissdo, porquanto teria havido a devida manifestacdo sobre os
artigos condtitucionais e legais invocados.

Especialmente em relagéo aos dispostivos legais, contudo, apenas
houve a manifestaco expressa sobre o0 art. &, 84° e art. 44, de Le n° 8.906/4,
guando toda a linha de defesa cinge-se a0 art. &, inciso VI, 83° da Le n°
8.906/94, que € o dispositivo legd que regulamenta o incidente de inidoneidade e,
portanto, essencia sua andise para 0 esgotamento das vias ordinérias. Logo, o
acorddo recorrido apresenta-se nulo, eis que ndo foram supridas as omissoes,
mesmo apos a provocacdo de Embargos de Declaragéo.

Aduz também, como fundamento para o desprovimento do
recurso, a inexisténcia de interposicéo de Recurso Extraordinario, considerando a
fundamentacdo congtituciona do acordao recorrido.

Contudo, data venia, injudtificavel a auséncia de admissbilidade,
porquanto a matéria discutida € de indole infracongtitucional, cuja disposicéo
condituciond citada aplicase tdo-somente de forma reflexa, ndo sendo
suficiente, per 9, para a fundamentacdo da decisdo recorrida Por fim, cumpre
destacar que a fundamentacéo do Recurso Especial nadinea“c” doinciso Il do
art. 105 deu-se tdo-somente em relacdo a infringéncia ao art. 535 do CPC e ndo
em relacdo a matéria de fundo. Naguele caso, consoante acima descrito, houve a
juntada do acorddo paradigma e a realizacdo do respectivo cotgjo anditico (fls.
579-580, e-STJ).

Pugna pela reconsderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo

colegiado, do Agravo Regimentd.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabingte en 27.2.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Transcrevo o teor do decisum (fls. 571-574, e-STJ):

SUSPENSAO DE PEDIDO DE INSCRICAO
NOS QUADROS DA OAB. INCIDENTE DE IDONEIDADE.
PROCESSO CRIMINAL. AUSENCIA DE TRANSITO EM
JULGADO. PRESUNGCAO DE INOCENCIA.

A auséncia de condenacdo crimind transitada em
julgado impede a OAB de indeferir a inscricdo definitiva de
advogado, sob a alegacdo de instauracdo de incidente de
inidoneidade, ante o preftigio a0 principio condituciond da
presuncdo de inocéncia.

Os Embargos de Declaragéo opostos foram providos parcia mente
apenas para fins de prequestionamento (fls. 506-510, e-STJ).

Nas razbes do Recurso Especid, a recorrente gponta, dém de
divergéncia jurisporudencid, violagdo dos arts. 535 do CPC; &, 1V e 8 3%, 44, da
Le 8.906/94. Sustenta ser devida a suspensdo dos efeitos de inscricdo de
advogado, em virtude de investigagdo de inidoneidede para o0 exercicio da
advocacia, independentemente do transto em julgado de sentenca pend
condenatoria.

Transcorreu in albis o prazo para apresentacdo de contrarrazdes.

Admitido 0 Recurso Especial na origem, subiram os autos.

E ordatorio.

Decido.

O recurso ndo merece transpor sequer o juizo de admissibilidade.

Inicidmente, constata-se que ndo se configura a ofensa ao art.
535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Tribund de origem julgou
integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como Ihe foi apresentada.

N&o é o 6rgéo julgedor obrigado a rebater, um a um, todos os
argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve
apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda
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Turma, Relatora Minigtra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC,
Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Ademais, constato que o0 TRF da 4% Regido decidiu a controvérsia
com base na interpretacdo de normas conditucionais (arts. 5° Xl e LVII,
CF/88) e infracongtitucionais (art. 8°8 4° 44, daLe 8.906/94), concluindo que a
auséncia de condenacdo crimind transitada em julgado impede a OAB de
indeferir a inscricdo definitiva de advogado, sob a aegacdo de instauragdo de
incidente de inidoneidade, in verbis (fls. 474-475, e-STJ):

A maté&riatrazida a exame diz com a legdidade ou
ndo da suspensdo do pedido de inscricdo na OAB/SC em
decorréncia de instauragdo de incidente de inidoneidade em
processo penal ainda em tramite.

A esse respeito, trago a colacdo o que dispbe 0 8§
4° do art. 8 da Le n° 8.906/94, que considero primordid a solucéo
da controvérsia:pressupde a condenacdo por sentenca transitada
em julgado. Deste modo, ndo h& inidoneidade, pelo menos nesse
momento, a judtificar a ta ato.

E isso porque € principio condituciond basico a
presuncd0 de inocéncia, até que sga proferida sentenca
condenatoria e sgja operado seu transito em julgedo, antes do qué
ninguém sera considerado culpado (CF/88, art. 5°, LVI1).

O que se colhe dos autos € exatamente uma
afronta a tad preceito condituciona, tendo em vista que o pedido
de inscricégo foi indeferido sob a aegacdo de incidente de
inidoneidade que ainda pende de julgamento.

Destaca-se que a sentenca do MM. Juizo a quo
encontra-se em consonancia coma jurisprudéncia deste Tribund,
verbis:

ADMINISTRATIVO. OAB. INSCRIQAO DE
ADVOGADO. INDEFERIMENTO  ANTE
INCIDENTE DE INIDONEIDADE. PROCESSO
CRIMINAL. AUSENCIA DE TRANSITO EM
JULGADO. PRESUNCAO DE INOCENCIA.

A auséncia de condenacdo crimind transitada em
julgado impede a OAB de indeferir a inscricéo
definitiva de advogado, sob a degacdo de
instauracdo de incidente de inidoneidade, ante o
prestigio ao principio condtitucional da presuncéo
de inocéncia.

(TRF4, 42 Turma, 0012025-15.2009.404.7200, Rel
Juiz Federal Jorge Antbnio Maurique, DE de
30/08/2010).

ADMINISTRATIVO - OAB - INSCRICAO DE
BACHAREL - EXISTENCIA DE PROCESSO
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CRIMINAL SEM TRANSITO EM JULGADO -
PRESUNCAO DE INOCENCIA.

A presuncdo de inocéncia € uma garantia
condtituciond: 'ninguém serd considerado culpado
até o trandto em julgado de sentenca pend
condenatéria  (CF-88, ART-5, INC-57).
Precedente da Corte. Improvimento da apelacéo e
da remessa oficia.’ (TRF 42 Regido, AMS
2004.72.00.008822-5, 32 Turma, Rel. Des. Federa
Carlos Eduardo Thompson Hores Lenz, Julg.
Unénime em 22.03.2005, publ. DJU 20.04.2005).

Desta forma, ndo é de se acolher a insurgéncia da
apelante.

Por fim, sdiento que os préprios fundamentos desta
decisdo, bem como a andise da legidacdo pertinente a espécie
(Art. 8, 8 4° e 44 da Le n° 8.906/94; Art. 5°, XIIl e LVII da
Condtituicdo Federd), j& sdo suficientes para o prequestionamento
da matéia junto as Insténcias Superiores, evitando-se a
necessidade de oposicdo de embargos de declaracdo tdo-somente
para este fim, o que nitidamente evidenciaria a findidade
procrastinatéria do recurso, passivel de cominacdo de multa, nos
moldes do contido no parégrafo Unico do art. 538 do CPC.

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao
apelo e aremessa oficid.

Dessume-se que a questdo foi decidida na Corte regiona por meio
da andlise do principio condtitucional da presuncdo da inocéncia, bem como de
normas infracongtitucionais. Todavia, embora os fundamentos fossem suficientes,
autonomamente, para manter 0 acorddo recorrido, a ora recorrente limitou-se a
interpor apenas o0 presente Recurso Especid, ndo oferecendo Recurso
Extraordinario.

Nesse contexto, incide o teor da Simula 126 desta Corte, a qud
dispde ser "inadmissivdl Recurso Especid, quando o acdrddo recorrido assenta
em fundamentos congtituciona e infracongtituciona, qualquer deles suficiente, por
S 90, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta recurso extraordinario”.

Precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. ACORDAO COM
FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. NAO-INTERPOSICAO DE
EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 126
DESTA CORTE SUPERIOR.

1. A smples leitura do acérddo combatido revela
que os seus fundamentos guardam amparo ndo sO na legidacéo
federal infracongtituciona, mas também na propria Congtituicdo da
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Republica (artigos 23, VI, e 24, VI), sendo todos des, se
revertidos, capazes de aterar a solucdo da questdo. Entretanto,
ndo foi interposto recurso extraordinario, mativo pelo qua incide,
no caso, a SUmulan. 126 desta Corte.

2. Agravo regimentd ndo provido. (AgRg no
AREsp 275.767/RS, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 12/03/2013, grifel).

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO COM FUNDAMENTO CONSTITUCIONAL E
INFRACONSTITUCIONAL. NAO INTERPOSICAO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 126/STJ.

1. "E inadmissivdl recurso especia, quando o
acorddo recorrido assenta em fundamentos congituciond e
infracondtituciona, quaquer deles suficiente, por s <6, para
mante-lo, e a parte vencida nd manifesta recurso extraordinério.”
(Simula 126/STJ).

2. Agravo regimentd a que se nega provimento.
(AgRg no REsp 1222946/SC, Rel. Ministro SERGIO KUKINA,
PRIMEIRA TURMA, DJe 10/04/2013)

Findmente, quanto a dinea "c' do permissvo congituciond,
ressalte-se que a recorrente ndo observou os requisitos para sua admissbilidade
previstos no art. 255, 88 1° 2° e 3, do RISTJ e no art. 541, parégrafo Unico, do
CPC.

Com €feto, € inviave a apreciacdo de Recurso Especia fundado
em divergéncia jurisorudencid, quando o recorrente ndo demonstra 0 SUposto
dissidio pretoriano por meio: (a) da juntada dos acordaos paradigmas; (b) da
citacdo de repostorio oficid, autorizado ou credenciado, em que o acorddo
divergente foi publicado; (c) do cotejo anditico, com a transcricéo dos trechos dos
acorddos em que se funda a divergéncia, dém da demonstracdo das
circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos confrontados, n&o
bastando, para tanto, a mera transcri¢cao da ementa e de trechos do voto condutor
do acdrdéo paradigma.

Por tudo is0, nego provimento ao Recur so Especial.

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0016011-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.431.758/SC

NuUmeros Origem: 50041970920114047200 SC-50041970920114047200
PAUTA: 27/03/2014 JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
RECORRENTE . ORDEM DOSADVOGADOSDO BRASIL SEQAO DE SANTA CATARINA -
OAB/SC
ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM EOUTRO(S)
RECORRIDO . KLOVESFERNANDO COMELLI LEITE
ADVOGADO : FLORINDO TESTONI FILHO EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Organizag8o Politico-administrativa / Administracdo Publica - Conselhos Regionais de
Fiscalizac8o Profissional e Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL SECAO DE SANTA CATARINA -
OAB/SC
ADVOGADO : CYNTHIA DA ROSA MELIM EOUTRO(S)
AGRAVADO : KLOVESFERNANDO COMELLI LEITE
ADVOGADO : FLORINDO TESTONI FILHO E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



