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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.531 - AL (2014/0012284-1)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . JOSE BATISTA DA ROCHA

ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE FERREIRA COSTA
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO.
ACORDAO DA CORTE DE ORIGEM COM FUNDAMENTO
EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. INVIABILIDADE DE ANALISE
EM RECURSO ESPECIAL. ALEGAQAO DE VIOLAQAO AOS ARTS. 114
DA LEl 8112/1990 E 166, 169 E 185 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. INOVAC}AO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O acdrddo recorrido tem como fundamento matéria eminentemente
conditucional. Com efeito, refoge da competéncia do STJ a apreciacdo de
matéria de cunho eminentemente congtitucional, por melo de Recurso Especid,
cabendo t&o somente ao STF o0 exame de eventua afronta.

2. O Tribund de origem n&o emitiu juizo de valor sobre os digpostivos legais cuja
ofensa se aduz. O STJ entende ser inviave o conhecimento do Recurso Especia
guando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
despeito da oposicdo de Embargos de Declaracdo, hgja vista a auséncia do
requisito do prequestionamento. Incide, na espécie, a SUmula 211/STJ.

3. Ainda que superado esse Obice sumular, a agravante, nas razoes recursais, néo
degou violagdo do art. 535 do CPC a fim de viabilizar possivel anulagdo do
julgado por vicio na prestacdo jurisdiciond. Somente no Agravo Regimentd a
Unido indicou tal violagdo, 0 que caracterizainovacdo das razdes recursais, sendo
invidvel sua andise.

4. Agravo Regimentd ndo provido.

ACORDAO
Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidede, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(@) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presidente), Assusete Magd hées e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 1° de auil de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Reator.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.531 - AL (2014/0012284-1)

RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

AGRAVADO . JOSE BATISTA DA ROCHA

ADVOGADO : CARLOS HENRIQUE FERREIRA COSTA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Cuida-se

de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocréica (fls , e-STJ) que conheceu do

Agravo para negar ssguimento ao Recurso Especid.

A agravante sugtenta (fls. 371-372, e-STJ):

A matéria condituciona foi devidamente tratada no Recurso
Extraordinério protocolada pela Unido.

Ademais, a Unido procedeu conforme esta digposto na simula
126/STJ, no sentido de que quando o acorddo recorrido decide a matéria
assentando-se em fundamentos congtituciond e infracongtituciona, qualquer deles
suficiente, por 9 S0, para manté-lo, a Uni&o deve interpor recurso extraordinario e
recurso especial, como ocorreu no caso presente.

()

Com efeito, € contraditério afirmar que nd houve
prequestionamento e nd houve violacdo ao art. 535 do CPC, em relacdo a
matéria trazida em embargos de declaracdo. Ora, das duas uma ou houve
violagdo ao art. 535 do CPC ou a matéria foi prequestionada. Por ter sdo o TRF
omiso e ndo ter enfrentado a violagdo aos sobreditos artigos no julgamento dos
embargos de declaragcdo, a Unido interpds o recurso especia por violagdo ao
atigo 535, I, do CPC, todavia o STJ, de forma contraditdria, entendeu que a
ofensa ao referido artigo do CPC se deu de modo genérico.

Requer a reconsideracdo do decisum ou a submisso do feito a Turma

Eordatério.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.531 - AL (2014/0012284-1)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 28.2.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja digposto no decisum combetido, 0 acorddo recorrido tem como
fundamento matéria eminentemente condituciond. Sendo assm, destaco a invigbilidede da
discussio em Recurso Especid acerca de suposta ofensa a matéria condtituciond, porquanto
Seu exame é de competéncia exdusva do Supremo Tribund Federal, conforme dispde o art.
102, 111, da Congtituicgo. Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SERVICOS
NOTARIAIS E REGISTRAIS. VINCULACAO DE TABELIAES A REGIME
PREVIDENCIARIO PROPRIO DOS SERVIDORES PUBLICOS.
IMPOSSIBILIDADE.

1. O Superior Tribund de Justica possui jurisprudéncia no sentido
de que a equiparacdo dos notérios e registradores a servidores publicos somente
ocorreu na vigéncia da EC 20/1998 e somente para fins de incidéncia da regra de
aposentadoria compulsdria, ndo havendo direito adquirido a manutencdo em
regime de previdéncia préprio dos servidores piblicos.

2. O precedente do STF ndo serve para demonstrar o dissidio
jurisorudenciad  porque a matéria nele discutida foi interpretada pela Suprema
Corte sob o prisma eminentemente congtitucional, 0 que veda a apreciacéo pelo
STJ, em Recurso Especial, sob pena de usurpacdo da competénciado STF.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1404530/RS, Rd. Minisro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 05/12/2013).

Ademais, o Tribund de origem ndo amitiu juizo de vaor sobre os digpostivos
legais cuja ofensa se aduz. O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento
do Recurso Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund
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a quo, a despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito
do prequestionamento. Incide, naespécie, a Imula211/STJ.

Ainda que superado este Gbice sumular, a agravante, nas razoes recursais, néo
degou violagéo do art. 535 do CPC a fim de viaailizar possivel anulacéo do julgado por vido
naprestacéo jurisdiciond. A propésito:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. (...) AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DA SUMULA 211 DO STJ.

1. Constata-se que o Tribunal de origem, apesar da oposi¢éo
dos embargos declaratorios, ndo examinou a controvérsia sob enfoque do
dispositivo apontado como violado, razdo pela qual, a falta do necessario
prequestionamento, a questdo ndo merece ser conhecida.

2. Caberia ao recorrente, de acordo com a iterativa
jurisprudéncia desta Corte, alegar, nas razdes do apelo especial, violagdo
ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, providéncia, todavia, da qual
néo se desincumbiu. Correta, portanto, a aplicacéo do enunciado n°® 211 da
Simula do Superior Tribunal de Justica.

(...)

(AgRg no Ag 1398518/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, DJe 01/08/2011, grifei).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. (...) ARTS. 189 E
193 DO CODIGO CIVIL, ARTS. 219, § ° E 269, IV, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL, E ARTS. 21 E SEGUINTES DA LEI COMPLEMENTAR
N. 101/2000 NAO PREQUESTIONADOS. SUMULA 211/STJJ(...)

1. Os arts. 189 e 193 do Cadigo Civil; arts. 219, 8 5°, e 269, 1V, do
Cddigo de Processo Civil; e arts. 21 e seguintes da Lei Complementar n.
101/2000 apontados como violados, ndo foram analisados, sequer implicitamente,
pelo Tribund de origem.

2. Os dispositivos legais tidos como afrontados ndo foram
debatidos na Corte a quo, mesmo tendo sido oposto o recurso embargos de
declaracéo, e, nas razbes do recurso especial, 0 agravante ndo alegou
ofensa ao art. 535 do Cdédigo de Processo Civil, 0 que permitiria a este
Tribunal determinar, se fosse o caso, o0 retorno dos autos. O agravante,
todavia, quedou-se inerte, impondo-se a incidéncia da Simula 211/STJ.

(...)

(AgRg no REsp 1270224/SP, Red. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/03/2012, grifei).

Ademais, somente no Agravo Regimental a Uni&o indicou violagéo ao artigo

535 do CPC, 0 que caracteriza inovacéo das razbes recursals, sendo invidvd sua andise.
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PROCESSUAL  CIVIL. OBRIGAC;AO DE FAZER.
DESCUMPRIMENTO. "ASTREINTES' CONSTANTES DE DECISAO
CONCESSIVA DE TUTELA ANTECIPADA. EXECUC;AO. INEXISTENCIA
DE OFENSA AO ART. 475-N DO CPC. PRETENSAO DE REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. INOVACAO RECURSAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. INVIABILIDADE. DECISAO MANTIDA.

()

3. E invidvd a andise de teses aegadas somente em agravo
regimenta que, ainda que versem sobre matéria de ordem publica, caracterizem
inovacao recursal.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no REsp 1422691/BA, Rdator Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 24/02/2014).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na

decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento

pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0012284-1 AREsp 464.531 / AL

NUmeros Origem: 200680000078938 20068000007893801 23572007 28022007 8903250258 99968
PAUTA: 01/04/2014 JULGADO: 01/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : JOSE BATISTA DA ROCHA
ADVOGADO : CARLOSHENRIQUE FERREIRA COSTA

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Pdblico Civil - Reajustes de Remuneragdo, Proventos ou Penséo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
AGRAVADO : JOSE BATISTA DA ROCHA
ADVOGADO . CARLOS HENRIQUE FERREIRA COSTA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Maga hdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



