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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.341 - SC (2014/0011406-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA

PROCURADOR : ROSANGELA CONCEICAO DE OLIVEIRA MELLO E
OUTRO(S)

AGRAVADO : GUSTAVO DRANCZUK

ADVOGADO : FERNANDO GUEDES E OUTRO(S)

EMENTA
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE
CIVIL DO ESTADO. PRISAO ILEGAL. VALOR DA INDENIZACAO.
REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
SUMULA 7/STJ. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. SUMULA 54/STJ.
1. N&o assiste razdo a0 agravante no que diz respeito ao quantum da verba
indenizatdria, porquanto ndo foram violados os artigos 844 e 944 do CC. A
revisdo de indenizacd por danos morais sO é possivel em Recurso Especid
guando o vdor arbitrado nas instancias locais for exorbitante ou infimo, o que,
tendo em vidta as circunstancias especificas expostas no acérddo recorrido, néo
se configura nos autos.
2. Na hip6tese em exame, o vaor da indenizacdo, fixado em R$ 20.000,00 (vinte
mil reais) por danos morals, nd se mostra exorbitante, de modo a merecer
revisdo peo STJ. Asim, reexaminar esse entendimento demanda nova andlise
dos elementos fético-probatérios dos autos, o que esbarra no ébice da Simula
7ISTJ.
3. No mas, o STJ possui 0 entendimento de que, para as hipbteses de
condenacdo em acdes de responsabilidade extracontratual, os juros de mora
incidem desde a data do evento danoso, nos termos da Simula 54/ST.J: "Os juros
moratorios fluem a partir do evento danoso, em caso de responsabilidade
extracontratual”.
4. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO
Vigos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(@)-Rdator(@).” Os Srs. Minigros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Bradilia, 1° de auil de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN, Relator.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.341 - SC (2014/0011406-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN
AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : ROSANGELA CONCEICAO DE OLIVEIRA MELLO E
OUTRO(S)
AGRAVADO : GUSTAVO DRANCZUK
ADVOGADO : FERNANDO GUEDES E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Réator): Tratase
de Agravo Regimentd interposto contra decisdo monocrética (fls 334-341, e-STJ) que negou
provimento ao recurso.

O agravante reitera as razoes de seu Recurso Especid. Pugna pela reducéo do
vaor fixado a titulo de danos morais. Defende que os juras de mora devem incidir a partir do
arbitramento do vaor fixado a titulo de danos morais

Peteaa reconsideracéo do julgado ou a submissfo do feito a Turma

Eordatorio.
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°464.341 - SC (2014/0011406-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Os autos

foram recebidos neste Gabinete em 28.2.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos

hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento

ndafirmado.

In casu, assm consgnou o Tribund a quo:

Cuida-se de acdo indenizatdria por danos morais supostamente
perpetrado peo Estado, vez que seus agentes, Policias Militares, teriam agido
com excesso em desfavor da Autor, ja que o mantiveram preso por 3 dias por
porte ilegd de arma que se encontrava dentro da viatura e que era de propriedade
da prépria policia militar.

1. Cinge-se a celeuma, portanto, quanto a legalidade ou ndo do ato
praticado pelos agentes publicos.

O autor foi acusado injustamente pelo crime de posse ilegd de
arma por mera negligéncia dos policiais militares que o conduziam a Delegacia.
Gustavo Dranczuk foi abordado inicidmente por estar envolvido numa briga com
um adolescente, que se encontrava arremessando pedras contra a torcida
organizada do Coritiba. Porém, foi mantido preso pelo periodo de trés dias em
decorréncia da falsaimputacdo de porte ilegd de arma.

E é pautado justamente nesta acusacdo que a causa de pedir
encontra-se evidenciada.

Conforme se extrai dos autos, o autor, antes de adentrar a viatura
policid, foi devidamente revistado pelos policias que efetuaram a diligéncia,
porém nada encontraram com ele. Inobstante essa revista, os palicias, ja dentro
do veiculo, locdizaram um revolver sob os pés do autor, motivo peo qud
efetuaram sua prisdo em flagrante.

A arma de fogo, marca Rosd, calibre 38, com numeracéo de série
E 145308 era de propriedade da Policia Militar, estando a mesma a disposicéo dos
policiais militares, lotados na 5.° Cia do 4.° Batalhéo. (fl. 46)

(...)

Os agentes publicos que efetuaram a prisdo, possuiam totdl
condicdo de verificar que arma era de propriedade do Estado, uma vez que possui
registro e nimero de série.

Por iso, tem-se por demondrado o fato danoso apto a gerar
indenizagdo, ante a incidénciado art. 37, § 6.2 da Condtituicdo Federd:

()
A responsabilidade objetiva advinda da Teoria do Risco
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Adminigtrativo ndo obriga os entes publicos e os prestadores de servigo plblico a
indenizarem todo e qualquer caso, mas Im, dispensa a vitima da prova de culpa
do agente da Administracdo, cabendo a esta a demonstracdo da culpa, tota ou
parcia, do lesado no evento danoso, para que ai M, fique total ou parcia mente
livre da indenizac&o.

(...)

De fato, como ja afirmado, houve negligéncia por parte dos
policias militares, que antes de prenderem o Autor deveriam verificar a
procedéncia da arma, que por certo, foi alertada pelo proprio detido.

Porém, é de bom avitre ponderar a concorréncia do apelante para
0 desenrolar dos fatos (envolvimento em agressdo a adolescente), questéo crucid
para a fixacéo da verba indenizatéria.

Configurado 0 nexo causal necessario a imputacdo da
responsabilidade a requerida e ndo produzida nenhuma prova que pudesse dar
ensgo a0 reconhecimento da culpa exclusva do lesado ou de terceiro, caso
fortuito ou mativo de forca maior, tornam-se despiciendas maiores discussoes
sobre o ocorrido.

No caso vertente, o Autor foi vitima de prejuizos de ordem mord,
consubstanciados pela priséo indevida sem embasamento legd, os quais merecem
a devida reparagéo.

Extrai-se do Cddigo Processual que efetivamente o autor ficou
privado da liberdade pelo periodo de 3 dias, assm, 0 prejuizo extraparimonid é
passivel de ressarcimento.

Configurado o dever de indenizar, deve ser quantificada a verba

()

E dbvio que a quantia ndo pode ser tdo grande que se converta em
fonte de enriquecimento pelas lesdes sofridas. Também ndo deve ser pequena a
se tornar inggnificante.

No caso em comento, por certo que os agentes do Estado merece
censura ante os transtornos causados ao Autor. Contudo, também é cedico que
este concorreu para o evento lesivo, j& que deu causa a sua propria prisdo, tendo
se envolvido em rixa contra torcedores de outro time,

Assm, diante do quadro fético delineado nos autos, consideradas
as circunstancias peculiares do caso, em consonancia com os parametros deste
este Orgdo Fracionério, impde-se a reforma do decisum para condenar o Estado
a pagar a apelante a quantia de R$ 20.000,00 (vinte mil reais).

Acerca da incidéncia dos juros moratorios, destaca-se que,
compartilhando a orientacdo emanada pela Segunda Camara de Direito Publico,
este Orgao Fraciondrio decidia que o enunciado da Simula n. 54 n&o se aplicava
a casos como o presente. Nesse sentido aponta o precedente:

()

para este fim.

Desse modo néo assiste razéo ao agravante no que diz respeito ao quantum da
verba indenizatdria, portanto ndo foram violados os artigos 844 e 944 do CC. Isso porque a
reviso de indenizacZo por danos moras sO é possive em Recurso Especid quando o vdor
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arbitrado nas indéncias locais for exorbitante ou infimo, 0 que, tendo em vidaas circunsténcias
especificas expostas no acdrdao recorrido, ndo se configura nos autos.

Na hipitese em exame, o vaor da indenizagéo, fixado em R$ 20.000,00 (vinte
mil reais) por danos morals, Néo Sse modra exorbitante, de modo a merecer revisio por esta
Corte Superior.

Asam, a revisio desse entendimento demanda nova andise dos dementos
fético-probatorios dos autos, o que esbarra no ébice da SUmula 7/STJ.

Nessa edara

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
ESTADO. PROVAS. VALOR DA INDENIZACAO. REEXAME DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
07/STJ. DENUNCIACAO DA LIDE. INDEFERIMENTO. POSSIBILIDADE.
JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. EVENTO DANOSO. SUMULA
54/STJ. ARTIGO 1°F DA LEl 9.494/97. IMPROPRIEDADE DE SUA
APLICACAO ATE O ADVENTO DA LEl 11.960/09. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

(AgRg no REsp 1258789/PI, Rel. Minisro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJe 07/03/2012).

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. COLISAO. VIATURA DA
POLICIA CIVIL. TEORIA DO RISCO ADMINISTRATIVO.
INTELIGENCIA DO ART. 37, § 60, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. CONDUTA E NEXO
CAUSAL EVIDENCIADOS. INTENSO SOFRIMENTO COMBINADO
COM PERDA DE MEMBRO INFERIOR DIREITO. ACORDAO COM
FUNDAMENTOS CONSTITUCIONAIS. INEXISTENCIA DE RECURSO
EXTRAORDINARIO. SUMULA 126/STJ. APRECIACAO DO VALOR DA
INDENIZACAO FIXADA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E inadmissivel Recurso Especia, quando o acrddo recorrido
esta assentado em fundamentos condtituciona e infracongtituciona, quaquer
deles suficiente, por S SO, para manté-lo, e a parte vencida ndo manifesta Recurso
Extraordinério - Simula 126/STJ.

2. Ademais, perquirir o valor dos danos morais e materiais
fixados nas instancias anteriores implica o reexame das provas e fatos
colhidos, ndo podendo ser reapreciado em sede de recurso especial, tendo
emyvista a circunstancia obstativa disposta na Simula 7 desta Corte.

3. Agravo Regimenta do ESTADO DA PARAIBA desprovido.

(AgRg no AREsp 157.715/PB, Rel. Minisro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, DJe 27/06/2012, grifei).
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ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO
ESTADO. INDENIZACAO. FIXACAO. VALOR RAZOAVEL. REVISAO
Do ENTENDIMENTO. pretensio de reexame de prova. DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADA.

1. A Corte de origem, com amparo nos elementos de convicgdo
dos autos, andisou os critérios da razoabilidade e proporciondidade, ao assentar
que a quantia fixada estd em consonancia com a extensdo do dano causado.
Invidvel a revisdo do referido entendimento por demandar reexame de matéria
fética, defeso em recurso especia, nos termos da Simula 7/STJ.

2. A incidéncia da Simula 07/STJ impede o exame da divergéncia
jurisorudencia, na medida em que as peculiaridades do caso concreto, decisivas a
solucdo conferida pela Corte de origem, ndo possuem identidade com os
paradigmeas trazidos a col acéo.

Agravo regimentd improvido.

(AgRg no AREsp 52.009/PE, Rel. Minisro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 07/12/2011).

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO
ESTADO. SUPOSTA OFENSA AO ART. 53% DO CPC. TESE
NAO-ARGUIDA NO RECURSO ESPECIAL. ALEGADA VIOLACAO DOS
ARTS. 53, DA LElI 525067, E 2° DA LElI 1060/50. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211STJ. DANO MORAL.
INDENIZACAO. VALOR RAZOAVEL. REDUCAO NAO-AUTORIZADA.
PRECEDENTES. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR  OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o Tribunal de origem nédo se manifestar acerca da
matéria infraconstitucional discutida no recurso especial, a despeito de
terem sido opostos embargos declaratérios, deve o recorrente interpor o
recurso especial alegando violacdo do artigo 535 do CPC, a fim de obter
éxito nesta instancia recursal. Na falta dessa alegacdo, incide a Simula
211/STJ.

2. Néo é cabivel, em regra, o exame da justica do vaor reparatorio
em sede de recurso especial, porquanto ta providéncia depende da reavaliacéo de
fatos e provas (Simula 7/STJ). Todavia, o Superior Tribunal de Justica
consolidou entendimento no sentido de que a revisdo do valor da
indenizacdo somente € possivel quando exorbitante ou insignificante a
importancia arbitrada, em flagrante violagdo dos principios da
razoabilidade e da propor cionalidade, o que, no entanto, n&o se configurou
na hipotese dos autos.

3. Agravo regimenta desprovido.

(AgRg no Ag 919.548/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA,
PRIMEIRA TURMA, DJ 05.05.2008 p. 1, grife).

No mas o STJ possui 0 entendimento de que, para as hipdteses de
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condenacdo em agdes de responsabilidade extracontratua, 0s juros de mora incidem desde a
data do evento danoso, nos termos da Simula 54/STJ: " Os juros moratérios fluem a partir do

evento danoso, em caso de responsabiilidade extracontratud”. Nesse santido:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO.
JUROS MORATORIOS E CORRECAO MONETARIA. OMISSOES
CONFIGURADAS. SUMULAS 54 E 362/STJ. PRECEDENTES DO STJ.
EMBARGOS DECLARATORIOS ACOLHIDOS, APENAS COM EFEITOS
INTEGRATIVOS.

1. Esta pacificado nesta Corte Superior o entendimento de que
para as hipoteses de condenacdo em acdes de responsabilidade extracontratual os
juros de mora incidem desde a data do evento danoso, nos termos da Simula
54/STJ.

2. A correcdo monetaria para os valores fixados a titulo de danos
morais deve incdir desde a data da prolacdo da decisdo que edtipulou essas
indenizagOes, conforme orientacdo da Simula 362/STJ: "A corregdo monetéria do
vaor daindenizacgo do dano mord incide desde a data do arbitramento”.

3. Embargos declaratorios acolhidos, apenas com efeitos
integrativos.

(EDcl no REsp 976.059/SP, Rel. Minisro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 05/08/2010).

AGRAVO REGIMENTAL - RECURSO ESPECIAL -
RESPONSABILIDADE CIVIL - INSCRICAO INDEVIDA EM CADASTRO
DE PROTECAO AO CREDITO - DANOS MORAIS - RAZOABILIDADE -
JUROS DE MORA - SUMULA 54/STJ - CORRECAO MONETARIA -
TERMO INICIAL - FIXAQAO DO QUANTUM INDENIZATORIO -
DECISAO AGRAVADA MANTIDA - IMPROVIMENTO.

| - E possivel a intervengdo desta Corte para reduzir ou aumentar
o vaor indenizatério por dano mord apenas nos casos em que O quantum
arbitrado pelo Acdrdéo recorrido se mostrar irrisorio ou exorbitante, situacdo que
nédo se faz presente no caso em tela.

Il - A jurisprudéncia pacificada nesta Corte € no sentido de que os
juros moratorios incidem desde a data do evento danoso quando a
responsabilidade € extracontratual, aplicando-se a0 caso a Simula 54 deste
Superior Tribund de Justica.

Il - A orientacdo das Turmas que compdem a Segunda Secéo
deste Tribund, nos casos de indenizacdo por danos morais, € no sentido de que o
termo inicid da correcdo monetaria € o momento da fixagdo de vaor definitivo
para a condenacao.

V - O Agravo ndo trouxe nenhum argumento novo capaz de
modificar a conclusdo avitrada, a qua se mantém por seus proprios fundamentos
V1 - Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 119083V/ES, Re. Minisro SIDNEI BENETI,
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TERCEIRA TURMA, DJe 29/06/2010).

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESPONSABILIDADE CIVIL
DO ESTADO. MORTE DE PRESO NO ESTABELECIMENTO
CARCERARIO. INDENIZAC;AO POR DANOS MORAIS. FALHA NO
SERVICO. PRESCRIQAO DO FUNDO DO DIREITO EM RELA(;AO A
UMA DAS AUTORAS. CORRE(;AO MONETARIA. TERMO INICIAL.
DATA DA FIXACAO DO VALOR INDENIZATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 362/STJ. REVISAO DO QUANTUM. NECESSIDADE DE
REEXAME DOS FATOS DA CAUSA. IMPOSSIBILIDADE. APLICACAO
DA SUMULA 7/STJ. JUROS MORATORIOS. DATA DO EVENTO
DANOSO.

1. Cuidam os autos de acdo de indenizacdo por danos moras e
materiais guizada por companheira e filhas de detento contra o Estado do Rio
Grande do Sul, em razdo de faha no servigo quando da custodia deste, que fora
morto no estabel ecimento carcerario.

2. Nas acles pessoais contra a Fazenda Publica, o prazo
prescricional € de cinco anos, nos termos do art. 1° do Decreto 20.910/32. No
caso dos autos, o infortunio ocorreu em 24.4.98 e a demanda somente foi
intentada em 1°.12.2004, ou sga, quando ja decorridos mais de 6 anos e sete
meses do fato danoso, razéo por que houve o reconhecimento da prescricéo do
proprio fundo do direto em relacdo a companheira do de cujus. Afasta-se,
contudo, a prescricéo quinquend contra a Fazenda Publica, em se tratando de
menor absolutamente incapaz, nos termaos do art. 169, |, do Codigo Civil.

3. A corregdo monetaria da indenizacd do dano mora incide
desde a data do arbitramento, a teor do que prescreve a Simula 362 desta Corte.
Asim, ingolicavel, nesses casos, 0 enunciado da Simula 43/STJ (REsp
1.006.099/PR, Rel. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJe 4/2/2009).

4. O STJ consolidou 0 entendimento de que a reviséo do vaor a
ser indenizado somente é possivel quando exorbitante ou irrisbria a importancia
arbitrada, em flagrante violagdo dos principios da razoabilidede e da
proporciondidade. Nesse sentido, os seguintes julgados REsp 662.070/RJ, Rel.
Minigro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJU de 29.8.05 e REsp
686.050/RJ, Rel. Minigtro Luiz Fux, Primeira Turma, DJU 27.6.05.

5. No caso em foco, a fixacdo do vaor da indenizacdo por danos
morais em R$ 20.750,00 (vinte mil e setecentos e cinquenta reais) para cada uma
das trés filhas do de cujus ndo se modtra irrisorio, de forma que o0 exame da
justica do quantum arbitrado, bem como a sua revisdo, ensgam reavaliacdo de
fatos e provas, 0 que é vedado, em recurso especia, ante o Gbice contido na
Simula 7/STJ.

6. Com relagdo a0 termo inicdd dos juros moratdrios, a
jurisprudéncia pacificada nesta Corte é no sentido de que estes incidem desde a
data do evento danoso quando a responsabilidade € extracontratual, aplicando-se
a0 caso a SiUmula 54 deste Superior Tribund de Justica.

7. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no REsp 1124835/RS, Rel. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 11/05/2010).
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Ressdlte-se que essa questéo foi objeto de julgamento pela colenda Segunda
Secéo desta Corte no julgamento do Recurso Especid 1.132.866/SP, ocasido em que foi
ratificado o teor da SUmula 54/STJ.

Convém, nesse contexto, gpresentar as transcrigdes do Informativo 488/STJ, in

verbis;

TERMO INICIAL. JUROS. MORA. DANO MORAL.

A Secdo, por maioria de votos, ratificou o entendimento de que o
inicio do prazo para a fluéncia dos juros de mora, nos casos de condenacéo a
indenizacd por dano morad decorrente de responsabilidade extracontratual,
ocorre na data do evento danoso, de acordo com a Sim. n. 54-STJ. Ficou vencida
a tese da Min. Relatora de que incidem os juros de mora a partir da data do ato
judicd que fixou a indenizacdo por dano mord.

REsp. 1.132.866-SP, Rel. originaia Min. Maria Isabel Gdlatti,
Rel. para acorddo Min. Sidnel Beneti.

Logo, ausente a comprovacao da necessdade de retificagéo a ser promovida
na decisito agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com
entendimento pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra ela se
insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO

SEGUNDA TURMA
AgRg no
Numero Registro: 2014/0011406-7 AREsp 464.341/ SC
Ndmeros Origem: 023050477210 20100315737 20100315737000100 20100315737000200
20100315737000300 23050477210
PAUTA: 01/04/2014 JULGADO: 01/04/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA SILVIA DE MEIRA LUEDEMANN

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE . ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : ROSANGELA CONCEI (;AO DE OLIVEIRA MELLO EOQUTRO(S)
AGRAVADO . GUSTAVO DRANCZUK
ADVOGADO : FERNANDO GUEDES E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administragéo

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ESTADO DE SANTA CATARINA
PROCURADOR : ROSANGELA CONCEICAO DE OLIVEIRA MELLO E OUTRO(S)
AGRAVADO : GUSTAVO DRANCZUK
ADVOGADO . FERNANDO GUEDES E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



