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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°462.325 - RJ (2014/0007343-4)

RELATOR : MINISTRO OG FERNANDES
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUAS E ESGOTOS - CEDAE
ADVOGADOS : LEONARDO MORAES DE MIRANDA

LUIZ CARLOS ZVEITER E OUTRO(S)
PAULA MARINHO DE MESQUITA
RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS

AGRAVADO . VIVENDAS ENGENHO DA RAINHA I
ADVOGADO : JOAQUIM BELISARIO DRUMOND ALVES E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. FORNECIMENTO DE AGUA E
ESGOTO. DEBITO PRETERITO. INTERRUPCAO. ILEGALIDADE.
ALEGACAO DE QUE SE TRATA DE DEBITO CONTINUADO E NAO
PRETERITO. MATERIA FATICA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.
INOVACAO RECURSAL.

1. O acorddao proferido pelo Tribunal estadual, acompanhando a
jurisprudéncia do STJ, firmou-se no sentido de que ndo é possivel a
suspenséo do fornecimento de agua para cobranca de débitos pretéritos.
2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acérdao recorrido em face
do comando da Sumula 7/STJ.

3. No caso, a alegacao de que ndo se trata de débito pretérito, mas sim
de débito continuado ndo pode ser analisada nessa via regimental, por
consistir em patente inovacgdo recursal, uma vez que nao ventilada nas
razdes do apelo nobre.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sao partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr.
Ministro-Relator. Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes, Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 27 de marco de 2014(Data do Julgamento).

Ministro Mauro Campbell Marques
Presidente

Ministro Og Fernandes
Relator
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RELATORIO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES: O agravo regimental foi interposto
contra decisdo monocratica que negou provimento ao recurso especial, nos seguintes

termos:

Vistos, etc.

Trata-se de agravo & iniciativa da Companhia Estadual de Aguas e
Esgotos - Cedae contra decisdo que inadmitiu recurso especial interposto
com base na alinea "a" do permissivo constitucional, em oposicdo a
acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
assim ementado:

AGRAVO INOMINADO INTERPOSTO CONTRA DECISAO
MONOCRATICA PROFERIDA EM APELACAO. OBRIGAGAO DE
FAZER. CEDAE. TARIFA SOCIAL. CONDOMINIO QUE INTEGRA O
PROGRAMA DE ARRENDAMENTO RESIDENCIAL - PAR.
COMUNIDADE OCUPADA POR PESSOAS DE BAIXA RENDA.
AUSENCIA DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO QUE NAO
AFASTA A CONCESSAO DO BENEFICIO. INTERESSE SOCIAL
DEMONSTRADO. INCIDENCIA DO DECRETO 25.438/99.
SENTENCA IRRETOCAVEL. DECISAO AMPARADA EM SOLIDA
JURISPRUDENCIA DESTE EGREGIO TRIBUNAL.
DECISAO MONOCRATICA QUE SE MANTEM. RECURSO AO
QUAL SE NEGA PROVIMENTO.
Alega a ora agravante, nas razdes do apelo nobre, ter havido violagéo dos
arts. 6°, 8 3°, da Lei n. 8.987/95 e 40, inc. V, da Lei n. 11.445/07.
A Corte local negou seguimento a via especial por entender que a
reandlise da presenca dos requisitos para concessao da tarifa social e a
existéncia de débito em nome do recorrido esbarraria no 6bice da Sumula
7/STJ, a qual impede, na via recursal eleita, a analise de fatos e provas.
No presente agravo sustenta-se que o apelo extremo preenche todos os
requisitos necessarios ao seu conhecimento.
E o relatrio.
Irrepreensivel a Corte de origem ao negar admissibilidade ao apelo nobre.
Com efeito, h& de ser consignado que o Tribunal fluminense, com base
em ampla cognicdo fatico-probatéria, expressamente reconheceu que a
agravado faz jus ao beneficio da tarifa social, por se enquadrar nos
requisitos exigidos. Afirma, ainda, ter ocorrido a suspenséo indevida dos
servicos de energia. E o0 que se acolhe do seguinte trecho do acérd&o
recorrido:

Observa-se que o Decreto acima mencionado estabelece que é
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suficiente que o consumidor comprove residir em comunidade
ocupada por pessoas de baixa renda, o que indica o interesse social
da concesséo do beneficio, como evidenciado pela apresentacéao
dos documentos de fls. 16/27.

Desse modo, embora o condominio ndo tenha comprovado o
requerimento administrativo, ndo ha o6bice que a concessdo do
beneficio seja feito por via judicial, caso demonstrado o direito, como
na hipotese dos autos.

Ressalte-se que a parte autora integra o Programa de Arrendamento
Residencial - PAR - destinado a populacéo de baixa renda. Logo, a
prova de que ndo preenche os requisitos contidos no Decreto
25.438/99 cabe a parte ré, 6nus do qual ndo se desincumbiu, a teor
do que estabelece o artigo 333, II, do Cadigo de Processo Civil.

Por outro lado, cumpre salientar que os servicos de energia elétrica,
conquanto essenciais, podem ser interrompidos em casos de
inadimpléncia, desde que a interrupcdo ndo se refira a débitos
antigos e consolidados, posto que estes deveréo ser cobrados pelas
vias ordinarias, sob pena de infringir o disposto no artigo 42 do CDC.
Ademais, observa-se que a parte autora efetuou a consignacao dos
pagamentos (fl. 255,258 e 261)

Rever tal concluséo implicaria reexame das provas carreadas aos autos,
0 que é vedado pela Sumula 7/STJ, conforme a jurisprudéncia:

ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL. OBRIGAQAO DE
FAZER. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. DANOS
MORAIS CONFIGURADOS. FIXAGCAO RAZOAVEL. REVISAO.
PRETENSAO DE REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. N&o cabe falar em ofensa aos arts. 156, 458, incisos Il e lll, e art.
535 do Cddigo de Processo Civil quando o Tribunal de origem
pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questéo colocada
nos autos.

2. Inviavel, nesta via recursal, rever decisdo do Tribunal de origem,
com base nos elementos de convic¢cdo do autos, pela legitimidade
da agravante em responder pela prestacdo do servi¢o de esgoto, por
demandar reapreciacéo de matéria fatica. Obice da Stimula 7/STJ.
3. Igualmente insuscetivel de revisdo, pela incidéncia da referida
Sumula, o entendimento da Corte a quo, de que ficou configurado o
dano moral reparavel, e que € razoavel o valor arbitrado.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 160.348/RJ, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS,
SEGUNDA TURMA, DJe 14/6/2012).

O tema relativo a interrupcdo do fornecimento de agua foi dirimido em
consonancia com a jurisprudéncia desta Corte, a qual consigna a
impossibilidade de o servico ser suspenso pela existéncia de débitos
antigos.

No ponto, justifica-se a incidéncia da Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do
recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se



A

o
)

)
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

firmou no mesmo sentido da decisédo recorrida.” A esse respeito,
confiram-se:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL
NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE INDENIZACAO
POR DANOS MORAIS. CONFIGURAQAO. FUNDAMENTO
INATACADO. SUMULA 283/STF. SUSPENSAO DO
FORNECIMENTO DE ENERGIA ELETRICA EM RAZAO DE
DEBITOS PRETERITOS.

IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DE VALOR. VEDA(;AO AO
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ.

1. Ausente a impugnacao a fundamento suficiente para manter o
acordao recorrido, o recurso especial ndo merece ser conhecido,
por lhe faltar interesse recursal. Inteligéncia da Sumula 283 do STF,
aplicavel, por analogia, ao recurso especial.

2. A jurisprudéncia do STJ, embora considere legal a suspenséo do
servico de fornecimento de energia elétrica pelo inadimplemento do
consumidor, apds aviso prévio, ndo a admite no caso de débitos
antigos, que devem ser buscados pelas vias ordinarias de cobranca.
3. Pacifico neste Tribunal o entendimento de que a revisdo do
guantum arbitrado a titulo de indenizac¢édo por danos morais esbarra
no 6bice da Sumula 7/STJ, exceto nos casos de valores irrisorios ou
exorbitantes, o que nao se afigura no caso concreto.

4. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 330.835/PE, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, julgado em 3/10/2013, DJe 14/10/2013)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. FORNECIMENTO
DE AGUA. RELACAO DE CONSUMO. APLICAGAO DO CDC.
IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO DO FORNECIMENTO.
DEBITO PRETERITO. TARIFA SOCIAL. AUSENCIA DE
INDICACAO DE DISPOSITIVO DE LEI FEDERAL QUE TERIA SIDO
VIOLADO. FUNDAMENTAC;AO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF.

1. Ndo se conhece da violacdo ao art. 535 do CPC, pois as
alegactes que fundamentaram a pretensa ofensa s@o genéricas,
sem discriminacéo dos pontos efetivamente omissos, contraditorios
ou obscuros.

Incide, no caso, a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por
analogia.

2. A jurisprudéncia desta Corte possui entendimento pacifico no
sentido de que a relagéo entre concessionaria de servico publico e o
usuario final, para o fornecimento de servigos publicos essenciais,
tais como agua e energia, € consumerista, sendo cabivel a
aplicacéo do Caodigo de Defesa do Consumidor.

3. Entendimento pacifico do STJ quanto a ilegalidade do corte no
fornecimento de agua, quando a inadimpléncia do consumidor
decorrer de débitos consolidados pelo tempo.

4. Nao se conhece da alegacao de inaplicabilidade da tarifa social na
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espécie, uma vez que nao apresentado qualquer dispositivo de lei
federal que teria sido violado por ocasido do acérdao recorrido.
Incide, na hipotese, o disposto na Sumula 284/STF, ante a deficiente
fundamentacao do recurso.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 354.991/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 5/9/2013, DJe
11/9/2013)

Considerando-se que o0 aco6rdao recorrido dirimiu a controvérsia com
base nas peculiaridades faticas do caso concreto, fica prejudicado o
exame do suscitado dissidio pretoriano.

Ademais, o recorrente sequer realizou o cotejo analitico entre os julgados
confrontados, o que ratifica a impossibilidade de se conhecer do apelo
também fundamentado na alinea "c" do permissivo constitucional.

Ante o exposto, com fulcro no art. 544, § 4°, inc. Il, alinea "a", do CPC,
conheco do agravo em recurso especial para negar-lhe provimento.

A agravante alega que ndo se trata de cobranca de débitos pretéritos,
mas de inadimplemento de maneira continuada, devendo-se, entdo, ser autorizada a
suspensao do fornecimento de agua. Ademais, em razdo da legalidade da cobranca da
tarifa, argumenta ndo ser o caso de aplicacdo da Sumula 7/STJ.

E o relatério.
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VOTO

O SR. MINISTRO OG FERNANDES (RELATOR): O agravo ndo merece

guarida.

Como j& consignado, o acoérddo proferido pelo Tribunal estadual,

acompanhando a jurisprudéncia do STJ, firmou-se no sentido de que ndo é possivel a

suspensdo do fornecimento de agua para cobranca de débitos pretéritos, vejamos

(e-STJ, fl. 249):

De outro giro, cumpre salientar que 0s servicos de energia elétrica,
conquanto essenciais, podem ser interrompidos em casos de
inadimpléncia, desde que a interrup¢do ndo se refira a débitos antigos e
consolidados, posto que estes deverdo ser cobrados pelas vias
ordinarias, sob pena de infringir o disposto no artigo 42 do CDC.

Esse € o entendimento do Superior Tribunal de Justica e deste Egrégio
Tribunal: (...)

Oportunamente, trago os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. ENERGIA ELETRICA. CORTE NO FORNECIMENTO.
DEBITO

ANTIGO. O fornecimento de servigcos essenciais (agua e energia elétrica)
nao pode ser interrompido por conta de débitos pretéritos; a
concessionaria dispde de meios legitimos para a cobranca de seus
créditos. Agravo regimental ndo provido. (AgRg nos Edcl no Aresp
107900/RS, Relator Ministro Ari Pargendler, 12 Turma, Dje de 18/3/2013).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ART. 535 DO CPC.
ALEGACOES GENERICAS. SUMULA 284/STF. ENERGIA ELETRICA.
SUSPENSAO DO FORNECIMENTO. INADIMPLENCIA.
IMPOSSIBILIDADE. DEBITO PRETERITO. OBRIGAQAO DE NATUREZA
PESSOAL.

1. N&o se conhece da violacao ao art. 535 do CPC, pois as alegacdes que
fundamentaram a pretensa ofensa sao genéricas, sem discriminacao dos
pontos efetivamente omissos, contraditérios ou obscuros. Incide, no caso,
a Sumula n. 284 do Supremo Tribunal Federal, por analogia.

2. Entendimento pacifico desta Corte no sentido da ilegalidade do corte no
fornecimento de servigos publicos essenciais, tais como agua e energia
elétrica, quando a inadimpléncia do consumidor decorrer de débitos
consolidados pelo tempo.

3. O Superior Tribunal de Justica j& se manifestou no sentido de que a
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obrigacdo pelo pagamento de contas de consumo de energia e de agua
possui natureza pessoal, ndo se vinculando ao imével. Precedentes.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no Aresp 360286/RS, Relator
Ministro Mauro Campbell Marques, 22 Turma, Dje de 11/9/2013)

Ademais, a afirmacédo de que "ndo se trata de débitos pretéritos, mas de
um débito continuado contraido pelo agravado” (e-STJ, fl. 415), além de contrariar 0
expressamente consignado pelo Tribunal local, conforme visto, ndo poderia ser
apreciada nessa via regimental, por se tratar de inovacédo recursal, ndo veiculada nas
razdes do apelo nobre, tampouco do agravo em recurso especial.

Nesse diapaséo, 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ESTELIONATO. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO CONFIGURADO.
AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DO PREJUIZO. PATRONOS
CONSTITUIDOS. REGULAR INTIMAQAO POR MEIO DE

PUBLICACAO NO DIARIO DE JUSTICA. INOVACAO RECURSAL.
IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Verifico que ndo de se falar em cerceamento de defesa, pois houve

a integral assisténcia de defensor dativo na fase inicial do processo e pela
constituicdo dos advogados de sua confianca para interposicdo do
recurso especial e do agravo, ndo ficando demonstrada a ocorréncia de
prejuizo.

2. Desnecessidade de intimagcdo pessoal do defensor dativo para
interposicdo do agravo, pois a ora agravante jA havia constituido os
advogados LUIZ GONZAGA PENAO e BENEDITO BUCK, como seus
procuradores, que foram intimados por publicacdo disponibilizada no
Diario da Justica Eletrénico de 17/07/2013 (fl. 355).

3. Atese da falta de intimacédo pessoal do Defensor Dativo né&o foi
objeto das razbes do recurso especial, constituindo,
indisfarcavelmente, inovacdo da matéria em sede de agravo
regimental, ndo podendo ser acolhida nesta fase recursal.

4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 409905/SP, Relator o
Ministro Moura Ribeiro, 52 Turma, Dje de 7/3/2014)

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. NEXO CAUSAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. VERBETE
SUMULAR 7/STJ. INCIDENCIA NO CASO CONCRETO. VALOR DO
DANO. INOVA(;AO RECURSAL. AGRAVO IMPROVIDO.

1. E assente nesta Corte que a elaboracdo de novo juizo de
convencimento sobre a ocorréncia, ou ndo, do nexo de causalidade,
reclama nova sindicancia no acervo fatico-probatorio dos autos, tarefa
essa inconciliavel com a estreita via especial, em virtude do Obice do
enunciado sumular 7/STJ.

2. No caso, a discussao sobre o valor do dano constitui patente
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inovacao recursal, uma vez que o tema néo foi sequer veiculado
nas razdes do recurso especial.

3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 403120/SE, Relator o
Ministro Arnaldo Esteves Lima, 12 Turma, Dje de 7/3/2014)

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2014/0007343-4 AREsp 462.325/ RJ

NUmeros Origem: 0093532452008 00935324520088190001 20080010920528 201324551514 93532452008
935324520088190001

PAUTA: 27/03/2014 JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro OG FERNANDES

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS
AUTUACAO
AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASE ESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DE VASCONCELLOS
LEONARDO MORAES DE MIRANDA
PAULA MARINHO DE MESQUITA

AGRAVADO : VIVENDAS ENGENHO DA RAINHA I

ADVOGADO : JOAQUIM BELISARIO DRUMOND ALVESE OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Contratos de Consumo - Fornecimento de Agua

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : COMPANHIA ESTADUAL DE AGUASEESGOTOS- CEDAE
ADVOGADOS : LUIZ CARLOS ZVEITER EOUTRO(S)

RENATO LUIZ GAMA DEVASCONCELLQOS

LEONARDO MORAES DE MIRANDA

PAULA MARINHO DE MESQUITA

AGRAVADO : VIVENDAS ENGENHO DA RAINHA I
ADVOGADO : JOAQUIM BELISARIO DRUMOND ALVESE OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete Maga haes,
Humberto Martins e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



