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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°453.113 - RJ (2013/0413791-3)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PEDRO DA ALDEIA
PROCURADOR : AILSON GANDRA DE SOUZA E OUTRO(S)
AGRAVADO : CONCREVIT CONCRETO VITORIA LTDA
ADVOGADO : PAULO GUSTAVO LOUREIRO OURICURI EOQUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ISS. CONSTRU(;AO CIVIL.
PRESTA(;AO DE SERVICOS DE CONCRETAGEM. OFENSA AO ART.
535 DO CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA.
INOVACAO. IMPOSSIBILIDADE. VIOLACAO DOS ARTS. 165, 243, 273,
301, 331, 458, 459 DO CPC. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. REVOLVIMENTO DE FATOS E PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.  ALINEA "C'. NAO
DEMONSTRAGAO DA DIVERGENCIA.

1. A solucéo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. E inadmissivel Recurso Especia quanto a questdo inapreciada pelo Tribuna de
origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Simula
211/STJ.

3. N&o ha contradi¢do em afastar a alegada violacdo do art. 535 do CPC €, a0
mesmo tempo, nd conhecer do méito da demanda por auséncia de
prequestionamento, desde que o acorddo recorrido estegja adequadamente
fundamentado.

4. A ingténcia de origem decidiu a controvérsia com fundamento no suporte
féico-probatério dos autos. Desse modo, verificase que a andise da
controvérsia demanda reexame do contexto fético-probatério, o que € invidved no
Superior Tribund de Justica, ante o Gbice da SUmula 7/STJ. "A pretenséo de
smples reexame de prova ndo ensgja Recurso Especid.”

5. A divergéncia jurisorudenciad deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demonstrar as circunstancias que identifican ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicacdo da gmilitude fética e juridica entre eles.
Indispensdvel a transcricdo de trechos do relatdrio e do voto dos acordaos
recorrido e paradigma, realizando-se o cotgo anditico entre ambos, com o intuito
de bem caracterizar a interpretacéo legd divergente. O desrespeito a esses
requisitos legais e regimentais (art. 541, parégrafo Unico, do CPC e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na dinea "c' do
inciso |11 do art. 105 da Congtituicéo Federal.

6. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
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acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 25 de margo de 2014(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°453.113 - RJ (2013/0413791-3)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PEDRO DA ALDEIA

PROCURADOR : AILSON GANDRA DE SOUZA E OUTRO(S)

AGRAVADO : CONCREVIT CONCRETO VITORIA LTDA

ADVOGADO : PAULO GUSTAVO LOUREIRO OURICURI E OQUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimentd interposto contra decisio monocrdtica (fls. 674-680, e-STJ) que negou
seguimento ao Recurso Especid, com base nas Simulas 7 e 211 do STJ.

O agravante sugtenta, em sUmMa, que

Como se depreende do contelido e importancia dessas questoes,
ndo sdo elas decorrentes de mero inconformismo da parte com vistas na
reabertura do exame de matérias ja apreciadas e julgadas, ou a introducédo de
guestdo nova, ou de smples revisdo do ja decidido, ou de smples reexame de
fatos e/ou provas, mas, sdo elas a propria demanda a ser julgada, motivo pelo qua
deveriam ter Sdo analisadas expressamente em todas as decisdes contestadas.

O inconformismo da municipdidade, ora agravante, também nédo é
sstemdtico, e possui fartos e relevantes fundamentos, bem como, demonstra
claramente como o V. Acordéo defls. _ , ofende nosso ordenamento juridico,
notadamente, os digpogtivos indicados, contribuindo para a compreensdo e
resolucdo esperada da demanda (fl. 688, e-STJ).

Pletea a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissfo do recurso a
Turmajulgadora

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 2.3.2014.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na deciséo.

Conforme conggnado na decisdo monocrética, ndo se configurou a ofensa ao
art. 535 do Cddigo de Processo Civil, umavez que o Tribund de origem julgou integramente
a lide e s0lucionou a controvérsig, td como lhe foi apresentada. Nao é o 6érgdo julgador
obrigado a rebater, um a um, todos os argumentas trazidos pelas partes em defesa da tese que
goresentaram. Deve gpenas enfrentar a demanda, observando as questOes relevantes e
imprexcindiveis & sua resolugdo. Nesse sentido: REsp 927.216/RS, Segunda Turma, Relatora
Minidra Eliana Cdmon, DJ de 13/8/2007; e REsp 855.073/SC, Primara Turma, Relator
Minigro Teori Albino Zavascki, DJ de 28/6/2007.

Na hipétese dos autos, a parte insurgente busca a reforma do aresto
impugneado, sob 0 argumento de que o Tribund loca Ndo se pronunciou sobre o temaventilado
no recurso de Embargos de Declaracéo. Todavia, constata-se que 0 acorddo impugnado esta
bem fundamentado, inexigtindo omissao ou contradicéo.

Cabe destacar que 0 Imples descontentamento da parte com o julgado néo
tem o cond&o de tornar cabiveis os Embargos de Declaracéo, que servem ao gprimoramento
da decisdo, mas néo a sua modificacdo, que SO muito excepciond mente € admitida

Ademais, observo que o Tribund locd ndo amitiu juizo de vador sobre as
questOes juridicas levantadas em torno dos arts. 165, 243, 273, 301, 331, 458, 459, todos do
CPC.

O Superior Tribund de Judtica entende ser invidvd o conhecimento do Recurso

Especid quando os artigos tidos por violados néo foram apreciados pelo Tribund a quo, a
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despeito da oposicdo de Embargos de Declaracéo, hga vida a auséncia do requisito do
prequestionamento. Incide, naespécie, a Imula211/STJ.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO
ESPECIAL. VIOLA(;AO AO ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA. IPTU, TIP E TCLLP. PRETENSAO DE
ANULACAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PRESCRICAO.

1. E entendimento sedimentado o de nd haver omissio no
acorddo que, com fundamentacdo suficiente, ainda que ndo exatamente a
invocada pelas partes, decide de modo integral a controvérsia posta.

2. A fdta de prequestionamento da matéria suscitada no recurso
especiad, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especia (Simula 211 do STJ).

(...)

(REsp 767.250/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI,
PRIMEIRA TURMA,DJe 10/06/2009).

Acrescente-se que ndo se pode conhecer da irresgnacdo contra a ofensa a
digpostivos legas que ndo foram andisados pela indéncia de origem, ainda que se trate de
matéria de ordem publica, como a prescri¢do. Ausente, portanto, o indigpensave requisito do
prequestionamento. Nesse sentido, destaco a recente deciséo da Corte Epedid:

AGRAVO REGIMENTAL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA.
PRESCRICAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

— A jurisprudéncia do STJ é firme no sentido de que, na instancia
especia, é vedado o exame ex officio de questdo ndo debatida na origem, ainda
gue se trate de matéria de ordem publica, como a prescricao.

Agravo regimenta improvido.

(AgRg nos EDcl nos EAg 1127013/SP, Rel. Minisro CESAR
ASFOR ROCHA, CORTE ESPECIAL, DJe 23/11/2010).

Apenas para esclarecer eventuais dividas, ressalto que, MmesMo NoS casos em
que a ingdnda ordinaia acolhe os Embargos de Dedaacdo "paa dfeto de
prequestionamento”, néo € satifeta a exigénda de prequestionamento. 1Sso porque, para que
se tenha por atendido esse requisito, ndo basta que a Corte a quo dé por prequestionado o
digpostivo, € indigpensive também a emissio de juizo de vaor sobre a maéria
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Nessa linhg, 0s seguintes precedentes.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICACAO DA SUMULA
211/STJ. VIOLACAO DO ART. 620 DO CPC. (...)

(...)

3. E entendimento assente da Primeira Turma que a mera
declaracéo do Tribunal a quo de se ter por prequestionados dispositivos a
fim de viabilizar 0 acesso a instancia superior ndo se mostra suficiente para
esta Corte se, apdés andlise feita, constatar-se a inexisténcia do
imprescindivel debate.

(...)

5. Agravo regimenta ndo provido.

(AgRg no Ag 1159497/RS, Red. Minisro BENEDITO
GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 30/11/2009, grifei).

AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL.
ACORDAO DO TRIBUNAL DE ORIGEM OMISSO. OPOSICAO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. ACOLHIMENTO DO RECURSO
APENAS PARA FINS DE PREQUESTIONAMENTO, SEM EFETIVA
DISCUSSAO ACERCA DOS DISPOSITIVOS TIDOS COMO VIOLADOS.
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. O simples fato de o Tribunal a quo ter asseverado, por
ocasidao da apreciacdao dos embargos de declaracdo, que tal e quais
dispositivos encontravam-se preguestionados, sem que tenha havido efetiva
discussdo a respeito das teses referentes a aplicabilidade dessas normas,
nao é suficiente para ensejar a admissio do recurso especial.

2. O entendimento do Superior Tribunal de Justica é pacifico
no sentido de que incide, no ponto, a Simula n. 211 desta Corte.
Precedentes.

3. Agravo regimental ndo-provido.

(AgRg no REsp 948.716/RS, Re. Minigro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 10/11/2008, grifei).

PROCESSUAL CIVIL. ART. 535 DO CPC. ARGUICAO
GENERICA. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA.
SUMULAS 211/STJE 282/STF.(...)

(...)

2. Nao satisfaz o requisito do prequestionamento a mera
referéncia pelo Tribunal a quo de que teria por prequestionados os
dispositivos legais tidos por malferidos. Precedentes da Turma. Sdo
aplicaveis os dbices das SUmulas 211/STJ e 282/STF-.

(...)

4. Recurso especia conhecido em parte e ndo provido.

(REsp 929.737/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA
TURMA,DJ 03/09/2007, p. 159, grifei).
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Além disso, a ingdnda de origem decidiu a controvérsa com fundamento no
suporte fético-probatorio dos autos. Desse modo, verificase que a andlise da controvérsa
demanda o necessrio reexame do contexto fético-probatdrio, 0 que € invidvd no Superior
Tribund de Judtica, ante 0 Obice da SImula 7/STJ. "A pretensio de Smples reexame de prova
néo ensga Recurso Especid "

A gpontada divergéncia deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demongrar as drcungéncias que identifican ou assamedham os casos confrontados, com
indicacéo da amilitude féica e juridica entre eles. Indispensived a transcricéo de trechos do
relatorio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se o cotgjo anditico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar ainterpretac@o legd divergente.

O desrespeito a esses requigtos legas e regimentas (art. 541, paragrafo Unico,
do CPC, e at. 255 do RI/STJ), como o0 que se digura no presente caso, impede o
conhecimento do Recurso Especid, com base na dinea "c’, 11, do art. 105 da Condgtituicéo
Federal. Confira-se 0 precedente:

TRIBUTARIO. COBRANCA DE TAXA DE AGUA E DE
SERVICO DE ESGOTAMENTO SANITARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 283 DO STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO-CONFIGURADO.

(...)

3. N&o se conhece do dissidio jurisprudencia quando ndo atendidos
0s requisitos dos arts. 541, parégrafo Unico, do CPC e 255, 88§ 1°e 2°, do RISTJ.

4. Recurso especia ndo-conhecido.

(REsp 649.084/RJ; Rd. Min. Jodo Otavio de Noronha; DJ de

15/8/2005).

Ausente a comprovagdo da necessdade de retificacéo a ser promovida na
decisfo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0413791-3 AREsp 453.113/RJ

NUmeros Origem: 150727120138190000 201324562044 235226620128190055 3204201300104576
PAUTA: 25/03/2014 JULGADO: 25/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUSI

AUTUACAO
AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PEDRO DA ALDEIA
PROCURADOR : AILSON GANDRA DE SOUZA EOUTRO(S)
AGRAVADO : CONCREVIT CONCRETO VITORIA LTDA
ADVOGADO : PAULO GUSTAVO LOUREIRO OURICURI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Impostos - 1SS/ Imposto sobre Servigos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : MUNICIPIO DE SAO PEDRO DA ALDEIA

PROCURADOR : AILSON GANDRA DE SOUZA EOUTRO(S)

AGRAVADO : CONCREVIT CONCRETO VITORIA LTDA

ADVOGADO : PAULO GUSTAVO LOUREIRO OURICURI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



