)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.416.420 - RS (2013/0368999-7)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO

: LINDOMAR DE ALMEIDA

ADVOGADO . RODRIGO ANDRE KELLERMANN E OUTRO(S)

EMENTA

PREVIDENCIARIO. TERMO INICIAL DOS EFEITOS FINANCEIROS,
DIREITO JA INCORPORADO AO PATRIMONIO. SUMULA 83.
VIOLACAO DO ART. 55, § 3, DA LEl 8213/1991. REEXAME DO
CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA
7/STJ. SENTENCA TRABALHISTA. INiCIO DE PROVA MATERIAL.

1. Na hipotese em exame, o Tribund de origem consignou que o "termo inicid
dos efeitos financeiros deve retroagir a data da concessao do beneficio, tendo em
vista que o deferimento de verbas trabal histas representa o reconhecimento tardio
de um direito ja incorporado ao patrimonio juridico do segurado”.

2. O acorddo recorrido se encontra dinhado ao posicionamento do STJ, no
sentido de que tem o segurado direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria
desde o requerimento adminidrativo, pouco importando se, naquela ocasido, o
feito foi ingruido adequadamente. No entanto, € relevante o fato de, aguela
€poca, jater incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao cdmputo a maior
do tempo de servico, nos termos em que fora comprovado posteriormente em
juizo. SUmula83/STJ.

3. O decisum vergastado tem por fundamento elementos de prova constantes de
processo trabalhista, consignando o Soddicio de origem que o empregador "pagou
a0 reclamante parcelas integrantes de sua remuneracdo, sonegadas em periodo
coincidente com o periodo basico de clculo do beneficio'. A revisdo de td
entendimento € obstada pelo que dispde a Simula 7/STJ.

4. A discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem recorre
demongtrar as circunstancias que identificam ou assemelham 0s casos
confrontados, com indicagéo da Smilitude f&tica e juridicaentre eles.

5. Agravo Regimental néo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judticac "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minisro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbel Marques
(Presdente), Assusete Magdhées e Humberto Martins votaram com o Sr. Minidro Relator.

Brasilia, 27 de marco de 2014(data do julgamento).
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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.416.420 - RS (2013/0368999-7)

RELATOR : MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO : LINDOMAR DE ALMEIDA

ADVOGADO : RODRIGO ANDRE KELLERMANN E OUTRO(S)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Relator): Trata-se
de Agravo Regimenta contra decisZo que desproveu O recurso.

O recorrente susenta violagdo do art. 535 do CPC, com base na néo
apreciacéo da matéria ventilada nos Embargos de Declaracdo. Aduz ofensa aos arts. 35, 37 e
41,-A, 8 5° da La 8.213/91 e 174 do Decreto n° 3.048/99, sob o fundamento de que a
maéria omitida afastaria 0s pressupostos juridicos sobre 0s quais 0 acorddo recorrido se
embasou para estabe ecer 0 inido dos efetos financeiros da revisio judicid pleiteada

Alega, ainda, que sentenca homologatdria trabahista ndo serve como inido de
prova maerid para fins de obtencdo de beneficio em acdo previdendaia Suscita
precedentes.

Pugna pela recondderacdo da decisio agravada ou pelo provimento, peo
colegiado, do Agravo Regimentd.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 26.2.2014.

O Agravo Regimentd ndo merece prosperar, pois a ausnca de argumentos
hébas para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado.

Conforme ja disposto no decisum combetido, o Tribund a quo, ao decidir a
demanda, consgnou (fl. 338):

NO caso em aprego, vieram aos autos copias da reclamatoria
trabalhista, em que a reclamada, Pirdli Pneus S/A, pagou ao reclamante parcelas

integrantes de sua remuneracdo, sonegadas em periodo coincidente com o
periodo basico de cdculo do beneficio.

()

Com relagdo a0 termo inicdd dos efeitos financeros, deve
retroagir & data da concesséo do beneficio, tendo em vista que o deferimento de
verbas trabahistas representa o reconhecimento tardio de um direto ja
incorporado a0 patriménio  juridico do segurado (v.go AC P
2002.71.14.001349-1/RS, Rd. Des. Federa Jodo Batista Pinto Silveira, DJ de
03-08- 2007, e AC rn° 2004.71.12.001837-6/RS, Rel. Des. Federal Ricardo
Teixeirado Valle Pereira, D.E. 01-06-2007), respeitada a prescric¢éo quinquend.

Como se depreende do trecho adima transcrito, o acdrddo recorrido se
encontra dinhado ao posicionamento desta Corte, de que tem o segurado direito a reviséo de
seu benefido de aposentadoria desde o requerimento adminidrativo, pouco importando se,
naguela ocasi&o, o feto foi indruido adequadamente. No entanto, € relevante o fato de, aguda
€poca, jater incorporado ao seu peatrimdnio juridico o direito ao computo a maior do tempo
de sarvico, nos termos em que fora comprovado posteriormente em juizo.

Portanto, dessume-se, que 0 acdrdéo objurgado esta em sntonia com o aud

entendimento deste Tribund Superior, razdo pela qua Ndo merece prosperar a irresgnacao.
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Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ: "Né&o se conhece do Recurso
Especid pea divergéncia, quando a orientacéo do Tribund se firmou no mesmo sentido da
decisio recorrida” Cumpre ressdtar que a referida orientacdo é gplicivd também aos
recursos interpostos peadinead’ do art. 105, 111, da Condtituicéo Federa de 1988.

Nesse santido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro

Meira, DJde 2.6.2010.

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. RECONHECIMENTO DE LABOR RURAL. REVISAO DA
RENDA MENSAL INICIAL. TERMO INICIAL.

REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO
DO BENEFICIO. INSUBSISTENTE AS ALEGAC}OES DE INCIDENCIA DE
SUMULA 7/STJE DE FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.

1. Cinge-se a controvérsia em saber 0 marco inicid para o
pagamento das diferencas decorrentes da revisdo do beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuicdo com o acréscimo resultante do reconhecimento do
tempo de servigo rura nos termos em que fora comprovado em juizo. A questéo,
no ponto, prescinde do exame de provas, porquanto verificar a correta
interpretacdo da norma infracongtituciona aplicivel ao caso envolve apenas
matéria de direito. Assm, ndo subsiste a alegacdo de que o recurso especia néo
deveriater Sdo conhecido em razéo do 6bice contido na Simulan® 7/STJ.

2. Néo prospera a degacdo de fadta de preguestionamento,
porquanto, para a configuracdo do questionamento prévio, ndo € necessario que
haja mengéo expressa do digpositivo infracongtituciond tido por violado, bastando
que no acorddo recorrido a questdo tenha ddo discutida e decidida
fundamentadamente.

3. Comprovado o exercicio de aividade rurd, tem 0 segurado
direito a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao,
desde o requerimento adminidrativo, pouco importando se, naguela ocasido, o
feito foi indruido adequadamente, ou mesmo se continha, ou ndo, pedido de
reconhecimento do tempo de servico rural. No entanto, é relevante o fato de
aquela época, jater incorporado ao seu patrimonio juridico o direito ao computo a
maior do tempo de servico, nos temos em que fora comprovado posteriormente
em juizo.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1128983/SC, Rdl. Ministro MARCO AURELIO
BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 26/06/2012, DJe

Ademais, 0 decisum vergastado tem por fundamento eementos de prova
congtantes do processo trabahigta, consgnando o Soddicio de origem que o empregador
"pagou a0 reclamante parcelas integrantes de sua remuneracdo, sonegadas em periodo
coincidente com o periodo béasico de cdculo do beneficio’. A revisio de td entendimento €
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obstada pelo que digpde a Samula 7/STJ.
A proposito:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
BENEFICIO PREVIDENCIARIO.

PENSAO POR MORTE. PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO.

1. N&o tendo o fdecido, a data do 6hito, a condicdo de segurado
ou implementado 0s requisitos necessarios a aposentadoria, seus dependentes ndo
fazem jus a concessdo do beneficio de penséo por morte. Precedentes.

2. A sentenca trabahista apta a se prestar como inicio de prova
materia € aguela fundada em elementos que evidenciem o labor e o periodo em
que este fora exercido.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1084414/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES,
SEXTA TURMA, julgado em 19/02/2013, DJe 01/03/2013)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO  ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. VIOLACAO DO
ART. 55 8§ 3 DA LEl 8213191. REEXAME DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO.  IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA  7/STJ.
VIOLACAO DO ART. 472 DO CPC. SENTENCA TRABALHISTA. PROVA
MATERIAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO NOS MOLDES LEGAIS E
REGIMENTAIS. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Relativamente a suposta violagdo do artigo 55, § 3°, da Le
8213/91, o INSS dega que o Tribund a quo se ateve somente a sentenca
trabal hista para comprovar a atividade rura exercida pelo recorrido, ndo havendo
inicio razoavel de prova materia. No entanto, verificase que foi também com
base em outras provas e fatos constantes dos autos que o Tribund a quo
entendeu que restou comprovado que o recorrido, ora agravado, faz jus ao direito
de aposentadoria por tempo.

2. Em relacdo a suposta violagéo do art. 472 do CPC, o0 acorddo a
guo esta em consonancia com a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a
sentenca trabahista sera admitida como inicio de prova materia, capaz de
comprovar 0 tempo de servigo, caso tenha sdo fundada em elementos que
evidenciem o labor exercido na fungo e o periodo degado pelo traba hador.

3. O disddio jurisprudencid, em verdade, ndo foi sustentado nos
moldes legais e regimentais, mostrando-se deficiente o cotgo anditico, dém do
gue o acdrddo recorrido se encontra em sintonia com a jurisprudéncia do STJ,
Stuacdo que ndo legitima o conhecimento do recurso especia quanto a ainea "c"
do permissivo congtituciona ante o dbice da Simula 83/ST.J.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 138075MG, Rd. Minisro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 22/05/2012, DJe
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Por fim, a discrepancia entre julgados deve ser comprovada, cabendo a quem
recorre demongrar as circungténcias que identificam ou assamelham os casos confrontados,
com indicacdo da dmilitude f&tica e juridica entre ees. Indispensve a transcricdo de trechos
do readrio e do voto dos acordaos recorrido e paradigma, redizando-se 0 cotgo anditico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legd divergente. O desrespeito
a esses requistos legas e regimentas (art. 541, pardgrafo Unico, do CPC, e art. 255 do
RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especid. Confirasse:

PROCESSUAL CIVIL. (...) DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL. (...)

(...)

2. Nos termos da jurisprudéncia pecifica do STJ, a divergéncia
jurisorudencid, autorizativa do recurso especia interposto com fundamento na
dinea"c"' doinciso Il do art. 105 da Congtituicéo Federa, requer comprovacdo e
demonstragdo, esta, em quaquer caso, com a transcricdo dos trechos dos
acérddos que configurem o dissdio, mencionando-se e cotgando-se as
circungténcias que identifiguem ou assemelhem os casos confrontados, ndo se
oferecendo, como bastante, a Smples transcri¢do de ementas ou votos.

()

(EDcl no AgRg no AREsp  257.377/MG, Re. Minigro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 02/04/2013, grifel).

Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisdo agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contrada seinsurge

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2013/0368999-7 REsp 1.416.420 / RS

NUmeros Origem: 200971000304793 321200623204007 50308777420104047100 RS-200971000304793
RS-50308777420104047100

PAUTA: 27/03/2014 JULGADO: 27/03/2014

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sesséo
Exmo. Sr. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE FLAUBERT MACHADO ARAUJO

Secretéria
Bea VALERIA ALVIM DUS

AUTUACAO
RECORRENTE - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
PROCURADOR . PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF
RECORRIDO . LINDOMAR DEALMEIDA
ADVOGADO : RODRIGO ANDRE KELLERMANN EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO PREVIDENCIARIO - Beneficios em Espécie - Auxilio-Doenca Previdenciario

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

PROCURADOR : PROCURADORIA-GERAL FEDERAL - PGF

AGRAVADO  LINDOMAR DE ALMEIDA

ADVOGADO : RODRIGO ANDRE KELLERMANN E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbell Marques (Presidente), Assusete
Magalhdes e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



