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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°275.044 - ES (2012/0270097-9)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : DEULINA GONCALVESDA VITORIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE JAGUARE
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO DE ALMEIDA PIRES
EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. CONTRADICAO. NAO
OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. QUANTUM
INDENIZATORIO. DANOS MORAIS. CULPA CONCORRENTE.
NECESSIDADE DE REVISAO DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, ndo viola o art.
535 do CPC, tampouco nega a prestacdo jurisdiciond, o acorddo que,
mesmo sem ter examinado individuamente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adota fundamentacéo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia, conforme ocorreu no acorddo em exame, ndo se
podendo cogitar de sua nulidade.

2. A andlise dainexisténcia de culpa concorrente e exorbitancia do quantum
indenizatério  fixado demandaria o revolvimento do  conjunto
fético-probatorio, procedimento vedado a0 Superior Tribund de Justica, a
teor da SUmula 7/STJ.

3. Agravo regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Minisro Relator. Os Srs.
Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Goncgalves, Sérgio Kukina e Ari Pargendler
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 21 de margo de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
Relator



A

197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°275.044 - ES (2012/0270097-9)

RELATOR : MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA
AGRAVANTE : DEULINA GONCALVESDA VITORIA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE JAGUARE
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO DE ALMEIDA PIRES
RELATORIO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA:

Trata-se de agravo regimenta interposto por DEULINA GONCALVES DA
VITORIA contra decisio proferida as fls. 279/281e, que negou provimento a0 agravo em
recurso especial pelaincidéncia do verbete sumular 7/STJ.

Sustenta a agravante que de fato o acordédo proferido pelo Tribund o quo é
OmisO nNo que tange a "equivocada compensacdo de culpas e 0 seu reflexo no quantum
indenizatdrio, em clara violagéo ao art. 945 do Cddigo Civil" (fl. 287€).

Aduz, ainda, que ndo é cabivel a aplicacéo da Simula 7/STJ, pois "a questdo de
direito estd bem definida a0 reduzir pela metade o vador da indenizacdo, apesar de ter
considerado o grau da culpa da vitima inferior ao grau da culpa do autor do dano, o Tribund de
Justica do Espirito Santo feriu de morte o art. 945 do Cadigo Civil” (fl. 291€).

Pugna, por tais motivos, pela reconsideracdo do decisum ou pela submissdo do
recurso ao 0rgdo colegiado competente.

E o rdatorio.
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EMENTA

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. ART. 535 DO CPC. CONTRADICAO. NAO
OCORRENCIA. RESPONSABILIDADE OBJETIVA. QUANTUM
INDENIZATORIO. DANOS MORAIS. CULPA CONCORRENTE.
NECESSIDADE DE REVISAO DO CONJUNTO PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Segundo a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica, ndo viola o art.
535 do CPC, tampouco nega a prestacdo jurisdiciona, o acordao que,
mesmo sem ter examinado individuamente cada um dos argumentos
trazidos pelo vencido, adota fundamentacéo suficiente para decidir de modo
integral a controvérsia, conforme ocorreu no acorddo em exame, ndo se
podendo cogitar de sua nulidade.

2. A andlise dainexisténcia de culpa concorrente e exorbitancia do quantum
indenizatério  fixado demandaria o revolvimento do  conjunto
fético-probatorio, procedimento vedado ao Superior Tribund de Justica, a
teor da SUmula 7/STJ.

3. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

MINISTRO ARNALDO ESTEVESLIMA (Relator):

Conforme relatado, requer a agravante a reconsideracéo da decisdo agravada
para que sgja dado provimento ao recurso especia. Argumenta, para tanto, que de fato o acordao
proferido pelo Tribund de Justica do Estado do Espirito Santo foi omisso e que, no caso, a
majoracdo do quantum indenizatério ndo esbarra no Obice Simula 7/STJ, uma vez que o
Tribuna de Justica reconheceu ter o0 autor do dano maior grau de culpa do que a vitima, 0 que
impossihilitaa reducéo do vaor arbitrado pela sentenca (fls. 286/293e).

Sem razdo, entretanto.

Infere-se das razdes do regimenta que a agravante ndo trouxe nenhum
argumento hébil a modificar o julgado, que deve subsigtir peos seus proprios fundamentos, litteris
(fls. 279/281¢):

Inicialmente, ndo se configura a alegada ofensa aos dispositivos
processuais, porquanto o Tribuna de origem, mesmo sem ter examinado
individuaimente cada um dos argumentos apresentados pela vencida, adotou
fundamentacdo suficiente para decidir de modo integra a questdo
controvertida.

Lado outro, o reconhecimento da violagdo do art. 535 do CPC, nesta
Corte, pressupde, necessariamente, 0 concurso de trés requisitos. (a) a
concreta existéncia de omissdo, contradicdo ou obscuridade no acérddo
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embargado; (b) o ndo suprimento do(s) vicio(s) pelo Tribunal, ainda que
provocado; (c) a alegacdo, em sede de recurso especial, da contrariedade ao
dispositivo. Logo, 0 mero julgamento contrario ao interesse do recorrente ndo
caracteriza tal ofensa.

Sabe-se, ainda, que o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um,
todos os argumentos trazidos pelas partes, desde que os fundamentos
utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisdo. Nesse sentido: REsp
400.385/SP, de minha relatoria, Quinta Turma, DJ de 23/10/06; AgRg no
REsp 841.576/MG, Re. Min. FRANCISCO FALCAO, Primeira Turma, DJ de
16/10/06; REsp 824.289/TO, Rd. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA,
Segunda Turma, DJ de 16/10/06.

Acerca dos danos morais, o Tribuna de origem decidiu (fls. 198/199):

A imprudéncia da vitima concorreu para o0 atropelamento tanto
guanto a imprudéncia do condutor do veiculo. Assim, tendo-se em conta
a gravidade da culpa da vitima (CC, art. 945), aindenizac&o devida devera
ser reduzida por metade e n&o apenas em um décimo, ta como definido
na sentenca recorrida.

N&o comprovados os rendimentos da vitima, a indenizacdo deve ser
calculada sobre o vaor do sdéio minimo vigente a época do acidente (R$
100,00, em 15 de &bril de 1996 - Le n° 9.032/95), corrigido
monetariamente a partir desta data (AgRg no Ag n° 918.956, Ministro
Jodo Otavio de Noronha, DJe de 24/11/2008).

E de acordo com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica
(Resp 1.101.213. Ministro Castro Meira, DJe de 02/04/2009; REsp n°
674.586, Ministro Luiz Fux, DJ de 02/05/2006; REsp n° 727.439,
Ministra Eliana Calmon, DJ de 14/11/2005; REsp n° 603.984, Ministro
Francisco Falcdo, DJ de 16/11/2004), a indenizacdo devera corresponder
ao valor mensal de 2/3 (dois tercos) do sadario minimo pelo periodo em
gue a vitima completaria 25 (vinte e cinco) anos e, a partir dessa idade, de
1/3 (um terco) do sdaio minimo pelo periodo em que completaria 65
(sessenta e cinco) anos, reduzido por metade em razdo da culpa
concorrente.

Fdecida a vitima aos 18 (dezoito) anos, apura-se o vaor da
indenizacdo em R$ 10.800,00 (dez mil e oitocentos reais), de acordo com
a seguinte formula: [R$ 100,00 (valor do sal&io minimo vigente a época
do evento danoso) x 84 (nUmero de meses até a vitima completar 25
anos) x 2/3]/2 + [R$ 100,00 (valor do sa&io minimo vigente a época do
evento danoso) x 480 (nimero de meses até a vitima completar 65 anos)
x 1/3]/2.

Com €feito, observa-se que a andlise quanto ao valor arbitrado atitulo de
danos morais demandaria o revolvimento do conjunto fético-probatério,
procedimento vedado ao Superior Tribuna de Justica, ateor da Simula 7/STJ.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL.
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. INDENIZAQAO POR DANO
MORAL E MATERIAL. HEMOFILIA. TRANSFUSAO DE SANGUE.
RESULTADO POSITIVO DE HIV. NEXO CAUSAL AFASTADO PELO
TRIBUNAL A QUO. REFORMA DO JULGADO. NECESSIDADE DE
REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DA
SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO.

1. Cuidase de recurso especia interposto contra decisdo que, em
apelacdo, negou provimento a agdo de indenizacdo por danos morais e
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materiais na qua os autores, hemofilicos, afirmam terem sido contaminados
com o virus HIV em transfusdo de sangue redlizada em unidades hospitalares
de responsabilidade dos recorridos.

2. Alegam, nas suas razdes recursais, falha no servico dos 6rgdos de
controle, que ndo tomou os cuidados necessérios a fim de evitar a
contaminagdo do sangue por meio da transfusdo, estando, assim, evidenciada
a responsabilidade civil do estado, bem como a ocorréncia do nexo de
causalidade entre a omisséo dos recorridos e o resultado do evento danoso.

3. O Tribund de origem, com base na andlise do contexto fatico
probatério dos autos, afastou a existéncia do nexo de causalidade para a
imputacdo da responsabilidade civil objetiva do Estado, reconhecendo indevida
a indenizagdo pleiteada. A reforma de tal entendimento demanda reexame dos
fatos e das provas encartadas nos autos, o que é vedado, em recurso especial,
em razdo do contido na Simula 7 desta Corte.

4. O dissidio jurisprudencia invocado também ndo foi demonstrado nos
termos do art. 255, e seus paragrafos, do Regimento Interno do STJ, tendo
em vista gque 0s recorrentes nd0 mencionaram as circunstancias que
identificassem ou assemelhassem os casos confrontados.

5. Recurso especiad ndo provido. (REsp 1.202.159/RJ, Rd. Min.
BENEDITO GONCALVES, Primeira Turma, DJe 7/10/11)

Ante 0 exposto, nos termos do art. 544, § 4° 11, a, do CPC, nego
provimento ao agravo.

Intimem-se.

Conforme foi consignado no julgamento dos declaratérios, o Tribund a quo
entendeu que tanto a vitima como 0 autor concorreram para 0 evento danoso. Confirase o
seguinte excerto do voto dos aclaratérios (fl. 218e):

O acordéo recorrido ndo atribuiu a0 embargado maior grau de culpa pelo
evento danoso. Apds o relato das circunstancias comprovadas nos autos,
concluiu-se que o acidente ocorreu por imprudéncia da vitima e do motorista
da ambuléncia do embargado, e que se equipara a gravidade da culpa de
ambos.

Portanto, fixada a premissa de que ambos - vitima e autor do dano -
concorreram para o0 evento danoso em idéntico grau, ndo ha contradicdo ao se
concluir que a indenizacdo pelo dano deve ser reduzida por metade.

Nesse contexto, ndo ha falar em violagdo ao art. 535 do CPC nem em magjoracéo
do valor da indenizacéo.

Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0270097-9 AREsp 275.044 | ES
Ndmeros Origem: 065030011913 06503001191320120066 65030011913
EM MESA JULGADO: 21/03/2013
Relator
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVESLIMA
Presidente da Sesséo

Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
AGRAVANTE : DEULINA GONCALVESDA VITORIA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE JAGUARE
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO DEALMEIDA PIRES

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizagdo por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . DEULINA GONGCALVESDA VITORIA
ADVOGADO - DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
AGRAVADO : MUNICIiPIO DE JAGUARE
ADVOGADO : MARIO AUGUSTO DE ALMEIDA PIRES
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e Ari
Pargendler votaram com o Sr. Ministro Relator.



