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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 256.467 - MS (2012/0236264-5)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. DARTAN TADEU ROCHA PROENCA

. CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO
KAMILA MONTEIRO DE ALMEIDA E OUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO
TARIK ALVES DE DEUS

. AILTON DE EMILIO

: ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)

. ANTONIO BEZERRA DA SILVA E OUTROS

. ARIVALDO SANTOS DA CONCEICAO
MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS EXIGIDOS PELO ART. 927 DO CPC. SUMULA N. 7/STJ.
DESPROVIMENTO.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, analisando a prova dos autos,
concluiu que o recorrente ndo se desincumbiu do dever de provar os
requisitos exigidos pelo art. 927 do CPC, para a concesséo do pedido de
reintegracdo de posse da éarea indicada, tendo considerado que 0s ora
recorridos, ao contrario, comprovaram seu direito. Alterar esse
entendimento é inviavel em recurso especial, haja vista o ébice da referida
Sumula.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

ACORDAO

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental,

nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Marco Buzzi, Luis Felipe

Salomao (Presidente), Raul Aradjo e Maria Isabel Gallotti votaram com o Sr. Ministro

Relator.

Brasilia-DF, 04 de abril de 2013 (Data do Julgamento)

Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 256.467 - MS (2012/0236264-5)

RELATOR . MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
AGRAVANTE . DARTAN TADEU ROCHA PROENCA
ADVOGADOS . CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO

KAMILA MONTEIRO DE ALMEIDA E OUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO
TARIK ALVES DE DEUS

AGRAVADO . AILTON DE EMILIO

ADVOGADO : ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO . ANTONIO BEZERRA DA SILVA E OUTROS
ADVOGADOS . ARIVALDO SANTOS DA CONCEICAO

MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator):
Trata-se de agravo regimental (e-STJ fls. 671/674) interposto contra decisdo desta
relatoria que negou provimento ao agravo, mantendo a inadmissibilidade do recurso
especial, em virtude da incidéncia da Sumula n. 7/STJ.

Segundo o recorrente, tendo sido "comprovada a posse pelo agravante e o
esbulho praticado pelos agravados, houve a violacdo dos artigos 926, do CPC e o artigo
1.210, do Codigo Civil" (e-STJ fl. 673).

E o relatdrio.
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ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA

. DARTAN TADEU ROCHA PROENCA

. CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO
KAMILA MONTEIRO DE ALMEIDA E OUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO
TARIK ALVES DE DEUS

. AILTON DE EMILIO

: ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)

. ANTONIO BEZERRA DA SILVA E OUTROS

. ARIVALDO SANTOS DA CONCEICAO
MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. REINTEGRACAO DE POSSE. PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS EXIGIDOS PELO ART. 927 DO CPC. SUMULA N. 7/STJ.
DESPROVIMENTO.

1. O recurso especial ndo comporta o exame de questbes que impliguem
revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, a teor do que dispde a
Sumula n. 7/STJ.

2. No caso concreto, o Tribunal de origem, analisando a prova dos autos,
concluiu que o recorrente ndo se desincumbiu do dever de provar os
requisitos exigidos pelo art. 927 do CPC, para a concessao do pedido de
reintegracdo de posse da area indicada, tendo considerado que os ora
recorridos, ao contrario, comprovaram seu direito. Alterar esse
entendimento é inviavel em recurso especial, haja vista o ébice da referida
Sumula.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADOS

MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA
. DARTAN TADEU ROCHA PROENCA
. CARLOS AUGUSTO MELKE FILHO
KAMILA MONTEIRO DE ALMEIDA E OUTRO(S)
LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO
TARIK ALVES DE DEUS
. AILTON DE EMILIO
: ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)
. ANTONIO BEZERRA DA SILVA E OUTROS
. ARIVALDO SANTOS DA CONCEICAO
MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO CARLOS FERREIRA (Relator): A

insurgéncia ndo merece ser acolhida.

entendimento

As teses apresentadas no regimental ndo sao suficientes para modificar o
adotado pela decisdo recorrida, a qual se mantém por seus proprios

fundamentos (e-STJ fls. 667/668):

"Trata-se de agravo nos proprios autos interposto contra decisdo que inadmitiu o

recurso especial por considerar aplicavel a Sumula n. 7/STJ (e-STJ fls. 646/648).

O acérdao recorrido esta assim ementado (e-STJ fl. 565):
"APELACAO CIVEL. ACAO DE REINTEGRACAO DE POSSE.
REQUISITOS NAO DEMONSTRADOS. SENTENCA MANTIDA.
RECURSO IMPROVIDO.
Segundo disposi¢cao contida no artigo 927 do CPC, para o deferimento do
pedido de reintegracdo de posse, devem ser provados pelo autor o
exercicio de sua posse, ainda que indireta, o esbulho praticado pelo réu,
a data do esbulho e a possivel perda da posse. O ndo preenchimento de
tais requisitos, enseja o indeferimento do pedido de reintegracdo de
posse da area".

Os embargos declaratérios opostos ao acérddo foram rejeitados (e-STJ fls.
584/587).

Nas razdes do especial (e-STJ fls. 591/605), fundamentado no art. 105, lll, alineas
"a" e "c", da CF, o recorrente aponta dissidio jurisprudencial e ofensa aos arts.
535, 1l, 926 e 927 do CPC, 884 e 1.210 do CC/2002. Sustenta, preliminarmente,
indevida omissdo sobre tema relevante ao deslinde da causa. No mérito, afirma
gue 0s requisitos da acdo possessoria estdo fartamente comprovados por meio da
documentacéo juntada aos autos.

No agravo, o recorrente (e-STJ fls. 650/658) afirma a presenca de todos os
requisitos de admissibilidade do especial.

N&o foi apresentada contraminuta (e-STJ fl. 661).

E o relatorio.

Decido.

Correta a deciséo de inadmissibilidade do recurso especial.

Nao ha ofensa ao art. 535 do CPC, pois o Tribunal a quo decidiu a matéria de
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forma fundamentada, ainda que as conclusGes tenham sido contrarias aos
interesses do recorrente. Além disso, o julgador ndo esta compelido a analisar
todos os argumentos invocados pela parte, quando ja tenha encontrado motivacao
satisfatdria para dirimir o litigio, ndo se identificando qualquer omisséo, contradicdo
ou obscuridade no acoérdao impugnado.

O acérdao recorrido, com base nas provas dos autos, entendeu que o recorrente
ndo se desincumbiu do dever de provar os requisitos exigidos pelo art. 927 do
CPC, para a concessdo do pedido de reintegracdo de posse da area indicada,
tendo, ao contrério, os ora recorridos comprovado o seu direito.

O recorrente busca demonstrar que, ao contrario da conclusdo do acoérdéo
recorrido, estao presentes os requisitos da acao possessoria.

Nao obstante os argumentos apresentados, mostra-se inviavel o acolhimento da
pretensdo recursal, pois a alteracdo do desfecho conferido ao processo
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério dos autos, o que ndo se
admite em sede de recurso especial, haja vista o 6bice da Sumula n. 7/STJ.

Diante do exposto, com fundamento no art. 544, § 4°, I, "a", do CPC, NEGO
PROVIMENTO ao agravo.

Publique-se e intimem-se".

Inafastavel a incidéncia da Sumula n. 7/STJ no caso, porque o Tribunal de

origem, analisando a prova dos autos, concluiu que o recorrente ndo se desincumbiu do

dever de provar os requisitos exigidos pelo art. 927 do CPC, para a concessao do pedido

de reintegracdo de posse da &rea indicada, tendo considerado que os ora recorridos, ao

contrario, comprovaram o seu direito.

Assim, ndo prosperam as alega¢des apresentadas no regimental, incapazes

de alterar os fundamentos da decisédo impugnada.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.
E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no

Numero Registro: 2012/0236264-5 AREsp 256.467 /| MS

NUmeros Origem: 20110077926 20110077926000000 20110077926000100 20110077926000101
20110077926000102 270931120128120000 8050045668 8061038250

EM MESA JULGADO: 04/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro ANTONIO CARL OS FERREIRA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS PESSOA LINS

Secretéria
Bela. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI
AUTUACAO

AGRAVANTE : DARTAN TADEU ROCHA PROENCA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO

CARLOSAUGUSTO MELKE FILHO

TARIK ALVESDE DEUS

KAMILA MONTEIRO DEALMEIDA EOUTRO(S)
AGRAVADO : AILTON DEEMILIO
ADVOGADO : ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO BEZERRA DA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS . ARIVALDO SANTOS DA CONCEI C}AO

MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Coisas - Posse - Esbulho / Turbac&o / Ameaca

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : DARTAN TADEU ROCHA PROENCA
ADVOGADOS : LUIZ GUSTAVO RUGGIER PRADO

CARLOSAUGUSTO MELKE FILHO

TARIK ALVES DE DEUS

KAMILA MONTEIRO DE ALMEIDA EOUTRO(S)
AGRAVADO : AILTON DEEMILIO
ADVOGADO : ABADIO MARQUES DE REZENDE E OUTRO(S)
AGRAVADO : ANTONIO BEZERRA DA SILVA EOUTROS
ADVOGADOS : ARIVALDO SANTOS DA CONCEICAO

MAURICIO FERNANDO BARBOZA E OUTRO(S)

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Marco Buzz, Luis Felipe Sdloméo (Presidente), Raul Araljo e Maria
Isabel Gdlotti votaram com o Sr. Ministro Relator.



