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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RCDESP naMEDIDA CAUTELAR N°19.639 - SP (2012/0139281-8)

RELATOR
REQUERENTE

REQUERENTE
ADVOGADO
REQUERIDO

. MINISTRO SERGIO KUKINA
: PEDAGIO INSPECAO DE SEGURANCA VEICULAR LTDA -

MICROEMPRESA

: FAMAM INSPECAO DE SEGURANCA VEICULAR LTDA
: LOURENCO SANTOSNETO
: MUNICIPIO DE SAO PAULO

EMENTA
ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA
CAUTELAR AJUIZADA COM O OBJETIVO DE ATRIBUIR
EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO EM MANDADO DE
SEGURANCA. DECISAO DO PRESIDENTE DO STJ QUE NAO
VISLUMBROU URGENCIA CAPAZ DE JUSTIFICAR A
ATUACAO DO PLANTAO JUDICIAL. AGRAVO REGIMENTAL.
PREJUDICIALIDADE. DISTRIBUICAO REGULAR DO FEITO.
DECISAO DO RELATOR. AUSENCIA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA CONCESSAO DA MEDIDA. PEDIDO DE
RECONSIDERACAO. RECEPCAO COMO  AGRAVO
REGIMENTAL. DESPROVIMENTO.
1 - Com a regular digtribuicdo do feito e a apreciagdo da matéria pelo
Relator, encontra-se prejudicado o agravo regimenta interposto contra a
decisio do Presidente do Superior Tribuna de Justica, que néo
vidumbrou razdes capazes de justificar a atuagdo do plantdo judicid.
2 - Ausentes os requisitos autorizadores do fumus boni iuris e do
periculum in mora, mantém-se, por seus proprios fundamentos, a
decisdo do Relator que indeferiu o pedido atribuico de efeito suspensivo
a recurso em mandado de seguranca.
3 - Pedido de reconsideracdo recebido como agravo regimenta a que se
nega provimento.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Minigros da PRIMEIRA
TURMA do Superior Tribund de Judica, por unanimidede, receber o pedido de
reconsideracéo de despacho como agravo regimenta e negar-lhe provimento, nos termos do
voto do Sr. Minidro Rdator. Os Srs. Minigros Ari Pargendler, Arnddo Edeves Lima
(Presidente), Napoledo Nunes Maa Flho e Benedito Gongaves votaram com o Sr. Minidro

Rdator.

Brasilia(DF), 09 de auril de 2013(Data do Julgamento)

MINISTRO SERGIO KUKINA
Rdator
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RCDESP naMEDIDA CAUTELAR N° 19.639 - SP (2012/0139281-8)

RELATOR . MINISTRO SERGIO KUKINA

REQUERENTE  : PEDAGIO INSPECAO DE SEGURANCA VEICULAR LTDA -
MICROEMPRESA

REQUERENTE  : FAMAM INSPECAO DE SEGURANCA VEICULAR LTDA

ADVOGADO : LOURENCO SANTOSNETO
REQUERIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA: No periodo de recesso forense
de julho de 2012 (mais precisamente em 16/7/12), o entdo Presidente do Superior Tribund de
Justica, Minigtro Ari Pargendler, determinou fossem encaminhados os presentes autos ao relator,

por ndo vidumbrar urgéncia que justificasse a autuagédo do plantdo judicid.

Contra tal deciso, a parte ora requerente interpds agravo regimental, que néo foi

apreciado.

Com a regular distribuicdo do feito, o Ministro Teori Albino Zavascki indeferiu o
pedido de atribuicdo de efeito suspensivo a recurso em mandado de seguranca, ante a auséncia

do requisito da relevancia do direito invocado.

A empresa requerente, nesta oportunidede, "reitera seja concedido
liminarmente efeito suspensivo pelo presente pedido de reconsideracdo e/ou recurso
especial, da Medida Cautelar do Recurso ordinario e reitera, seja 0 agravo de
instrumento recebido como recurso especial e/ou recurso de revisdo, da tempestividade do
recurso especial, sendo que foi publico no dia 13 de agosto de 2012, e que o agravo de
instrumento, protocolado no dia 24 de agosto de 2012 [...] e nostermos do artigo 511 § 2°
do CPC, autoriza a fazer a complementacdo das custas, caso seja recebido como recurso
especial, ambos os pedidos é para fins de reexame da matéria fatica [...]" (sic, fls.
1.092-1.093).

E o rdatorio.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO SERGIO KUKINA (Réator): Inidadmente,
ressalte-se que, com a regular distribuicdo do feito e a apreciacdo da matéria pelo Relator,

encontra-se prejudicado o0 agravo regimenta interposto contra a decisdo do Presidente do
Superior Tribund de Justica, que ndo vidumbrou razbes capazes de judtificar a atuacdo do
plant&o judicid.

Quanto ao presente pedido de reconsideragdo, a irresignacéo ndo merece acolhida,
tendo em conta que a empresa ndo logrou desenvolver argumentacdo apta a descongdtituir os
fundamentos adotados pela decisdo proferida peo Minidro Teori Albino Zavascki, que ora

submeto ao Colegiado para serem confirmados, nos seguintes termos.

1. Trata-se de medida cautelar objetivando conferir efeito
suspensivo a recurso ordinario interposto em face de acordao do
Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo, no qual foi denegada
a ordem em mandado de seguranca. Consta do acérdéao a seguinte
ementa:

MANDADO DE SEGURANCA - Inspecéo veicular. Empresas
interessadas em obter autorizacéo. Existéncia de concessao
em favor de outra empresa. Contrato celebrado em 1996.
Impetracéo ajuizada em fevereiro de 2009.

1.0correndo aforamento da impetracdo apos o decurso de
120 dias do inicio da vigéncia contratual, resta configurado
prazo decadencial, ainda que a implantacdo dos servicos
somente tenha ocorrido a partir da vigéncia do decreto
municipal 50.233, de 17.11.2008.

2.A empresa contratada tem assegurado o direito de ingressar
no feito na qualidade de assistente litisconsorcial.
3.Inexisténcia de direito liquido e certo com base em possivel
credenciamento pela Administragéo.

4.Incabivel o exame de inconstitucionalidade de decretos
municipais 34.099/94 e 50.232/08, em abstrato, quando as
interessadas deixam de demonstrar efetiva violagdo de
suposto direito individual.

5.A legalidade da concorréncia reconhecida em aresto
proferido em acdes judiciais impede no exame da matéria.

6.A auséncia de pressupostos processuais impedem o exame
do mérito do mandado de seguranca. Acolhe-se a preliminar
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de decadéncia.

7.Denega-se ordem, a teor do disposto nos arts. 267, IV, do
CPC, e 6° 8 5° da Lei 12.016/09, sem andlise do mérito da
impetracao.

No recurso ordinério, o recorrente sustenta, em linhas gerais,
gue: (a) o termo inicial que deve ser considerado para os fins de
contagem de prazo para a impetragdo do mandado de seguranca "é
o inicio da atividade de inspecéo veicular pela empresa Controlar,
em 17 de novembro de 2008, mesma data do Decreto Municipal
50232/2008; (b) "mesmo que tivesse decorrido o prazo de 120 dias,
a doutrina e jurisprudéncia sdo pacificas", no sentido de que "a
pessoa fisica e juridica pode impetrar mandado de seguranca apés
0s 120 dias para os fins (...) de repor a ordem juridica”; (c) "sendo
um poder-dever ndo cumprido pela administracdo no curso da
contratacao, persiste integro o direito do lesado, ja que ndo |he foi
dado oportunidade para participar da licitacao, tendo que postular
pela rescisdo do contrato e de sua possivel renovacdo, porgue
infringe as regras da Lel 8.666/93; (d) a contratacéo efetuada com
a empresa Controlar SA, ano de 1996, para a prestagdo de
servicos de inspecdo veicular € nula, pois somente a partir da
vigéncia da Lel 10.203/2001 € que foi regulamentada a atividade
de inspecdo veicular; () o procedimento licitatério no qual a
empresa Controlar se firmou vencedora esta eivado de nulidades,
(f) a empresa que exerce o direito de realizar a inspecao veicular
"nao presta o servico estipulado nas clausulas no procedimento
licitatorio por ndo cumprir integralmente com sua obrigacdo de
melhor técnica e preco, por ndo ter equipamentos para afericdo de
poluicdo sonora, somente poluicdo de gases, e por ter precos
superiores ao de seus concorrentes em até 30%, portanto ndo
atende ao edital de licitagao".

Requer que seja concedido provimento cautelar para "que possa
fazer inspegdo veicular emtodos os veiculos de Sdo Paulo”. Afirma,
guanto ao periculum in mora, 0o eminente risco de faléncia da
sociedade empresarial requerente.

2. A concessdo de efeito suspensivo a recurso ordinario em
mandado de seguranca, viavel apenas em situacdes excepcionais,
depende da presenca smultinea de dois requisitos. a
verossimilhanga do direito invocado, consistente na elevada
probabilidade de éxito do recurso interposto, e o risco de dano
grave e irreparavel ao direito afirmado. No caso concreto, a
verossimilhanga do direito alegado tem contra s a deciséo do
Org&o Especial do Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo,
fundada em sdlidos argumentos, cuja juridicidade ndo se mostra
comprometida, pelo menos a exame inicial, pelas razdes do recurso.
Por outro lado, ndo foram indicadas razdes aptas a convencer de
gue, caso ndo deferida a liminar, havera sério risco de que a
requerente venha a sofrer prejuizo irremediavel.
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3. Diante do exposto, indefiro o pedido, invocando o art. 34,
XVIII, do RISTJ. Intime-se. Arquive-se.

De fato, n&o se faz presente o requisito da plaushbilidade do direito invocado pela
empresa requerente, pois, aparentemente, 0 mandado de seguranca foi impetrado quando ja
transcorridos mais de 120 dias ap0s a ciéncia do ato impugnado. Portanto, esse juizo prefacial,
proprio das medidas de natureza cautelar, sndiza que, em linha de principio, a decisdo proferida

pelo Tribuna de origem, assentando a decadéncia do direito a impetracdo, deve ser mantida.

Por outra volta, a empresa requerente ndo indicou, com clareza, as razoes pelas

quais, no seu entender, haveria perigo da demora na prestacéo jurisdiciond.

Ante 0 exposto, recebo o pedido de reconsideracéo como agravo regimenta e a
ele nego provimento, julgando prejudicado 0 agravo interposto contra a decisdo do ministro
Presidente (que ndo vidumbrou situagdo de urgéncia capaz de judtificar a atuagdo do plantdo
judicid).

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0139281-8 PROCESSO ELETRONICO

NuUmeros Origem: 90246089420098260000 994090013204
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

RCDESP na
MC 19.639/SP

JULGADO: 09/04/2013

Secretéria
Bela. BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA
AUTUACAO
REQUERENTE : PEDAGIOI NSPEQAO DE SEGURANCA VEICULARLTDA -
MICROEMPRESA
REQUERENTE . FAMAM INSPEQAO DE SEGURANCA VEICULARLTDA
ADVOGADO : LOURENCO SANTOSNETO
REQUERIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Contratos

Administrativos

RECONSIDERACAO DE DESPACHO

REQUERENTE : PEDAGIO INSPECAO DE SEGURANGA VEICULARLTDA -
MICROEMPRESA
REQUERENTE : FAMAM INSPECAO DE SEGURANGA VEICULAR LTDA
ADVOGADO : LOURENGCO SANTOS NETO
REQUERIDO : MUNICIPIO DE SAO PAULO
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, recebeu o pedido de reconsideracdo de despacho como
agravo regimenta e negou-lhe provimento, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.
Os Srs. Ministros Ari Pargendler, Arnaldo Esteves Lima (Presidente), Napoledo Nunes

Maia Filho e Benedito Gongalves votaram com o Sr. Ministro Relator.



