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RECURSO ESPECIAL N° 1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

R.P/ACORDAO : MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

RECORRENTE . BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO

ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA E OUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDES DIAS

INTERES. : BANCO BERJ S/A

ADVOGADO RENATO NORDI E OUTRO(S)

EMENTA

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA DE HONORARIOS
ADVOCATICIOS. BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO S.A. BANCO
BANERJ S.A. DISCUSSAO ACERCA DA LEGITIMIDADE PASSIVA DO BANCO
ITAU S.A. AUSENCIA DE APRECIACAO DE QUESTOES RELEVANTES AO
DESLINDE DA CONTROVERSIA. MATERIA SUSCITADA EM SEDE DE
EMBARGOS DE DECLARA(;AO. ART. 535 DO CPC. NEGATIVA DE PRESTAQAO
JURISDICIONAL CONFIGURADA. RETORNO DOS AUTOS A ORIGEM.
NECESSIDADE.

1. O ndo enfrentamento pela Corte de origem de questbes ventiladas nos
embargos de declaracao e imprescindiveis a solugao do litigio implica violagdo do
art. 535 do Cdédigo de Processo Civil.

2. No caso, ndo obstante a oposicdo de embargos declaratérios requerendo
expressamente manifestacdo acerca de temas relevantes, permaneceu silente o
Tribunal.

3. Configurada a negativa de prestacdo, impde-se o retorno dos autos ao
Tribunal de origem para saneamento do vicio.

4. Recurso especial conhecido e provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, decide

renovando-se o julgamento, apos o voto desempate do Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha, a
Turma, por maioria, dar provimento ao recurso especial. Vencidos os Srs. Ministros Sidnei
Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Ministro Ricardo Villas Béas Cueva, a
Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jodao Otavio de Noronha. Lavrara o acérdao o Sr.
Ministro Ricardo Villas Bbéas Cueva. Ausente, justificadamente nesta assentada, o Sr. Ministro

Ricardo Villas

Bbas Cueva.

Brasilia (DF), 02 de abril de 2013(Data do Julgamento)

Ministro Ricardo Villas Béas Cueva
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0105542-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.352.929/RJ

Numeros Origem: 19970010772316 199733000043143 823377819998190001
PAUTA: 19/02/2013 JULGADO: 19/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOITAU S/A
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO . ALMIR MOREIRA PASSO
ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS
INTERES. : BANCOBERIJS/A
ADVOGADO . RENATO NORDI EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

SUSTENTACAO ORAL

Sustentaggo Oral : Dr(a). GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO , pela parte RECORRENTE
: BANCO ITAU SA

Sustentagdo Oral : Dr(a). ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA , pda pate RECORRIDO :
ALMIR MOREIRA PASSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"Adiado por indicacdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a) para a Sessdo do dia
21/02/2013."
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RECURSO ESPECIAL N° 1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR
RECORRENTE
ADVOGADO
RECORRIDO
ADVOGADOS

INTERES.
ADVOGADO

: MINISTRO SIDNEI BENETI
: BANCO ITAU A

: GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
: ALMIR MOREIRA PASSO

: ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)

WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS

: BANCO BERJSA
: RENATO NORDI E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

1.- BANCO ITAU SA interpds Recurso Especid, fundamentado nas

dineas a e c do indso 111 do atigo 105 da Condituico Federd, contra Acordéo (e-STJ fls
2.106/2.120) do Tribund de Judtica do Estado do Rio de Janeiro que lhe fo desfavorave
(Rel2 Des®. CRISTINA TEREZA GAULIA), assm ementado (e-STJfls 2.107):

Apelaces civeis. Recursos adesivos. Agravo retido. Agdo sumaria
de cobranca de honorérios advocaticios. Agravo retido ndo
reiterado em sede de apelacdo. Aplicacéo do §1° do art. 523 CPC.
Compra de ativos do BANERJ pelo Banco Itau. Legitimidade
passiva do Banco Itald. Negdcio que importou no esvaziamento do
patrimonio do antigo Banco do Estado do Rio de Janero -
BANERJ, em detrimento de seus credores e da Fazenda Publica.
Principios da moralidade publica e da legalidade. Inteligéncia do
art. 37 caput CF/88. Aplicacdo do art. 233 Lea 6404/76. A
companhia cindida que subsistir e as que absorverem parcelas de
seu patrimdnio respondem solidariamente pelas obrigagbes da
primeira anteriores a cisio. Precedentes unissonos do TJRI.
Solidariedade entre o Banco Itall e o BANERJ que deve ser
reconhecida. Clausula do contrato de prestacéo de servicos que
prevé o labor ndo remunerado pelo contratante que € invalida.
Violacdo aos principios da dignidade da pessoa humana e
valorizacao do trabalho. Inteligéncia dosincisos Il e IV do art. 1°
da CF/88. Vedacédo ao enriquecimento ilicito. Aplicacéo do art.
884 NCC. Honorérios advocaticios fixados em pericia que utilizou
o critério legal adotado no CPC, como norteador para a fixacéo
dos honorarios buscados pela presente acéo, considerando todo o
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extenso trabalho realizado pelo autor nas diversas execucdes
judiciais oriundas de créditos imobilidrios impagos e duas agdes
possesstrias em favor do banco em liquidacdo. Majoracéo dos
honorarios advocaticios de sucumbéncia cf. art. 20 § 4° CPC.
Agravo retido ndo conhecido. Apelos dos réus desprovidos.
Recursos adesivos providos.

2.- No caso em exame, 0 ora Recorrente interpds Apelacdo contra
sentenca, proferida nos autos de A¢do de cobranca de honorarios advoceticios, a qud julgou
0 pedido parcidmente procedente para condenar "o primeiro réu ao pagamento do valor
de R$ 2.735.294,22 (dois milhdes e setecentos e trinta e cinco mil, duzentos e noventa e
quatro reais e vinte e dois centavos)" e condenar "0 segundo réu de forma subsidiaria ao

pagamento do valor acima fixado" (e-STJfls 1.743).

O Tribund de origem negou provimento a Apelacdo, conforme a ementa
adma transcrita. Interpostos Embargos de Declaracéo, o Colegiado estadud julgou o recurso

em decisio assm ementada, in verbis (e-STJfls 2.163):

Embargos de declaracdo. Pretensdo a imposicdo de efeitos
infringentes sem que haja vicios no acordao embargado.
Inteligéncia do art. 535 do CPC. Impossibilidade. Inconformismo
das rés com decisao anterior do Colegiado que negou provimento
aos seus recursos. Declaratérios que ndo sio a via adequada a
rediscussio de matéria julgada. Ainda que para fins de
prequestionamento, deve a embargante apontar qual o ponto que
merece integragdo na decisdo embargada. Retificacdo da
condenacdo em honorérios advocaticios, para que a mesma se
adéque aos parametros dispostos no 8 3° do art. 20 CPC.
Desprovimento dos segundo e terceiro declaratérios. Provimento
do primeiro declaratorio.

3.- Irredgnado, 0  Recorrente interpds Recurso Especid, em que degou
violaggo do artigo 535, indsos | e |1, do Codigo de Processo Civil. Nos seus termos (e-STJ
fls 2.180):

31. Smples leitura do acordao que julgou o recurso integrativo
permite concluir que essas questBes, imprescindivels ao reexame

da matéria por essa Corte SQuperior, ndo foram enfrentadas pela
Corte Estadual, principalmente no que se refere ao fato mais
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importante para a caracterizacdo do direito do ora recorrente: 0s
efeitos advindos da recentissma aquisicdo do controle acionario
do Banco do Estado do Ro de Janeiro (solvente, como se é das
suas demonstracfes financeiras que constam dos autos) peo
Banco Bradesco.

Afirmou, anda, que houve afronta dos atigos 6° da Lea n° 9.447/97

(equivdente ao artigo 4° da Medida Provisiria n° 1.182/95, vigente a época da operacao), e
31 da Lea n° 6.024/74, regulamentada pedo Decreto n° 92.061/85, in verbis (e-STJ fls

2.194/2.196):

63. O caso sob exame, como se verifica do relato do feito,
insere-se nessa sistematica, ndo sendo, por isso, licito sustentar a
responsabilidade do Banco Ital SA pelas dividas do Banco do
Estado do Rio de Janeiro contraidas ou geradas em periodo
anterior a transferéncia de ativos entre este e 0 Banco Banerj SA.

()

65. Em sintese, tem-se que a segregacdo de parte dos ativos do
Banco do Estado do Ro de Janeiro e sua transferéncia para o
Banco Banerj SA. e, posteriormente, a aquiscdo do controle
acionario deste ultimo pelo Banco Ital, em processo licitatorio,
foram estruturadas com amparo no art. 31 da Le n° 6.024/74,
regulamentado pelo Decreto n° 92.061/85 e, mais especificamente,
no art. 6° da Lei n°9.447/97.

Por derradeiro, susentou 0 mdfeimento dos atigos 233 da Lda °

6.404/76, 113 e 422 do Cdbdigo Civil, diante da inexigénda de solidariedade ou sucesséo

decorrente de suposta cisfo, dém de dissidio jurisprudencid.

E o rdaodrio.
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VOTO VENCIDO

O EXMO. SR. MINISTRO SIDNEI BENETI (Reator):

4.- Cumpre observar, de inicio, que o Tribund de origem gpreciou todas as
questOes rdevantes ao dedinde da controvérsa nos limites do que Ihe fai submetido. Portanto,
néo ha que se fdar em violacdo do artigo 535, incisos | e |l, do Cadigo de Processo Civil ou
negativa de prestacao juristiciond.

Com éfeto, ndo se detecta qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade
no Acérdéo recorrido, uma vez que a lide fa dirimida com a devida e sUficente

fundamentaco, apenas ndo se adotou a tese do Recorrente.

5.- Veificase que o Tribund de origem, em suas razdes de decidir,
asseverou gue a responsabilidade daguele que se desvia do dever gard de boa-fé e probidade
é direta” e portanto, em relacdo ao co-reu desta demanda, solidaria” (e-STJfls 2.114), e
com forte subgtrato faico (Simula 7/STJ) e interpretativo de dausula contratud (Simula
5/STJ). Nos seustermos (e-STJfls 2.111/2.115):

A andlise da imputacdo da responsabilidade civil ao Banco Itau
pelas dividas do Banco do Estado do Rio de Janeiro — BANERJ
SA é melhor compreendida quando se observam os aspectos
historicos que levaram a privatizacdo do BANERJ e 0 processo de
transferéncia de ativos e ajustes societarios com aquele.

O BANERJ era o banco estatal que detinha o monopdlio das
contas do Estado do Rio de Janeiro, o que compreendia o deposito
de receitas publicas, ampla carteira de clientes, com cerca de
700.000 correntistas, ai incluidos todos os servidores publicos
estaduais e boa parte dos municipais, além de expressivo ativo,
mas que, por forca de intervengdes politicas e ma gestdo, acabou
sofrendo inlmeras fraudes, liberando linhas de crédito com
favorecimentos pessoais, superfaturando contratos, inchando a
folha de pagamentos, dentre outras questdes envolvendo a
malversacdo de verbas publicas, tornando-se, pois, insolvente, em
meados da década de 90 (vejam-se detalhes a respeito no artigo
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publicado em 02/07/97, na Revisa Vejau).

Neste contexto de prejuizo, instituiu-se, em 30/12/1994, um regime
de administracdo especial temporaria (RAET) para o Banco do
Estado do Rio de Janeiro — BANERJ SA, que langou as bases para
uma série de ajuste societarios que culminaram com a criagéo do
Banco Banerj SA e da aquisicdo por este, de ativos oriundos, do
agora, Banco do Estado do Rio de Janeiro SA.

Na pratica, passaram a co-existir duas ingtitui¢des financeiras, o
Banco do Estado do Rio de Janeiro SA, insolvente e na iminéncia
de sofrer liquidacéo (essa que veio a se efetivar em 30/12/1996), e
0 Banco Banerj SA, detentor de todo os estabelecimentos
bancérios, da carteira de clientes e do patrimdnio operacional e
produtivo.

A transacéo foi, outrossim, realizada com o aval do Estado do Rio
de Janeiro, tendo havido, quanto a isto, inlmeras criticas, no
sentido de ter sdo a transagdo concretizada em detrimento do
interesse publico (refira-se a este respeito artigo publicado em
10/05/1999 pela Agéncia Senado.).

Por outro lado, 0 esvaziamento do patriménio do Banco do
Estado do Rio de Janeiro SA — BANERJ, a transferéncia de ativos
para 0 recémcriado Banco Banerj SA, e finalmente a sua
posterior venda, representou um lucrativo negécio para o Banco
Itad, haja vista que este arrematou, sem qualquer concorréncia, a
parte economicamente saudavel do BANERJ, pagando R$ 311,1
milhGes com os chamados “ titulos podres’, com desagio de 50%
para compra em mercado, e aumentando seu capital em cerca de
R$ 3 bilhdes. Consigne-se mais um trecho da ja citada reportagem
publicada na Revista Vgja de 07/07/1997, verbis:

“Na tarde seguinte, sem ninguém com quem brigar, o Itad
comprou o Banerj, por 311,1 milhdes de reais, 0,36% acima do
preco minimo fixado para a venda. Com a aquisi¢cdo, o banco da
familia Setibal ficou quase 3 hilhdes de reais maior e encostou no
Bradesco, 0 maior banco privado do pais. "No fundo, o que nos
compramos foram os 700.000 clientes do Banerj", diz Roberto
Setlbal, presidente do Itad.”

“ O Banerj foi colocado a venda pelo valor minimo de 310 milhdes
de reais. O governo do Ro de Janeiro ndo fez nenhuma objecdo
ao pagamento com moedas de privatizacao, as famosas moedas
podres. E o Ital ndo se fez de rogado. Vai pagar tudo em titulos
Elet, moeda de privatizacdo originaria de dividas renegociadas da
Eletrobras. Na verdade, o Ital estd pagando metade do valor
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proposto, porque as Elets tém desagio préximo de 50% para
negociagdo no mercado. Mas valem 100% na hora de ser
apresentadas como pagamento de privatizagdo.” s

Assim, tendo sdo o prego e a forma de pagamento vantajosos, 0
Banco Itau consolidou sua posicéo no mercado bancario do Rio de
Janeiro, assumindo cerca de 200 agéncias e um milhdo de clientes,
e ainda o monopdlio das contas do Estado e de sua folha de
pagamento. A respeito transcreve-se trecho do relatorio final da
CPI da ALERJ, na qual foram apuradas irregularidades no
processo de desestatizac&o do banco:

“O contrato firmado entre o Estado do Rio de Janeiro e o
BANERJ privilegia o comprador, pois além de colocar o Estado
como cliente cativo do Banco, permite a permanéncia no Banco
por 2 dias da folha de pagamentos de todo o funcionalismo
publico e pensonistas e por 3 dias dos pagamentos de
fornecedores e dos repasses das arrecadacdes de tributos e rendas
estaduais.” 4

Este o contexto em que foi realizada a compra dos ativos do
Banco Banerj SA pelo Banco Itau SA.

Deve-se pontuar que o dever de conduta probra, hoje positivado
no NCC (arts. 113 e 422), mesmo sob a ordem civil pretérita, ja
congtituia principio geral de direito, pois o Codigo Comercial de
1850, vigente a época dos fatos, ja trazia a boa-fé como principio
reitor das relacbes comerciais, no art. 131, verbis:

“Art. 131 - Sendo necessdrio interpretar as clausulas, a
interpretacdo, além das regras sobreditas, sera regulada sobre as
seguintes bases.”

“1 —ainteligéncia smples e adequada, que for mais conforme a
boa-fé, e o verdadeiro espirito e natureza do contrato, devera
sempre prevalecer a rigorosa e redtrita dgnificacdo das
palavras.” g.n.

Neste contexto juridico, e considerando o principio da legalidade e
moralidade publica (art. 37 caput CF/88), invalida a clausula 4.1
do contrato de compra e venda de agdes, celebrado entre Banco
do Estado do Ro de Janero SA, Estado do Rio de Janeiro e
Banco Itall A, verbis

“Clausula 4.1 — Todas as obrigacdes constantes do capitulo 4 do
Edital, que versa sobre as responsabilidades do VENDEDOR, do
INTERVENIENTE-ANUENTE e do COMPRADOR, consideram-se
aqui reproduzidas, fazendo parte integrante do presente contrato,
para todos osfins e efeitos de direito.”
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Reproduz-se 0 item 4 do edital de venda de acdes a que faz alusdo
aclausula4.1 supra:

4 2 - 0 BANERJ e o0 NOVO GRUPO DE CONTROLE sio
responsavels téo-somente pelas obrigacbes aqui explicitadas
Assim, toda e qualquer obrigacéo néo atribuida especificamente a
eles, inclusve de natureza previdenciaria (previdéncia oficial),
tributaria, civel, de danos morais e fiscal do préprio VENDEDOR
ou do BANERJ, vinculados aos ativos e passivos transferidos ou
aos estabelecimentos e dependéncias do BANERJ sera de
responsabilidade do VENDEDOR, e solidariamente do ESTADO,
desde que tais obrigacbes decorram de atos ou fatos praticados
até a data da transferéncia das actes do BANERJ para o NOVO
GRUPO DE CONTROLE

4 5 - 0 ESTADO e o VENDEDOR, em cardter solidario,
respondem ainda junto ao BANER]J e ao NOVO GRUPO DE
CONTROLE, por quaisgquer insubsisténcias ativas, passivos
ocultos e superveniéncias passivas.

45 1 - Para os fins do disposto no presente capitulo, entende-se
por "passivos ocultos' os valores decorrentes de contingéncias
civeis, fiscais, trabalhistas, previdenciéarias ou de qualquer outra
natureza, desde que gerados por fatos, acbes ou omissOes
ocorridos até a data da transferéncia das aces do BANERJ para
0 NOVO GRUPO DE CONTROLE Refira-se ademais, que a
responsabilidade daquele que se desvia do dever geral de boa-fé e
probidade, é direta e portanto, em relacdo ao co-réu desta
demanda, solidéria.

Refira-se ademais, que a responsabilidade daquele que se desvia
do dever geral de boa-fé e probidade, é direta e portanto, em
relacdo ao co-réu desta demanda, solidaria.

Com outro fundamento, que igualmente aqui se endossa, e
chegando a mesma conclusdo no sentido da legitimidade passiva
do Banco Ital e da responsabilidade solidaria com o Banco do
Estado do Rio de Janeiro, encontra-se a posi¢do unissona desta
Corte, no sentido de que a compra de ativos em tela ensgja a
responsabilidade solidaria por cisdo societaria, a teor do que
determina o art. 233 da Lei 6.404/76, verbis.

“Art. 233. Na cisdo com extincdo da companhia cindida, as
sociedades que absorverem parcdas do seu patrimonio
responderdo solidariamente pelas obrigagbes da companhia
extinta. A companhia cindida que subsistir e as que absorverem
parcelas do seu patrimonio responderdo solidariamente pelas
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obrigacfes da primeira anteriores a cisio.”
Assim se pronuncia a respeito a jurisprudéncia do TIJRJ:

0039285-49.2010.8.19.0000 - DES NAGIB SLAIBI - Julgamento:
15/10/2010 - SEXTA CAMARA CIVEL - Agravo de Instrumento.
Decisdo interlocutéria que indeferiu a inclusdo de instituicdo
financeira no polo passivo da demanda. Cisdo publica e notéria
entre as indituigdes financeiras. Responsabilidade solidaria
imposta por la. Art. 233 da La 6.404/76. Provimento do recurso
nos termos do art. 557,8 1°A, do CPC. "AGRAVO DE
INSTRUMENTO. DECISAO REJEITANDO IMPUGNACAO E
RECONHECENDO A LEGITIMIDADE DO BANCO ITAU EM
COMPOR O POLO PASSVO DA DEMANDA. SUCESSAO
HAVIDA ENTRE O ANTIGO BANCO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO E O BANCO BANERJ, POSTERIORMENTE
INCORPORADO PELO GRUPO FINANCEIRO ITAU. FATO
PUBLICO E NOTORIO. MACICO ENTENDIMENTO
JURISPRUDENCIAL DESTE TRIBUNAL DE JUSTICA.
NEGA-SE SEGUIMENTO AO RECURSO NOS TERMOS DO
ART. 557, CAPUT, DO CPC". (0012152-66.2009.8.19.0000
(2009.002.11222) - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 128 Ementa -
DES RONALDO ALVARO MARTINS - Julgamento: 04/11/2009 -
TERCEIRA CAMARA CIVEL).

Provimento de plano.

0034403-15.2008.8.19.0000 (2008.002.34306) - DES CELSO
PERES - Julgamento: 01/07/2009 - DECIMA CAMARA CIVEL
Agravo de instrumento. Expurgos inflacionérios. Obrigacdo de
apresentacdo dos extratos bancérios de contas de poupanca.
Sucessdo havida entre o antigo Banco do Estado do Ro de
Janeiro, atualmente em fase de liquidacéo extrajudicial, e o Banco
BANERJ, criado com esta nova denominacdo social e
posteriormente incorporado pelo Grupo Financeiro Itad. Fato
publico e notério devidamente reconhecido em iniimeros julgados
desta Corte Estadual. Acervo de contas transferido para o novo
ente bancario, fato que opera a assuncdo das obrigacdes
relacionadas as aludidas contas. Aplicacdo de astreintes.
Agravante que persiste obstinadamente em descumprir o julgado,
fato que judtifica a intensificacdo da coercao estatal. Recurso
improvido.

Do exposto, restam demonstradas a legitimidade do Banco Itad
SA, para figurar no pdlo passivo da demanda, e a configuracéo
da responsabilidade solidaria com o co-réu Banco do Estado do
Rio de Janeiro SA, neste ponto, merecendo, pois, reforma a
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sentenga.

6.- Tem-se na transcricdo, os substratos faticos de interpretacdo do negocio
havido, de modo que incidentes as SImulas 7 e 5 do STJ.

7.- Ademais, as razdes do Especid, por sua vez, néo infirmaram todos os
fundamentos em que se baseou 0 Acdrdéo recorrido, tendo sustentado, tdo-somente, ndo ser
lidto sugtentar a responsabilidade do Banco Itall /A pelas dividas do Banco do Estado do
Rio de Janeiro contraidas ou geradas em periodo anterior a transferéncia de divos entre este e
0 Banco Banerj S.A. Logo, observa-se que néo fo impugnado especificamente o fundamento
do Acdrdéo regiond rdaivo ao desvio do principio reitor das relagdes comercias, qud sga, 0

da boafé, sendo invdidaa déusula4.1 do contrato de compra e venda de acOes.

Assm, a ausénda de impugnacéo especifica de fundamento cgpaz de
manter por § s a conclusio do Acorddo recorrido, ensga o ndo conhecimento do Recurso,
nos termos do enunciado 283 da Simula do Supremo Tribund Federd. Acerca do tema, 0
Seguinte precedente:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
LEVANTAMENTO DE VALORES DEPOSTADOS PARA
GARANTIA DO JUIZO. POSSBILIDADE POR SE TRATAR DE
EXECUCAO DEFINITIVA. HONORARIOS ADVOCATICIOS
PRECLUSAO.

FUNDAMENTOS NAO ATACADOS SUMULA STF/283.
DECISAO AGRAVADA MANTIDA.

IMPROVIMENTO.

1.- O Tribunal de origem, ao desprover o Apelo da ora Agravante,
asseverou que a impugnacao transitou em julgado, viabilizando
ao credor levantar, do valor depositado, a quantia suficiente para
o cumprimento da obrigacdo executada e, quanto aos honorarios
advocaticios, consignou que a decisdo que fixou os honorarios
advocaticios para a fase de cumprimento de sentenca no valor de
10% sobre a condenacg&o ndo foi objeto de recurso no momento
oportuno.

Observar-se que referida decisdo ocorreu em 21/02/2001, sendo
publicada na Nota de Expediente n°® 1207/2011, cujo prazo n&o foi
utilizado para a interposicdo do recurso cabivel, motivo pelo qual
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resta preclusa a matéria. Sobre a questao, vide os artigos 467, 473
e 474, todos do Cédigo de Processo Civil.

Estes fundamentos, entretanto, ndo foram enfrentados no Recurso
Especial. A insurgéncia contra os referidos fundamentos seria de
rigor, ficando inviabilizado o transito do Recurso Especial neste
ponto, por ambas as alineas autorizadoras, incidindo a orientacéo
da Simula 283 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

2.- A agravante ndo trouxe nenhum argumento capaz de
modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por seus
proprios fundamentos.

3.- Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 230.322/RS, Rd. Minisro SIDNEI BENETI,
TERCEIRA TURMA, julgado em 16/10/2012, DJe 06/11/2012)

8.- Pdlo exposto, nega-se provimento ao Recurso Especid.

Minisro SIDNEI BENETI
Reator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0105542-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1352929/ RJ

NUmeros Origem: 19970010772316 199733000043143 823377819998190001
PAUTA: 19/02/2013 JULGADO: 21/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretaria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOITAU S/IA
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO
ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS
INTERES. : BANCO BERJS/A
ADVOGADO : RENATO NORDI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigactes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO, pela parte RECORRENTE: BANCO ITAU
SA

Dr(a). ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA, pela parte RECORRIDA: ALMIR MOREIRA
PASSO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

ApGs o voto do Sr. Ministro Sidnei Beneti, negando provimento ao recurso especial,
pediu vista, antecipadamente, o Sr. Ministro Ricardo Villas B6as Cueva. Aguardam os Srs.
Ministros Paulo de Tarso Sanseverino e Nancy Andrighi.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR > MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE . BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO

ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA E OUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDES DIAS

INTERES. : BANCO BERJ S/A

ADVOGADO RENATO NORDI E OUTRO(S)

VOTO-VISTA

O EXMO. SR. MINISTRO RICARDO VILLAS BOAS CUEVA: Pedi vista dos autos

para melhor exame da matéria em debate.

Trata-se de recurso especial interposto pelo BANCO ITAU S.A., com arrimo no

artigo 105, inciso lll, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal, contra acérdao proferido pelo

Tribunal de Justica do Estado do Rio de Janeiro assim ementado:

"Apelacfes civeis. Recursos adesivos. Agravo retido. Acdo sumaria de cobranca
de honoréarios advocaticios. Agravo retido nao reiterado em sede de apelagéo.
Aplicacdo do 81° do art. 523 CPC. Compra de ativos do BANERJ pelo Banco Itaa.
Legitimidade passiva do Banco Itau. Aplicagdo do art. 233 Lei 6404/76. A
companhia cindida que subsistir e as que absorverem parcelas de seu patrimdnio
respondem solidariamente pelas obrigacdes da primeira anteriores a cisao.
Precedentes unissonos do TJRJ.

Solidariedade entre o Banco Ital e o BANERJ que deve ser reconhecida.
Clausula do contrato de prestacdo de servicos que prevé o labor ndo remunerado
pelo contratante que é invalida. Violagdo aos principios da dignidade da pessoa
humana e valorizacdo do trabalho. Inteligéncia dos incisos Ill e IV do art. 1° da
CF/88. Vedacdo ao enriquecimento ilicito. Aplicacdo do art. 884 CC/02.
Honorarios advocaticios fixados em pericia que utilizou o critério legal adotado no
CPC, como norteador para a fixagdo dos honorarios buscados pela presente
acao, considerando todo o extenso trabalho, realizado pelo autor nas diversas
execucdes judiciais oriundas de créditos imobiliarios impagos e duas acfes
possessoérias em favor do banco em liquidacdo. Majoracdo dos honorarios
advocaticios de sucumbéncia na forma do art. 20 § 4° CPC. Agravo retido néo
conhecido. Alegacao de fato superveniente na véspera do julgamento. Aquisicdo
por grande instituicdo financeira da massa do BANERJ que néo foi adquirida pelo
Itat, esta que se referia ao passivo e dividas do banco estatal. Acdo que ja
tramita ha 15 anos. Celeridade e efetividade da prestacdo jurisdicional.
Inteligéncia do art. 42 e § 1° CPC. Direito de regresso preservado.

Fato superveniente irrelevante para o julgamento da lide. Apelo do primeiro réu
provido em parte. Recurso do segundo réu desprovido. Recursos adesivos
providos" (e-STJ fl. 2.107).

Foram opostos embargos de declaracdo por ALMIR MOREIRA PASSO (e-STJ fls.
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2.122-2.124), pelo BANCO ITAU S.A. (e-STJ fls. 2.126-2.140) e pelo Banco do Estado do Rio de
Janeiro S.A. (e-STJ fls. 2.141-2.146).

Os primeiros embargos de declaracdo foram acolhidos, a fim de retificar a
condenacao em honorarios advocaticios, tendo sido rejeitados os demais em aresto assim

resumido:

"Embargos de declaracdo. Pretensdo a imposi¢cdo de efeitos infringentes sem que
haja vicios no acérddo embargado. Inteligéncia do art. 535 do CPC.
Impossibilidade. Inconformismo das rés com decisdo anterior do Colegiado que
negou provimento aos seus recursos. Declaratdrios que néo sdo a via adequada
a rediscussao de matéria julgada. Ainda que para fins de prequestionamento,
deve a embargante apontar qual o ponto que merece integracdo na decisdo
embargada. Retificacdo da condenacdo em honorarios advocaticios, para que a
mesma se adéque aos parametros dispostos no § 3° do art. 20 CPC.
Desprovimento dos segundo e terceiro declaratérios. Provimento do primeiro
declaratério” (e-STJ fl. 2.163).

Nas razdes recursais (e-STJ fls. 2.168-2.212), o recorrente aponta, além de
dissidio jurisprudencial, violacdo dos seguintes dispositivos com as respectivas teses:

(i) artigo 535, incisos | e Il, do Cédigo de Processo Civil - porque teria havido
negativa de prestacéo jurisdicional ao deixar o Tribunal de origem de se manifestar acerca de
aspectos relevantes da demanda suscitados em sede de embargos de declaracao;

(i) artigos 6° da Lei n°® 9.447/97 e 31 da Lei n° 6.024/74 - suscitando a sua
ilegitimidade para integrar o polo passivo da demanda;

(iii) artigo 233 da Lei n® 6.404/76 - asseverando a inexisténcia de solidariedade
ou de sucessdo entre a instituicdo financeira que aliena parcela de seus ativos e aqguela que a
adquire;

(iv) artigos 113 e 422 do Cdbdigo Civil - ao argumento de que "N&o ha falar em
'improbidade’, muito menos em conduta de ma-fé, daquele particular que, atendendo a uma
licitacAo publica, adquiriu o controle aciondrio de uma instituicdo constituida no programa
federal de saneamento dos bancos estaduais conduzido pela autoridade monetéaria" (e-STJ fl.
2.200) e

(v) artigos 1° da Lei n® 9.447/97 e 15 do Decreto-Lei n® 2.321/87 - defendendo a
responsabilidade solidaria do controlador da instituicdo em crise.

Com as contrarrazbes (e-STJ fls. 2.341-2.352), e ndo admitido o recurso na
origem (e-STJ fls. 2.363-2.374), foi provido o agravo para melhor exame do recurso especial
(e-STJ fl. 2.529).
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O feito foi levado a julgamento pela egrégia Terceira Turma, na data de
21.2.2013, ocasiao em que, ap6s o voto do relator, Ministro Sidnei Beneti, negando provimento
ao recurso especial, pedi vista antecipada dos autos e ora apresento o meu voto.

E o relatério.

Com a devida vénia, tenho que a pretensdo merece acolhimento no tocante a
alegada negativa de prestacédo jurisdicional (artigo 535, incisos | e Il, do Cédigo de Processo
Civil).

Compulsando detidamente os autos, verifica-se que desde a contestacao (e-STJ
fls. 1.185-1.222), o ora recorrente pugna pelo reconhecimento da sua ilegitimidade passiva,
asseverando, em sintese, que:

1) ndo pode ser considerado sucessor do Banco do Estado do Rio de Janeiro
porquanto permanece a referida instituicdo financeira com personalidade juridica e bens
proprios que nao foram incorporados pelo Banco Itad;

2) o Estado do Rio de Janeiro assumiu a responsabilidade solidaria por todas as
obrigagbes do Banco do Estado;

3) eventual responsabilidade do BANERJ é secundaria e depende da constatacao
de inexisténcia de bens penhoraveis do devedor principal;

4) o Banco do Estado € pessoa juridica absolutamente distinta do BANERJ sendo
este ultimo adquirido pelo Banco Ital, mediante oferta publica, enquanto que o primeiro néo
guarda nenhuma relagdo com o ora recorrente;

5) o BANERJ e o0 Banco do Estado sempre foram instituicdes financeiras distintas
e eventuais obrigacbes do Banco do Estado deverdo ser suportadas pelo Estado do Rio de
Janeiro;

6) a alteracdo do controle acionario e subsequente privatizacdo do Banco do
Estado foi uma das primeiras feitas no modelo do programa de desestatizacdo dos bancos
estaduais;

7) no modelo implementado ndo estd prevista a assuncdo, por parte do
adquirente do good bank, de obrigacfes e responsabilidades advindas do bad bank que néo
constem no contrato de transferéncia de ativos e assun¢cdo de passivos celebrados entre o
good e o bad bank;

8) essas obrigacdes foram assumidas pela massa liquidanda do banco e, em
carater solidario, pelo Estado, como se vé do contrato de transferéncia de ativos e assunc¢éo de
passivos (celebrado entre o Banco do Estado e o BANERJ) e do edital de venda do controle

acionario do Banco BANERJ;
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9) no Brasil, a possibilidade de utilizacdo desse modelo para a recuperacdo de
instituicBes financeiras - que possui arcabou¢o normativo proprio - existe em razéo da disciplina
da Lei n®9.447/97, que constituiu instrumento para possibilitar a implementacdo do PROER;

10) essas operacdes sdo precedidas de um ato de império (ato de Estado), que
qualifica como de interesse publico a alienacédo livre e desembaracada da parcela patrimonial
transferida;

11) ndo é correto vincular a licitude das operacdes de segregacdo de patriménio
a atos de fraude, precisamente porque todos os atos praticados tiveram respaldo em lei e
autorizacdo do Banco Central;

12) na hipétese de transferéncia patrimonial na esfera do RAET e do PROER néo
€ aplicavel o conceito de sucessao;

13) nesse regime, a cisdo da empresa, a venda de seus ativos ou mesmo a
transferéncia integral sdo meros instrumentos de protecdo ao crédito, ndo podendo tais
operacdes serem equiparadas aquelas realizadas no curso normal da vida da empresa (por
exemplo: a cisdo de que cuida a Lei das S.A));

14) a segregacédo de parte dos ativos do Banco do Estado e sua transferéncia
para o BANERJ e, posteriormente, a aquisicdo do controle acionario deste Ultimo pelo Banco
Itad, foram estruturadas no bojo da Lei n°® 9.447/97 e na Lei estadual n® 2.736/97 e

15) a transferéncia do controle acionario do BANERJ foi precedida de
procedimento licitatério.

A sentenca de primeiro grau, ao rejeitar a alegacdo de ilegitimidade passiva
formulada pelo ora recorrente, limitou-se a aduzir que ja se encontrava assente a orientacao

pretoriana a respeito do tema transcrevendo precedentes, nos seguintes termos:

“(..)

Resta analisar se 0 Banco Ital possui responsabilidade pelo pagamento
do valor acima homologado, ou tal pagamento é de responsabilidade do BANERJ
em liquidacédo extrajudicial.

A questdo jA é velha conhecida de nosso Tribunal, havendo
jurisprudéncia dominante no sentido de que a operacdo efetivada, com vistas
somente a transferir ao Itall seu denominado good bank em favor do passivo que
permanece com o bad bank, ndo passa de operacdo com finalidade de prejudicar
os credores.

Neste sentido, transcrevo abaixo jurisprudéncia deste Tribunal:

(...)" (e-STJfl. 1.704).

Ja o acérdao recorrido, ndo obstante a interposicéo de recurso de apelacéo pelo

ora recorrente (e-STJ fls. 1.755-1.789), repisando os argumentos anteriormente expendidos,
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acompanhados de protesto pela andalise dos fatos concretos relacionados com a causa e de
noticia de precedentes recentes desta Corte em amparo as suas teses, manteve a omissao
guanto a andlise das questbes aventadas (e-STJ fls. 2.107-2.120).

Em sequéncia, provocado mediante a oposicdo de embargos aclaratérios (e-STJ
fls. 2.126-2.140), mais uma vez, permaneceu silente o Tribunal de origem (e-STJ fls.
2.163-2.166).

Os temas ndo abordados encerram questdes relevantes, identificadas por esta

Corte em outros casos analogos, como se observa dos seguintes julgados:

"RECURSO ESPECIAL - LEGITIMIDADE DO UNIBANCO PARA FIGURAR NO
POLO PASSIVO DE EXECUCAO INICIALMENTE PROMOVIDA CONTRA O
BANCO NACIONAL, LASTREADA EM CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS ADVOCATICIOS CELEBRADO ENTRE ESTE E O RECORRIDO -
AFERICAO, PELAS INSTANCIAS ORDINARIAS, SE O DEBITO EM DISCUSSAO
(QUE, IN CASU, NAO SE TRATA DE RESPONSABILIDADE DECORRENTE DA
CONTINUIDADE DAS ATIVIDADES BANCARIAS) FOI, OU NAO, OBJETO DE
TRANSFERENCIA NO CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE ATIVOS E
ASSUNCAO DE OBRIGACOES ENTABULADO ENTRE AS INSTITUICOES
FINANCEIRAS - NECESSIDADE - NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL -
OCORRENCIA - RECURSO ESPECIAL PROVIDO.

| - O vinculo juridico estabelecido entre as Instituigbes financeiras,
consubstanciado no Contrato de Compra e Venda de Ativos e Assuncéo de
Obrigacfes, ndo implica, necessariamente, a assuncdo de toda a
universalidade de direitos e obrigagcdes do Banco Nacional pelo Unibanco,
cabendo, portanto, as Instancias ordinarias assentar se o0 débito em
discusséo, que, como visto, ndo se trata de responsabilidade decorrente da
continuidade das atividades bancarias, foi ou ndo, objeto de transferéncia;

Il - Este Superior Tribunal de Justica tem afirmado que é dever do julgador
manifestar-se sobre o0s pontos relevantes ao deslinde da controvérsia, sob
pena de negar a prestacdo jurisdicional a parte e impossibilitar o acesso as
Instancias superiores, que tém sido rigorosas na exigéncia do
prequestionamento da matéria e na necessidade de os aspectos féaticos
serem esclarecidos perante o Tribunal a quo, em razdo da proibicdo de
reexame de matéria de prova e interpretacdo de clausula contratual;

Il - Recurso Especial provido".

(REsp 1.096.916/PA, Relator Ministro Massami Uyeda, julgado em 18/6/2009, DJ
4/8/2009 - grifou-se)

"PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. EXECUCAO DE TIiTULO JUDICIAL. BANCO DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO S/A. BANCO BANERJ S/A. SUCESSAO E
SOLIDARIEDADE. ARTS. 233 DA LEI N. 6.404/76 E 896 DO CODIGO CIVIL DE
1916. EMBARGOS DE DECLARACAO. MATERIAS RELEVANTES. ART. 535, II,
DO CPC. OMISSAO. NULIDADE DE ACORDAO. REMESSA DOS AUTOS AO
TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Configura-se ofensa ao art. 535, Il, do CPC quando o Tribunal de origem,
apesar de instado na via recursal propria e oportunamente pela parte,
abstém-se de emitir pronunciamento sobre matérias indispensaveis ao
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correto deslinde da causa.

2. Ao tratar da legitimidade do Banco Banerj S/A para responder pelas
condenacdes impostas ao Banco do Estado do Rio de Janeiro S/A, o 6rgao
julgador a quo limitou-se a transcrever excertos de precedentes sob o
fundamento de ja estar assentada a orientagdo pretoriana no sentido de que
aquele seria sucessor das obrigacdes do Banco do Estado.

3. Embora opostos embargos de declaracédo, ndo foi emitido juizo de valor a
respeito de questdes relevantes e peculiares da lide, mdxime no tocante a
sucessao e solidariedade (arts. 233 da Lei n. 6.404/76 e 896 do Cddigo Civil
de 1916) do Banco Banerj S/A, em especifica visualizacdo do negdcio juridico
estabelecido entre as institui¢c6es financeiras, bem como do instrumento de
promessa de compra e venda de imovel firmado entre o Banco do Estado do
Rio de Janeiro S/A e a empresa Contal Projetos de Engenharia Construces
S/A, ora recorrida.

4. Nada ha a impedir que o Tribunal se reporte aos préprios julgados ou a
jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para dar motivacdo a seus atos
decisérios. No entanto, para se concluir, sob o palio de provavel leading
case, pela aplicabilidade de idéntica equacdo juridico-decisoéria a hipotese
outra, ndo se pode furtar ao devido cotejo das situacdes postas ao seu juizo,
abdicar da apuracao de uma correlata identidade das controvérsias, deixar
de se ater aos limites que as envolvem e permeiam-nas.

5. Recurso especial provido para anular o v. acérddao recorrido,
determinando a remessa dos autos ao e. Tribunal de origem com vista ao
suprimento das omissdes apontadas”

(REsp 803.854/RJ, Rel. Ministro JORGE SCARTEZZINI, Rel. p/ Acérddo Ministro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 28/10/2008, DJe
17/11/2008 - grifou-se).

Com efeito, o0 ndo enfrentamento pela Corte de origem de questbes ventiladas
nos embargos de declaracdo e imprescindiveis a solugédo do litigio implica violagdo do artigo
535 do Cddigo de Processo Civil, tanto que, nos termos da Sumula n® 211/STJ, revela-se
inadmissivel o recurso especial que, a despeito da oposicdo de embargos, trate de tema néo
analisado pela instancia inferior, porquanto ausente o requisito do prequestionamento.

Neste sentido, a titulo de exemplo, os seguintes precedentes:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC
CONFIGURADA. OMISSAO SOBRE A QUESTAO REFERENTE A LEGITIMIDADE
ATIVA PARA QUESTIONAR A COBRANCA DE ICMS. MATERIA DE ORDEM
PUBLICA. CONHECIMENTO DE OFICIO PELO TRIBUNAL A QUO.
POSSIBILIDADE.

1. De acordo com o art. 535 do Codigo de Processo Civil,b os embargos
declaratérios sdo cabiveis quando houver, na sentenca ou no acordao,
obscuridade ou contradicdo, ou quando for omitido ponto sobre o qual se devia
pronunciar o juiz ou tribunal.

2. A auséncia de legitimidade ativa, por se tratar de uma das condi¢cdes da acéao,
€ matéria de ordem publica cognoscivel a qualquer tempo e grau, sendo
insuscetivel de preclusdo nas instancias ordinarias. Ressalte-se que, em se
tratando de matéria de ordem publica, pode ser alegada na instancia ordinaria a
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qualquer tempo, podendo inclusive ser conhecida de oficio.

3. No caso concreto, o Tribunal de origem, mesmo com a oposi¢cdo dos embargos
de declaracdo, ndo se manifestou acerca da legitimidade ativa para se questionar
a cobranca de ICMS guanto a demanda contratada de energia elétrica. Tal ponto
€ de grande relevancia para a demanda.

4. Recurso especial provido".

(REsp 1.252.842/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 7/6/2011, DJe 14/06/2011)

"PROCESSO CIVIL EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO NAO SANADA.
NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NULIDADE DO ACORDAO.

1. Os embargos de declaracdo, de regra, ndo autorizam a reapreciacdo do
guanto decidido, porém nada impede que, constatada a existéncia de omisséo, o
seu suprimento implique modificacdo no resultado do julgamento. Precedentes.

2. Constatada a existéncia de omissdo ndo sanada no acérdao proferido pelo
Tribunal Estadual, a despeito da interposicdo de embargos de declaragdo, é de
rigor o reconhecimento de violacdo do art. 535 do CPC, por negativa de
prestacédo jurisdicional, com a determinacdo de retorno dos autos a origem para
gue se realize novo julgamento.

3. Recurso especial provido".

(REsp 1.091.966/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado
em 8/2/2011, DJe 14/2/2011)

Caracterizada, portanto, a ofensa ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil,

diante da omissdo do Tribunal estadual em examinar a questdo suscitada nos embargos de

declaracéo.

Solucdo nesse sentido torna prejudicadas as demais questbes articuladas no

presente recurso especial.

Ante o exposto, com a devida vénia, voto no sentido de dar provimento ao

recurso especial, determinando a devolugédo dos autos ao Tribunal de origem para que realize

novo julgamento dos embargos de declaracdo de fls. 2.126-2.140 (e-STJ), nos termos da

fundamentacao acima.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0105542-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.352.929/RJ

Numeros Origem: 19970010772316 199733000043143 823377819998190001
PAUTA: 19/02/2013 JULGADO: 05/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOITAU S/A
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO . ALMIR MOREIRA PASSO
ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS
INTERES. : BANCOBERIJS/A
ADVOGADO . RENATO NORDI EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo no julgamento, apds o voto-vista do Sr. Ministro Ricardo Villas Boas
Cueva, divergindo do voto do Sr. Ministro Relator, dando provimento ao recurso especial, pediu
vistaa Sra. Ministra Nancy Andrighi. Aguarda o Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE . BANCOITAU SA

ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO

ADVOGADOS : ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS

INTERES. : BANCOBERJISA
ADVOGADO : RENATO NORDI EOQUTRO(S)
VOTO-VISTA

A EXMA. SRA. MINISTRA NANCY ANDRIGHI:

Cuida-se de recurso especial interposto por BANCO ITAU YA,
fundamentado nas alineas "a' e "¢" do permissivo constitucional.

Acéao: de cobranca de honorarios advocaticios, guizada por ALMIR
MOREIRA PASSO em face do BANCO DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
S/A e do BANCO CENTRAL DO BRASIL.

A inclusio do recorrente no polo passivo da presente agcdo, na
qualidade de sucessor do Banco do Estado, foi determinada pelo juiz de primeiro
grau em 8/6/2006 (e-STJ, fl. 1.140).

Sentenca: julgou parcialmente procedente o pedido, para condenar
"0 primeiro réu ao pagamento do valor de R$ 2.735.294,22 (dois milhdes e
setecentos e trinta e cinco mil, duzentos e noventa e quatro reais e vinte e dois
centavos)" e "o segundo réu de forma subsidiéria ao pagamento do valor acima
fixado" (e-STJ, fl. 1.705).

Acordéao: negou provimento a apelacdo interposta pelo recorrente,
deu parcia provimento a apelagdo do Banco do Estado do Rio de Janeiro SA e
deu provimento aos recursos adesivos interpostos pelo recorrido, nos termos da

seguinte ementa:
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Apelagbes civeis. Recursos adesivos. Agravo retido. Agdo suméria de
cobranga de honorérios advocaticios. Agravo retido ndo reiterado em sede de
apelacéo. Aplicacdo do 81° do art. 523 CPC. Compra de ativos do BANERJ pelo
Banco Ital. Legitimidade passva do Banco Ital. Aplicagdo do art. 233 Le
6404/76. A companhia cindida que subsigtir e as que absorverem parcelas de seu
patrimdnio respondem solidariamente pelas obrigacdes da primeira anteriores a
cisd0. Precedentes unissonos do TJRJ. Solidariedade entre o Banco Itall e o
BANERJ que deve ser reconhecida. Clausula do contrato de prestacdo de
servicos que prevé o labor ndo remunerado pelo contratante que € invdida
Violagdo aos principios da dignidade da pessoa humana e valorizacdo do trabal ho.
Inteligéncia dos incisos I11 e 1V do art. 1° da CF/88. Vedagdo ao enriquecimento
ilicto. Aplicagdo do art. 884 CC/02. Honorérios advocaticios fixados em pericia
que utilizou o critério legd adotado no CPC, como norteador para a fixagdo dos
honorérios buscados pela presente agdo, considerando todo o extenso trabaho,
redizado pelo autor nas diversas execugdes judicias oriundas de créditos
imobilidrios impagos e duas agdes possessorias em favor do banco em liquidagéo.
Majoracdo dos honorérios advocaticios de sucumbéncia na forma do art. 20 § 4°
CPC. Agravo retido ndo conhecido. Alegacdo de fato superveniente na véspera
do julgamento. Aquisicdo por grande indtituicdo financeira da massa do BANERJ
gue ndo foi adquirida pelo Ital, esta que se referia ao passivo e dividas do banco
estatal. Acdo que ja tramita ha 15 anos. Celeridade e efetividade da prestacéo
jurisdiciond. Inteligéncia do art. 42 e 81° CPC. Direito de regresso preservado.
Fato superveniente irrelevante para o julgamento da lide. Apelo do primeiro réu
provido em parte. Recurso do segundo réu desprovido. Recursos adesivos
providos.

Embargos de declaracao: interpostos pelo recorrido, foram
acolhidos, pararetificagdo da condenacéo em honorérios advocaticios.

Embargos de declaracao: interpostos pelo recorrente e pelo Banco
do Estado do Rio de Janeiro, foram rejeitados.

Recurso especial: invoca dissidio jurisprudencia e aega violacdo
dos arts. 535, | e ll, do CPC; arts. 1° e 6° da Lel n. 9.447/97; arts. 31 e 233 da
Lei n. 6.404/76; arts. 113 e 422 do CC; e art. 15 do Decreto-lei n. 2.321/87.

Juizo de admissibilidade: o TJRJ ndo admitiu a subida do recurso
especial, que teve seguimento em razao do provimento dado ao agravo interposto
pelo recorrente,

Voto do Relator, Min. Sidnel Beneti: negou provimento ao

recurso especial.



@
%

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Voto-vista do Min. Ricardo Villas Béas Cueva: deu provimento
ao recurso especial, para determinar a devolucao dos autos ao Tribunal de origem
a fim de que se procedesse a novo julgamento dos embargos de declaracéo
interpostos pelo recorrente.

Revisados os fatos, decido.

Cinge-se a controvérsia a examinar se houve negativa de prestacéo
jurisdicional, decorrente da existéncia de omissdo na andlise da matéria pelo

Tribunal de origem.

- Da negativa de prestacéo jurisdicional. Violagdo do art. 535 do
CPC.

As razdes recursais tecidas acerca de eventual violagdo do art. 535
do CPC residem, em sintese, na adegacdo de que o TJ/RJ, apesar da interposi¢céo
de embargos declaratdrios, quedou-se silente no que concerne a diversos
fundamentos aduzidos no curso da ag&o e que ensgjariam o reconhecimento da
ilegitimidade passiva do recorrente.

No particular, verifica-se que, tanto na contestacdo (e-STJ, fls. 1.194
e segs.) quanto na peticdo de apelacéo (e-STJ, fls. 1.760 e segs.), o Banco Itau
esforcou-se para demonstrar que n&o pode ser considerado sucessor do Banco do
Estado do Rio de Janeiro, tampouco responsavel solidario pela divida objeto da
cobranca nesta demanda.

Ressaltou o recorrente que o vinculo juridico decorrente do contrato
de compra e venda de ativos e obrigagbes assumidas nd&o implica,
necessariamente, sucessdo universal de direitos e obrigacdes, cabendo as
"Instancias ordindrias examinar se o crédito discutido no processo [...] foi objeto

de transferéncia no contrato celebrado entre as duas instituicbes financeiras'
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(e-STJ, fl. 1.762).

Afirmou gque ndo possui relacdo alguma com o Banco do Estado do
Rio de Janeiro, pois se trata de pessoa juridica diversa do Banerj, instituicéo
financeira por ele adquirida.

Conjecturou que o Estado do Rio de Janeiro assumiu em carater
solid&rio diversas obrigacbes cujo exame pode irradiar efeitos na presente
controversia, ndo havendo que se falar em fraude ou em esvaziamento de
patrimonio.

Aduziu, ainda, que os direitos e obrigacfes discutidos neste processo
foram contratualmente excluidos do negdcio juridico celebrado entre as duas
instituicbes financeiras, ressaltando que tal contrato € regido por dispositivos
legais especificos, editados para regular o Sistema Financeiro Nacional.

A despeito de tudo disso, depreende-se que o TJRJ ndo se
manifestou de forma consistente a respeito das questdes precitadas, motivo pelo
qgual foram interpostos embargos de declaracdo objetivando pronunciamento
sobre o tema.

Instada a andlisar os pontos referidos, imprescindiveis para a
adequada solucdo da complexa controvérsia posta a desate, cumpriria aquela
Corte suprir a omissdo, aperfeicoando a prestacéo jurisdicional, o que ndo
ocorreu.

A aplicacéo correta das normas alegadamente violadas no corpo da
peticdo de recurso especial, diante desse contexto, depende do pronunciamento,
pelo Tribunal de origem, a respeito das questdes suscitadas pelo recorrente, na
medida em que a esta Corte ndo € dado andisar matéria fético-probatoria,
tampouco interpretar clausulas contratuais.

Impbe-se, pois, a anulagdo do acorddo que julgou os embargos de

declaragéo.
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Forte nessas razdes, acompanhando o voto do Min. Ricardo Villas
Boas Cueva, DOU PROVIMENTO ao recurso especial.
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RECURSO ESPECIAL N° 1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR . MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : BANCOITAU 9A

ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO

ADVOGADOS : ALEXANDREBAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS

INTERES. : BANCO BERISA
ADVOGADO : RENATO NORDI EOUTRO(S)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO

(Relator):

Srs. Minidros, vou adiantar 0 meu voto, acompanhando 0 eminente
Rdaor.

Aqui ha uma peculiaridade: 0 Advogado recorrido ja tem mas de oitenta
anos de idade, e ndo ha nenhuma discusséo a respeito do seu crédito. Toda a discusséo € a
repeito de quem teria a legitimidade para compor o polo passivo, se seria 0 Banco Ital, o
Banco do Estado do Rio de Janeiro, enfim, 0 banco que sucedeu o devedor.

O retorno dos autos a origem va apenas retardar a solucéo find, e um
deles, certamente, serd 0 condenado a efetuar esse pagamento. E a interpretacdo que o
eminente Relaor acolheu, namesma linhado Tribund de Justica do Estado do Rio de Janeiro,
€ uma interpretacéo perfatamente razodve a partir dos atos normativos que ensgaram a
Sucessao empresarid.

Ent&o, acompanho integrdmente o voto do Sr. Minidro Relator, negando
provimento ao recurso especid.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0105542-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.352.929/RJ

Numeros Origem: 19970010772316 199733000043143 823377819998190001
PAUTA: 19/02/2013 JULGADO: 19/03/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO DE PAULA CARDOSO

Secretéria
Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOITAU S/A
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO . ALMIR MOREIRA PASSO
ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS
INTERES. : BANCOBERIJS/A
ADVOGADO . RENATO NORDI EQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

Prosseguindo o julgamento, apds o voto-vista da Sra. Ministra Nancy Andrighi, dando
provimento ao recurso especia e o voto do Sr. Ministro Paulo de Tarso Sanseverino, negando
provimento ao recurso especial, verificou-se empate no julgamento. O julgamento sera renovado,
com ainclusdo na pauta de 02/04/2013.
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RECURSO ESPECIAL N°1.352.929 - RJ (2012/0105542-2)

RELATOR : MINISTRO SIDNEI BENETI

RECORRENTE : BANCOITAU 9A

ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)

RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO

ADVOGADOS : ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA E OUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDES DIAS

INTERES. : BANCO BERJS/A

ADVOGADO : RENATO NORDI E OUTRO(S)

VOTO-DESEMPATE
O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Sr. Presidente, peco vénia ao relator para acompanhar a divergéncia aberta pelo
Minigtro Villas Bdas Cueva e dar provimento ao recurso especia por violagdo do disposto no art.
535 do Cddigo de Processo Civil.

Desde quando passou a integrar a lide, 0 recorrente sustentou ser parte ilegitima para
figurar no polo passvo da demanda, bem como sempre afirmou inexistentes a responsabilidade
solidaria e a sucessdo que viriam a ser reconhecidas na sentenca, apresentando, em prol da sua tese,
diversos argumentos de fato e de direito. Entre esses argumentos, invoca dispositivos de legidacdo
federa e estadual aplicavels, em tese, a Situacdo dos autos, notadamente os que cuidam do regime
de tratamento de ingtituigdes financeiras em crise previstos na Le n. 6.024, de 1974, no Decreto-L el
n. 92.061, de 1985, no Decreto-Lei n. 2.321, de 1987, na L& n. 9.447, de 1997, e naLei n. 2.736, de
1997, esta do Estado do Rio de Janeiro.

Embora renovada a arguicdo nas razbes de apelacdo, oportunidade em que o ora
recorrente dedicou mais de quinze laudas ap enfrentamento da questdo, a turma julgadora omitiu-se
em debater a matéria a época do julgamento do recurso, a0 menos na profundidade necesséria ao

Caso concreto.

Provocada por meio de embargos de declaragdo, opostos com a findidade de obtengdo
da manifestacdo a respeito do tema, a turma, mais uma vez, deixou de fazé-lo, razdo pelaqud veio o

recurso especial em busca da nulidade do acorddo por violagcéo do art. 535 do CPC.

Confesso que me senti tentado a ultrapassar essa preiminar, reconhecendo a ocorréncia

de prequestionamento implicito da matéria e adentrando o méito do recurso. Porém, a exemplo do
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gue ponderou a Ministra Nanchy Andrighi, também encontrei grande dificuldade em fazé-lo sem

violentar as normas procedimentais atinentes aos recursos excepcionais.

N&o ignoro a jurisprudéncia firme do Superior Tribuna de Justica de que o juiz ndo esté
obrigado a responder a todos 0s questionamentos da parte nem a rebater, um a um, os dispostivos

legais por ela utilizados na fundamentacéo do seu recurso.

No entanto, como bem lembrado pelo Ministro Massami Uyeda no julgamento do REsp
n. 1.096.916, j& mencionado no voto do Minisro Villas Bdas Cueva, o "Superior Tribunal de
Justica tem afirmado que € dever do julgador manifestar-se sobre os pontos relevantes ao
deslinde da controvérsia, sob pena de negar a prestacao jurisdicional a parte e impossibilitar
0 acesso as Instancias superiores, que tém sido rigorosas na exigéncia do prequestionamento
da matéria e na necessidade de os aspectos faticos serem esclarecidos perante o Tribunal a
quo, em razao da proibicdo de reexame de matéria de prova e interpretacdo de clausula

contratual”.

Esse mesmo entendimento expendi como relator do acérddo proferido no REsp n.
1.192.047, publicado no DJe de 1°.9.2011, de cuja ementa se extrai:

"1. Haviolagdo da regra contida no art. 535 do CPC se o Tribunal, instado por
meio de embargos declaratérios, deixa de se manifestar a respeito da tese centra
aduzida pela parte nas suas razfes de apeacdo.”

Congdero que o debate a respeito das questdes levantadas pelo ora recorrente e néo
enfrentadas no acorddo regiond € de suma importancia para o perfeito equacionamento da

controvérsia, razéo pelaqua reconheco a ofensa ao digpostivo legd em comento.

Ante 0 exposto, peco Vvénia para aderir a divergéncia e dar provimento ao

recurso especial em analise, nos termos e para os fins determinados no voto do Ministro
Villas Bbas Cueva.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

Numero Registro: 2012/0105542-2 PROCESSO ELETRONICO REsp 1.352.929/RJ

Numeros Origem: 19970010772316 199733000043143 823377819998190001
PAUTA: 02/04/2013 JULGADO: 02/04/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro SIDNEI BENETI

Relator para Acérdao
Exmo. Sr. Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. MAURICIO VIEIRA BRACKS

Secretaria
Bea MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO
RECORRENTE : BANCOITAU S/IA
ADVOGADO : GUSTAVO CESAR DE SOUZA MOURAO E OUTRO(S)
RECORRIDO : ALMIR MOREIRA PASSO
ADVOGADOS . ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA EOUTRO(S)
WASHINGTON LUIZ FERNANDESDIAS
INTERES. : BANCO BERJS/A
ADVOGADO : RENATO NORDI E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigacfes - Espécies de Contratos - Prestacdo de Servicos

SUSTENTACAO ORAL

Dr(a). ALEXANDRE BAPTISTA PITTA LIMA, pda parte RECORRIDA: ALMIR MOREIRA
PASSO
Dr(a). LUCIANO CORREA GOMES, pela parte RECORRENTE: BANCO ITAU S/A

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

Renovando-se o julgamento, ap6s o voto desempate do Sr. Ministro Jodo Otavio de
Noronha, a Turma, por maioria, deu provimento ao recurso especia. Vencidos os Srs.
Ministros Sidnei Beneti e Paulo de Tarso Sanseverino. Votaram com o Sr. Ministro Ricardo Villas
Boas Cueva, a Sra. Ministra Nancy Andrighi e o Sr. Ministro Jodo Otavio de Noronha. Lavrara o
acordéo o Sr. Ministro Ricardo Villas Bbas Cueva. Ausente, justificadamente nesta assentada, o Sr.
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Ministro Ricardo Villas Boas Cueva.
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