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RECURSO ESPECIAL N°1.243.392 - SC (2011/0052972-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE . FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO . PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ASSOCIACAO DOS LOJSTAS DO VALE DOS CALCADOS
SHOPPING
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GOEDERT E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ADESAO AO PARCELAMENTO
DA LEI N. 11.941/09. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCLUSAO
LIMITADA AS ACOES NAS QUAIS SE BUSQUE O
REESTABELECIMENTO DA OPQAO OU REINCLUSAO EM OUTROS
PARCELAMENTOS. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
INCIDENCIA DO ENCARGO DO DL N. 1.025/69 NOS AUTOS DA
EXECUCAO FISCAL. DESCABIMENTO DE CONDENACAO NOS
EMBARGOS. SUMULA N. 168 DO EX-TFR E RESP N. 1.143.320/RS,
JULGADO NA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC.

1. A Corte Especid, ao julgar o AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg
no REsp 1.009.559/SP (Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 8.3.2010), decidiu que a
Le 11.941/2009, no § 1° de seu art. 6°, sO dispensou dos honoréarios advocaticios o
Ujeto passivo que desistir de agdo judicd em que requeira "o restabelecimento de
sua opcao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos’. Nas demais hipoteses, a
mingua de disposicdo legd em sentido contrario, aplica-se o art. 26, caput, do CPC,
gue determina o pagamento dos honorérios advocaticios pela parte que desistiu do
feito.

2. O acordao recorrido deve ser reformado para afastar a incidéncia do art. 6°, 8 1°,
daLe n. 11.941/09 no caso dos autos. Ainda que permitida, em tese, a condenacéo
em honoréarios advocaticios na hipétese, ja houve a incidéncia do encargo de 20%
previsto no Decreto-Lel n. 1.025/69 na cobranca redlizada nos autos da execugdo
fiscal. Assm, ndo € possive fixar honorérios nos presentes embargos a execucao,
€s que, nos termos da Simula n. 168 do extinto TFR, in verbis: "o encargo de 20%,
do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execucdes fiscais da uniéo e
subgtitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em honorérios advocaticios'.
Ressalte-se que referido entendimento foi confirmado em sede de recurso repetitivo,
na sistematica do art. 543-C, do CPC, nos autos do REsp n. 1.143.320/RS, Primeira
Secdo, DJe 21.5.2010.

3. Recurso especia parcialmente provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos esses autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEGUNDA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas, o seguinte resultado de julgamento:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termaos do voto
do Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Minigtros Cesar Asfor Rocha, Castro Méera, Humberto Martins (Presidente)
e Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.
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Brasilia (DF), 07 de abril de 2011.

MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, Relator
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RECURSO ESPECIAL N°1.243.392 - SC (2011/0052972-9)

RELATOR : MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES
RECORRENTE  : FAZENDA NACIONAL
ADVOGADO : PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDA NACIONAL
RECORRIDO : ASSOCIACAO DOS LOJSTAS DO VALE DOS CALCADOS
SHOPPING
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GOEDERT E OUTRO(S)
RELATORIO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Redlator):

Cuida-se de recurso especia mangado pea Fazenda Naciona com fundamento na
dinea "d' do permissvo condtituciona contra acordéo proferido pelo Tribund Regiona Federal
da 4% Regido que, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, resumido da seguinte
forma (fl. 354):

PROCESSUAL. RENUNCIA SOBRE O DIREITO SOBRE O QUAL SE FUNDA
A ACAO, PARA FINS DE ADESAO A PARCELAMENTO.

Nos termos do art. 6° § 1° daLe n. 11.941/2009, o renunciante ao direito sobre
0 qua se funda demanda, para fins de adesdo ao parcelamento previsto nesta

legidagdo, fica isento do pagamento dos honorarios advocaticios de
sucumbeéncia.

Nas razdes recursais a recorrente alega, preliminarmente, violacdo ao art. 535 do CPC,
eis que o Tribund de origem teria deixado de se manifestar sobre questdes relevantes para o

dedinde da controvérsia.

No mérito, alega violagdo ao art. 6% § 1° da Le n. 11.941/09. Sustenta que a hipotese
de dispensa dos honoré&rios autorizada pelo referido dispostivo diz respeito apenas as acfes nas
quais o autor busque o reestabelecimento de opc&o ou reinclusdo em outros parcelamentos, o que

nao € o caso dos autos.

Assm, entende que a desisténcia da acdo na forma pretendida nos autos impde a

condenacdo da contraparte ao pagamento de honorarios por forca do art. 20 do CPC.

Requer o conhecimento e provimento do presente recurso especial para reformar o
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acordao recorrido.

Contrarrazoes as fls. 367/382.

O presente recurso especia foi admitido na origem, subindo os autos a esta Corte e

vindo-me conclusos.

E o rdatério.
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RECURSO ESPECIAL N°1.243.392 - SC (2011/0052972-9)

EMENTA
PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. ADESAO AO PARCELAMENTO
DA LEI N. 11.941/09. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXCLUSAO
LIMITADA AS ACOES NAS QUAIS SE BUSQUE O
REESTABELECIMENTO DA OPCAO OU REINCLUSAO EM OUTROS
PARCELAMENTOS. PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.
INCIDENCIA DO ENCARGO DO DL N. 1.025/69 NOS AUTOS DA
EXECUGAO FISCAL. DESCABIMENTO DE CONDENAGAO NOS
EMBARGOS. SUMULA N. 168 DO EX-TFR E RESP N. 1.143.320/RS,
JULGADO NA SISTEMATICA DO ART. 543-C, DO CPC.
1. A Corte Especid, ao julgar 0 AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no AgRg
no REsp 1.009.559/SP (Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 8.3.2010), decidiu que a
Lei 11.941/2009, no § 1° de seu art. 6°, sO dispensou dos honorérios advocaticios o
ujeito passivo que desistir de acdo judicid em que requeira "o restabelecimento de
sua 0pgao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos’. Nas demais hipoteses, a
mingua de disposicdo legd em sentido contrério, aplica-se o art. 26, caput, do CPC,
gue determina o pagamento dos honorérios advocaticios pela parte que desigtiu do
feito.
2. O acdrddo recorrido deve ser reformado para afastar a incidéncia do art. &° § 1°,
daLe n. 11.941/09 no caso dos autos. Ainda que permitida, em tese, a condenacéo
em honorarios advocaticios na hipotese, ja houve a incidéncia do encargo de 20%
previsto no Decreto-Lel n. 1.025/69 na cobranca redlizada nos autos da execucdo
fiscal. Assm, ndo é possivel fixar honorérios nos presentes embargos a execucéo,
eis que, nos termos da Simula n. 168 do extinto TFR, in verbis: "o encargo de 20%,
do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido nas execucdes fiscais da uniéo e
subdtitui, nos embargos, a condenacdo do devedor em honor&ios advoceticios'.
Ressalte-se que referido entendimento foi confirmado em sede de recurso repetitivo,
na sistemética do art. 543-C, do CPC, nos autos do REsp n. 1.143.320/RS, Primeira
Seczo, DJe 21.5.2010.
3. Recurso especia parcia mente provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES (Reator):
Primeiramente, cumpre afastar a alegada ofensa ao art. 535 do CPC, eis que o Tribund de
origem se manifestou de forma clara e fundamentada sobre a questdo posta a sua apreciacéo, e
consgnou de forma inequivoca que o aderente ao parcelamento fica isento de verba honoraria,
ndo havendo qualquer condigdes para o beneficio dém da rentincia ao direito sobre o qua se

funda a agéo.

Discute-se nos autos se a hipétese de adesdo a0 parcelamento indituido pela Le n.
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11.941/09, com a consequiente rentincia ao direito sobre o qua se funda a acéo, isenta a empresa
do pagamento dos honorarios advocaticios.

Confira-se aredagéo do 8§ 1°do art. 6° dareferidald, in verbis:

Art. 6° O sujeito passivo que possuir acdo judicial em curso, na qual requer
0 restabelecimento de sua opg¢do ou a sua reinclusdo em outros
par celamentos, deverd, como condicdo para valer-se das prerrogativas dos arts.
1°, 2° e 3° desta Lei, desistir da respectiva agéo judicia e renunciar a qualquer
alegacdo de direito sobre a qua se funda a referida agéo, protocolando
requerimento de extingdo do processo com resolucdo do mérito, nos termos do
inciso V do caput do art. 269 da Le no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cadigo
de Processo Civil, até 30 (trinta) dias apds a data de ciéncia do deferimento do
requerimento do parcelamento.

§ 1° Ficam dispensados os honor&rios advocaticios em razdo da extingéo da
acdo na forma deste artigo. (grife).

Sobre o tema, a Corte Especia, ao julgar o AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl
no AgRg no REsp 1.009.559/SP (Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 8.3.2010), decidiu que a Lei
11.941/2009, no § 1° de seu art. 6° sb dispensou dos honorarios advocaticios 0 sujeito passivo que
desigtir de acdo judicd em que requeira "o restabelecimento de sua 0p¢ao ou a sua reinclusdo
em outros parcelamentos’. Nas demais hipéteses, a mingua de disposicdo legd em sentido
contrario, aplicarse o art. 26, caput, do CPC, que determina 0 pagamento dos honorarios
advocaticios pela parte que desistiu do feito.

A propdgto:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DECLARATORIOS NA DESISTENCIA
NO RECURSO ESPECIAL. PETICAO PROTOCOLADA NESTA CORTE
ATRAVES DA QUAL A AUTORA RENUNCIA AO DIREITO SOBRE QUE SE
FUNDA A ACAO ANULATORIA. EXTINCAO DO PROCESSO, NOS
TERMOS DO ART. 269, V, DO CPC. CABIMENTO DA CONDENACAO DA
RENUNCIANTE EM HONORARIOS ADVOCATICIOS.

1. No processo judicid tributario, em caso de renlncia do autor-contribuinte ao
direito sobre o qua se funda a acdo — ainda que em virtude de sua adeséo a
programa ingtituido por le para fins de parcelamento ou pagamento a vista de
créditos tributérios —, 0 objetivo das leis ingtituidoras de programas como tais ndo
€ criar nova hipétese de condenagdo em honorarios advocaticios, nem modificar
as regras de sucumbéncia previstas no Codigo de Processo Civil ou na legidacdo
processual em vigor. Assim, a incidéncia ou ndo da verba honoréaria deve ser
examinada caso a caso, hdo com base na legidacdo que disciplina o programa de
parcelamento ou pagamento a vista dos créditos tributérios, e sm a luz da
legidacdo processual propria.

2. Por néo se tratar, no caso, de embargos a execucdo fiscal promovida pela
Fazenda Naciona, e sim de acdo anulatéria de débito fiscal, ndo se aplica a
orientacdo adotada pela Primeira Secdo, no REsp 1.143.320/RS (Rel. Min. Luiz
Fux, DJe 21.5.2010).



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

3. A Corte Especial, ao julgar o AgRg nos EDcl nos EDcl no RE nos EDcl no
AgRg no REsp 1.009.559/SP (Rel. Min. Ari Pargendler, DJe de 8.3.2010),
decidiu que a Lei 11.941/2009, no 8§ 1° de seu art. 6° sO dispensou dos
honorarios advocaticios o sujeito passivo que desistir de agdo judicial em
gue regqueira "o restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em
outros parcelamentos'. Nas demais hip6teses, a mingua de disposi¢éo legal
em sentido contrério, aplica-se o art. 26, caput, do CPC, que determina o
pagamento dos honor &rios advocaticios pela parte que desistiu do feito.

4. Verificar se a decisdo impugnada ensgja contrariedade a normas e principios
positivados na Consgtituicdo é matéria afeta & competéncia do Supremo Tribunal
Federal, dheia ao plano de competéncia do Superior Tribunal de Justica, mesmo
gue para fins de prequestionamento, conforme entendimento da Corte Especia
(EDcl nos EDcl nos EREsp 579.833/BA, Rd. Min. Luiz Fux, DJ de 22.10.2007,
p. 182).

5. Embargos declaratérios recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento. (EDcl na DESIS no REsp 973.698/PR, Rel. Minisro Mauro
Campbd | Marques, Segunda Turma, DJe 29/11/2010 - grifel).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
ESPECIAL RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. APLICACAO DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. PARCELAMENTO. LElI 11.941/09. AGRAVO NAO
PROVIDO.

1. Embargos de declaracdo admitidos como agravo regimental, em raz&o de seu
manifesto caréter infringente. Aplicagdo do principio da fungibilidade recursal.
2.0 artigo 6° 8 1°, da Lei n° 11.941, de 2009, s6 dispensou dos honorarios
advocaticios o0 sujeito passivo que desistir de acéo judicial em que requeira
"0 restabelecimento de sua opcdo ou a sua reinclusdo em outros
parcelamentos’. Nas demais hipoteses, a mingua de disposi¢do legal em
sentido contrario, aplica-se o artigo 26, caput, do Cédigo de Processo Civil,
gue determina o pagamento dos honorérios advocaticios pela parte que
desistiu do feito" ( AgRg nos EDd nos EDcl no RE nos EDcl ho AgRg no
REsp 1.009.559/SP, Rel. Min. ARl PARGENDLER, Corte Especial, DJe
8/3/2010).

3. Embargos de declaracdo recebidos como agravo regimental, ao qual se nega
provimento. (EDcl no REsp 1.035.148/RS, Rel. Minigro Arnddo Esteves
Lima, Primeira Turma, DJe 18/11/2010 - grifei).

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. DESISTENCIA.
ADESAO AO REFIS. PAGAMENTO DE HONORARIOS ADVOCATICIOS.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A solucdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza
ofensa ao art. 535 do CPC.

2. A Corte Egpecial, na assentada de 25 de fevereiro de 2010, firmou o
entendimento de que, consoante o art. 6°, § 1°, da Lei 11.941, de 2009, s6 é
dispensado dos honorarios advocaticios 0 sujeito passivo que desistir de
acdo judicial em que requeira " o restabelecimento de sua opg¢do ou a sua
reinclusdo em outros par celamentos’ .

3. Nas demais hipoteses, a mingua de disposi¢do legal em sentido contrério,
aplica-se o art. 26, caput, do Cédigo de Processo Civil, que determina o



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

pagamento dos honor &rios advocaticios pela parte que desistiu do feito.
4. Embargos de Declaragdo rejeitados. (EDcl na DESIS no Ag 1.277.279/RS,
Rel. Minisro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 16/09/2010 - grifel).

Ainda que permitida, em tese, a condenacdo em honorérios advocaticios na hipbtese, a
ora recorrida informou nas contrarrazdes ao recurso que ja houve a incidéncia do encargo de

20% previsto no Decreto-Lei n. 1.025/69 na cobranca realizada nos autos da execugao fiscal.

Assm, ndo € possive fixar honorérios na hipbtese, eis que, nos termos da Simulan. 168
do extinto TFR, in verbis. "0 encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, é sempre devido
nas execucdes fiscais da unido e subgtitui, nos embargos, a condenagdo do devedor em
honoré&rios advocaticios'. Ressalte-se que referido entendimento foi confirmado em sede de
recurso repetitivo, na sistematica do art. 543-C, do CPC, nos autos do REsp n. 1.143.320/RS,
Primeira Secéo, DJe 21.5.2010.

Nesse sentido, confira-se 0s seguinte precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. ALEGACOES
GENERICAS. INCIDENCIA DA SUMULA N. 284/STF. ACAO ORDINARIA
DE NULIDADE DA CDA. CONDENACAO EM HONORARIOS
ADVOCATICIOS. POSSIBILIDADE A DESPEITO DA INCIDENCIA DO
ENCARGO DO DECRETO N. 1.025/69 NOS AUTOS DA EXECUCAO FISCAL.
INAPLICABILIDADE DA SUMULA N. 168 DO EXTINTO TFR.
PRECEDENTES.

1. Discute-se nos autos a posshilidade de condenacdo em honorarios
advocaticios em razéo da sucumbéncia da parte autora em acdo declaratéria de
nulidade da Certiddo de Divida Ativa que instrui execugdo fiscal promovida pela
Unio.

2. A recorrente ndo indicou quais teriam sido as teses ou dispositivos legais sobre
0s quais a Corte a quo ndo teria se manifestado. Dessa forma, ndo é possivel
conhecer da degada violagdo do art. 535 do CPC. Incidéncia, por analogia, da
Simulan. 284 do STF.

3. O encargo de 20% previsto no art. 1° do Decreto n. 1.025/69 tem como
fato gerador a apuracdo, inscricdo e cobranca administrativa e/ou judicial
da Divida Ativa da Unido (art. 21, caput, da Lei n. 4.439/64, art. 32 do
Decreto-lei n. 147/67) e substitui a condenacdo do devedor em honorérios
advocaticios na cobranca executiva da Divida Ativa da Unido (art. 3° do
Decreto-Lei n. 1.645/78), bem como nos embar gos do devedor, na forma da
Stimula n. 168 do extinto TFR: " o encargo de 20%, do decreto-lei 1.025, de
1969, é sempre devido nas execucOes fiscais da unido e substitui, nos
embar gos, a condenacdo do devedor em honorarios advocaticios" .

4. No caso em exame, por se tratar de acdo ordinéria declaratoria de nulidade da
CDA, e ndo de embargos do devedor, ndo ha que se falar em aplicacdo da Simula
n. 168 do extinto TFR, cabendo, portanto, a condenacdo da parte autora em
honorarios advocaticios, a despeito da incidéncia do encargo do Decreto n.
1.025/69 nos autos da execucéo fiscal.

5. Recurso especia parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. (REsp
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1.216.871/RS, Rel. Minisro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe
03/02/2011 - grifei).

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE
CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. EMBARGOS A EXECUCAO
FISCAL PROMOVIDA PELA FAZENDA NACIONAL. DESISTENCIA, PELO
CONTRIBUINTE, DA ACAO JUDICIAL PARA FINS DE ADESAO A
PROGRAMA DE PARCELAMENTO FISCAL. HONORARIOS
ADVOCATICIOS (ARTIGO 26, DO CPC). DESCABIMENTO. VERBA
HONORARIA COMPREENDIDA NO ENCARGO DE 20% PREVISTO NO
DECRETO-LEI 1.025/69.

1. A condenagdo, em honorérios advocaticios, do contribuinte, que formula
pedido de desisténcia dos embargos a execugdo fiscal de créditos tributérios da
Fazenda Nacional, para fins de adesdo a programa de parcelamento fiscal,
configura inadmissivel bis in idem, tendo em vista o encargo estipulado no
Decreto-Lel 1.025/69, que ja abrange a verba honoraria (Precedentes da Primeira
Secdo: EREsp 475.820/PR, Rd. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em
08.10.2003, DJ 15.12.2003; EREsp 412.409/RS, Rd. Ministra Eliana Calmon,
julgado em 10.03.2004, DJ 07.06.2004; EREsp 252.360/RJ, Re. Ministro
Herman Benjamin, julgado em 13.12.2006, DJ 01.10.2007; e EREsp 608.119/RS,
Rel. Ministro Humberto Martins, julgado em 27.06.2007, DJ 24.09.2007.
Precedentes das Turmas de Direito Publico: REsp 1.006.682/RJ, Rel. Ministra
Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em 19.08.2008, DJe 22.09.2008; AgRg
no REsp 940.863/SP, Rd. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em
27.05.2008, DJe 23.06.2008; REsp 678.916/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 15.04.2008, DJe 05.05.2008; AgRg nos
EDcl no REsp 767.979/RJ, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado
em 09.10.2007, DJ 25.10.2007; REsp 963.294/RS, Rel. Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, julgado em 02.10.2007, DJ 22.10.2007; e REsp
940.469/SP, Rd. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
11.09.2007, DJ 25.09.2007).

2. A Simula 168, do Tribunal Federal de Recursos, cristalizou o entendimento de
gue: "o encargo de 20%, do Decreto-Lei 1.025, de 1969, € sempre devido nas
execucoes fiscais da Unido e substitui, nos embargos, a condenacdo do devedor
em honoré&rios advocaticios".

3. Malgrado a L& 10.684/2003 (que dispbs sobre parcelamento de débitos junto a
Secretaria da Receita Federal, a Procuradoria-Geral da Fazenda Naciona e ao
Instituto Naciona do Seguro Social) estipule o percentual de 1% (um por cento)
do valor do débito consolidado, a titulo de verba de sucumbéncia, prevalece o
entendimento jurisprudencial de que a fixagdo da verba honoréria, nas hipoteses
de desisténcia da acdo judicid para adesdo a programa de parcelamento fiscal,
revelase casuistica, devendo ser observadas as normas gerais da legidacdo
processual civil.

4. Conseglentemente, em se tratando de desisténcia de embargos a execugédo
fiscal de créditos da Fazenda Naciona, mercé da adesdo do contribuinte a
programa de parcelamento fiscal, descabe a condenacdo em honorérios
advocaticios, uma vez ja incluido, no déhito consolidado, o encargo de 20%
(vinte por cento) previsto no Decreto-Lei 1.025/69, no qua se encontra
compreendida a verba honoraria.

5. In casu, cuida-se de embargos & execucéo fiscal promovida pela Fazenda
Nacional, em que 0 embargante procedeu a desisténcia da acédo para fins de
adesdo a programa de parcelamento fiscal (Lei 10.684/2003), razdo pela
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gual ndo merece reforma o acérdéo regional que afastou a condenacéo em
honorarios advocaticios, por consider&-los " englobados no encargo legal de
20% previsto no Decreto-Lei n°® 1025/69, o qual substitui, nos embargos, a
condenacéo do devedor em honorérios advocaticios' .

6. Recurso especia desprovido. Acérddo submetido ao regime do artigo 543-C,
do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008. (REsp 1.143.320/RS, Rel. Ministro Luiz
Fux, Primeira Secéo, DJe 21/05/2010 - grifei).

Pelas razbes expostas, CONHECO do recurso especid para DAR-LHE PARCIAL
PROVIMENTO apenas para afastar a incidéncia do art. 6°, 8 1° da Le n. 11.941/09 e, ainda
assm, nd condenar a embargante a0 pagamento de honor&rios advocaticios, hga vista o
disposto na Simula n. 168 do extinto TFR, bem como em face da orientacdo adotada no recurso

repetitivo n. 1.143.320/RS, Primeira Se¢do, DJe 21.5.2010.

E como voto.
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RECORRIDO : ASSOCIAGCAO DOSLOJSTAS DO VALE DOS CALGADOS SHOPPING
ADVOGADO : ANTONIO CARLOS GOEDERT EOQUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO TRIBUTARIO - Contribuigdes - Contribuicdes Previdenciarias

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, deu parcial provimento ao recurso, nos termos do voto do

Sr. Ministro-Relator, sem destaque.”

Os Srs. Ministros Cesar Asfor Rocha, Castro Meira, Humberto Martins (Presidente) e

Herman Benjamin votaram com o Sr. Ministro Relator.



