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AGRAVADO : GILBERTO GONCALVESDA SILVA
ADVOGADOS : JUCI ZEINIBI BARBOSA - PE014416
ANASUERDA LIMA CAVALCANTI E OUTRO(S) - PE016389
EMENTA

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. INFRAQAO DE
TRANSITO. ANULAQAO DA PENALIDADE. DUPLA
NOTIFI CA(;AO. AUSENCIA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7 DO STJ.

1. O Cddigo de Transito Brasileiro exige que o infrator sgja notificado na
ocasido da lavratura do auto de infracéo (art. 280, VI, do CTB), paraa
apresentacdo da defesa prévia, bem como no momento da aplicacdo da
pena, a fim de que se defenda e ofereca o recurso cabivel (art. 281 do
mesmo Codigo).

2. Hipotese em que a Corte a quo declarou a nulidade do procedimento
adminigrativo para a imposicido de multa de trandto, em razéo de os
agravados ndo terem sSdo notificados da homologacdo do auto de
infragdo, de modo que a inversdo do julgado demandaria 0 reexame de
prova, invidve em sede de recuso especia, em face da SUmula 7 do
STJ.

3. Né&o enfrentada no acorddo recorrido a ofensa ao art. 282, § 1° do
CTB — "a notificacdo devolvida por desatualizacdo do endereco do
proprietario do veiculo sera considerada vdida para todos os efeitos' —,
carece 0 apelo nobre do indispensavel prequestionamento, a teor do
disposto na Simula 282 do STF.

4. Agravo interno desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Minigros da Primeira Turma do Superior Tribund de Justica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Minigtro Relator. Os
Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Flho, Benedito Goncaves, Sérgio Kukina e Regina Helena
Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

Trata-se de agravo interno interposto pedo DEPARTAMENTO
ESTADUAL DE TRANSITO DO ESTADO DE PERNAMBUCO — DETRAN/PE contra
decisdo que conheceu do agravo para ndo conhecer do recurso especia, em face da incidéncia
das Simulas 7 e 83 do STJ, bem como do Enunciado 282 do STF (e-STJ fls. 356/359).

O agravante, repisando a alegacdo de negativa de vigéncia aos arts. 131,
8§ 2 282, 81°doCTB e 20, § 8 3 e 4° do CPC/1973 e de ingplicabilidade da Resolugéo n.

148/2003 do CONTRAN, sustenta que o exame da pretensdo ndo esbarra nos obices apontados
na decisdo agravada.

) Requer, assm, a reconsideracao do decisum impugnado ou a submissio
do feito ao Orgdo colegiado.

Sem impugnacéo (e-STJfl. 374).

E o rdatério.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO GURGEL DE FARIA (Relator):

O inconformismo sob exame ndo merece prosperar, viso que proferido
em sintonia com a jurisprudéncia desta Corte de Justica.

No tocante a resolucdo do CONTRAN, a pretensdo recursal ndo
ultrapassou a barreira do conhecimento, visto que atos hormeativos ndo se enguadram no conceito
de tratado ou le federal de que cuida o artigo 105, 111, a, da Congtituicdo Federal de 1988. Nesse
sentido: AgRg no AREsp 327.472/SC, Rel. Minisro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017.

Conforme anotado na deciséo agravada, o Cadigo de Transito Brasileiro
exige que o infrator sga notificado duas vezes a fim de legitimar a imposicdo de quaquer
pendidade. A primera deve ocorrer na ocasi&o da lavratura do auto de infragéo (art. 280, VI, do
CTB), para a apresentacdo da defesa prévia, e a segunda, apos o0 julgamento da regularidade do
auto de infracdo, a fim de informar a0 apenado do prosseguimento do processo, para que se
defenda da san¢éo aplicada (art. 281 do mesmo Cdédigo) e ofereca o recurso cabivel.

Sobre o0 tema, o Superior Tribund de Justica editou 0s seguintes
Enunciados

Simula 127/STJ: "E ilega condicionar a renovacgéo da licenca de veiculo ao
pagamento de multa, da qual o infrator ndo foi notificado".

Simula 312/STJ. "No processo administrativo para imposicdo de multa de
trénsito, sdo necessarias as notificacdes da autuacéo e da aplicacdo da pena
decorrente dainfragao”.

No caso, o Tribund de origem reconheceu que o agravado néo foi
notificado da homologacdo do auto de infragdo, que culminou na aplicacdo de pendidades —,
impossibilidade de autorizagdo para o licenciamento do veiculo e multas —, declarando, em
consequéncia, a nulidade do ato adminigtrativo, pelos seguintes fundamentos.

Quando a autuagdo encontra-se revestida de legalidade e de certeza, prevé o
Cadigo de Transito Brasileiro a obrigatoriedade de emissao de duas notificagoes
a serem extraidas contra os que violam a norma disciplinar:

1) a primeira, referente ao cometimento da infragdo, assegurando-se ao dito
infrator a oportunidade de primeira defesa, sem qualquer imputacdo de sancao
de pontos na carteira de habilitacéio ou pagamento de pena pecunidria;

2) apos a fase anterior e se concluindo no procedimento administrativo
instaurado pela aplicagdo de sancdo coibidora do ato infracional, nova
notificacdo deve ser expedida para satisfacdo da contraprestacdo ao
cometimento dia ilicito administrado ou oferecimento de recurso, exercicio que
somente se encerra ha foram expressanos arts. 288 e 290, do dito ordenamento.
Compulsando os autos, verificase dos documentos colacionados que o
DETRAN ndo expediu a necessdria notificagdo da autuacdo (a primeira),
enviando apenas a notificagdo da penalidade aplicada, com a devida a cobranca
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do valor da multa, negando aos recorridos - supostos infratores das leis de
trénsito - a oportunidade de apresentacéo de defesa prévia, procedimento que
se mostra inequivocamente contré&rio a legislagdo atinente a matéria e a
jurisprudéncia do STJ assentada sobre o temaf(...).

(...)

Oportunizar-se defesa e recurso quando ja descrita a punicdo aplicada, ndo
legitima o vicio inicial que macula a constitui¢éo do ato punitivo administrativo,
pois contra os recorridos ndo foram promovidas as notificacobs previstas na
norma que rege a matéria, momento em que os infratores exerceriam o
contraditério contra as infragBes autuadas e supostamente cometidas.

(..)

Diante do exposto, a sentenca deve ser mantida, face ao patente desrespeito a
exigéncia da dupla notificagéo preconizada pelo Codigo de Transito Brasileiro e
consagrada pelajurisprudéncia, assim como o prejuizo irrepardvel advindo desta
inobservancia, desembocando na indevida apreensao dos veiculos e proibicdo
de se renovarem seus licenciamentos sem o0 pagamento das multas cujos
procedi mentos encontram-se eivados de nulidade. Aliés, firme é a orientacédo, do
STJ no sentido de considerar ilegal condicionar a renovacéo da licenca de
veiculo a ao pagamento da multa da qual o infrator ndo foi regularmente
notificado (simula n° 127), assim como a necessidade do envios das
notificacBes da autuacédo e da aplicacéo da pena decorrente da infragdo (simula
n° 312).

Da leitura do acordé@o impugnado, constata-se facilmente que a matéria
relativa ao art. 282, § 1° do CTB — "a notificagdo devolvida por desatualizagdo do endereco do
proprietario do veiculo sera consderada vdida para todos os efeitos’ — carece do requisito
congtituciona do prequestionamento.

Conquanto ndo sgja exigida a mencdo expressa ao dispostivo de le
federa, a admisshilidade do recurso na insténcia excepciona pressupde que a Corte de origem
tenha se manifestado sobre a tese juridica apontada pelo recorrente. Esse € o entendimento
pretoriano consagrado na edicio da Simula 282 do STF, in verbis: “E inadmissivel o recurso
extreordinério, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ainda que assim ndo fosse, a inversdo do julgado, nos termos
pretendidos pelo agravante, demandaria a incursdo no suporte fético-probatdrio constante nos
autos, o que € inviavel no ambito do recurso especia, em face da Smula 7 do STJ.

Quanto ao art. 131, 8 2°, do CTB, ndo vidumbrel em que ponto a Corte o
guo o teria violado, sendo certo que o acorddo recorrido, no que tange a necessidade da dupla
notificacdo, encontra-se em harmonia com a jurisprudéncia do Superior Tribund de Justica,
circunstancia que atrai a aplicacéo da Simula 83 do STJ: "N&o se conhece do recurso especial
pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribuna se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida’, que é cabivel quando o recurso especia € interposto com base nas dineas"d' e "c" do
permissivo congtitucional.

Por fim, o Tribuna de origem, a luz do disposto no art. 20, § 3°, dineas
"d', "b' e "c’, e 8§ 4° do CPC/1973, estabeleceu o vaor dos honorarios advocaticios mediante
apreciacdo equitativa e subjetiva (e-STJ fls. 279/280), situacdo que impede a sua revisio,
também em razdo do contido na Simula 7 do STJ, cujo Obice deve ser mitigado somente em caos
excepcionais, quando a verba fixada se mostra irrisdria ou exorbitante.
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No caso, os honorarios foram fixados em 20% (vinte por cento) sobre o
vaor da causa (R$ 100,00), o que representa a quantia de R$ 20,00 (vinte reais), a qud, por
Obvio, ndo se mostra exorbitante.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo interno.

E como voto.
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AGRAVADO : CLAUDIO JOSE DE OLIVEIRA
AGRAVADO : EDJAILSON VIEIRA DELIMA
AGRAVADO . EMILIA DE CASSIA DIOGO
AGRAVADO : EURENICE BEZERRA DA SILVA
AGRAVADO : GILBERTO LUIZ PEREIRA
AGRAVADO . GILBERTO GONCALVESDA SILVA
ADVOGADOS : JUCI ZEINIBI BARBOSA - PE014416

ANASUERDA LIMA CAVALCANTI EOUTRO(S) - PE016389

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do
Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina e
Regina Helena Costa (Presidente) votaram com o Sr. Ministro Relator.



