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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 359.526 - SP (2016/0156059-9)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUAN CAMPOS BOLDRINI

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VICTOR ALESSANDRO DE SOUSA PEREIRA (PRESO)

acordam os M

EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ROUBO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO
INIDONEA PARA A IMPOSICAO DO REGIME SEMIABERTO.
SUMULAS/STJ 440 E 269. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacéo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, é
vedado o estabelecimento de regime prisond mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito”. No
mesmo sentido, a Simula 718/STF esclarece que "a opinido do julgedor sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo condtitui motivacéo idonea para a imposi¢ao
de regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada’, enunciado
que € complementado pelo da Simula 719/STF, segundo a qud "a imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idoned’.

3. As simulas n&o foram observadas pdo Tribund a quo, porquanto o regime
semiaberto fol imposto sem motivacdo idonea, devendo ser observado o regime
legdl dos 8§ 2° e 3° do art. 33 do Codigo Penal. In casu, as ingténcias ordinarias
consderaram favoréveis as circunsténcias judiciais previstas no art. 59 do
Cabdigo Penal e, por iso, a pena-base foi fixada no minimo legal. Ademais,
como paciente € primé&io e a sancdo corpord foi fixada em 4 (quatro) anos de
reclusdo, o paciente faz jus ao regime inicid aberto de cumprimento de pena, nos
termos do art. 33, § 2°e § 3, do Cadigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para que a pena
sgja cumprida inicidmente em regime aberto, sdvo se, por outro motivo, 0
paciente estiver descontando pena em regime mais gravoso.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima indicadas,
inistros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, n&o

conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr. Minigtro
Relator. Os Srs. Ministros Jod 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynddo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 07 de marco de 2017(data do julgamento)
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PACIENTE : VICTOR ALESSANDRO DE SOUSA PEREIRA (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de
VICTOR ALESSANDRO DE SOUSA PEREIRA, apontando-se como autoridade coatora o
Tribuna de Justica de Sdo Paulo.

Congta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 4 (quatro) anos de
reclusdo, em regime semiaberto, e ao pagamento de 10 (dez) dias multa, com incurso no art. 157,
caput, do Codigo Penal.

Em sede recursal, o Tribuna de origem negou provimento ao apelo defensivo
(e-STJ, fl. 48-57).

Neste writ, 0 impetrante alega manifesto constrangimento ilegd, pois o regime
inicid intermedi&rio foi estabelecido com fulcro na gravidade abstrata do ddlito, em manifesto
confronto com as Simulas 440 do STJ, 718 e 719 do STF. Aduz que, sendo o paciente primério e
tendo Sdo consideradas favoraveis as circunstancias judicias, o regime aberto € o cabivel para o
cumprimento da penareclusiva.

Pugna, assm, pela concessdo da ordem, para que sgja fixado o regime prisond
inicid aberto.

FPeto de liminar deferido para que o paciente aguardasse o julgamento do
presente writ em regime aberto (e-STJ, fls. 62-63).

O Minigério Plblico Federal manifestou-se pela manutencéo do acorddo ora
impugnedo (e-STJ, fls. 103-105).

E orelatorio.
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que ndo cabe
impondo-se 0

EMENTA

CONSTITUCIONAL E PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO. ROUBO. PENA-BASE NO MINIMO LEGAL. MOTIVACAO
INIDONEA PARA A IMPOSICAO DO REGIME SEMIABERTO.
SUMULAS/STJ 440 E 269. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM
CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 Nndo conhecimento da impetracéo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegalidade no ato judicid impugnado.

2. De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legd, €
vedado o estabelecimento de regime prisonad mais gravoso do que o cabivel em
razéo da sancdo imposta, com base apenas na gravidade abstrata do ddito”. No
mesmo sentido, a Simula 718/STF esclarece que "a opini&o do julgador sobre a
gravidade em abstrato do crime ndo congtitui motivacao idénea para a imposi¢éo
de regime mais severo do que o permitido segundo a pena aplicada’, enunciado
que € complementado pelo da Simula 719/STF, segundo a qud "a imposicdo do
regime de cumprimento mais severo do que a pena aplicada permitir exige
motivacdo idoned’.

3. As simulas ndo foram observadas pelo Tribund a quo, porquanto o regime
semiaberto foi imposto sem motivacdo idonea, devendo ser observado o regime
legdl dos 8§ 2° e 3° do art. 33 do Codigo Penal. In casu, as ingténcias ordinarias
consderaram favoréveis as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do
Cddigo Penal e, por iso, a pena-base foi fixada no minimo legal. Ademais,
como paciente € primé&io e a sancdo corpord foi fixada em 4 (quatro) anos de
reclusdo, o paciente faz jus ao regime inicid aberto de cumprimento de pena, nos
termos do art. 33, 8§ 2°e § 3, do Cadigo Penal.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para que a pena
sgja cumprida inicidmente em regime aberto, sdvo se, por outro motivo, 0
paciente estiver descontando pena em regime mais gravoso.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Rélator):
Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de

habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a hipotese,
ndo conhecimento da impetragdo, salvo quando constatada a existéncia de

flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

Para analisar o capitulo relativo a fixacdo do regime inicid de cumprimento,

faz-se necessario expor excerto do acérdéo impugnado:
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"O regime inicia semiaberto também é impassivel de modificacéo.

A violenta subtragdo da mochila da indefesa vitima, em plena via publica, a
luz do dia - prética criminosa reveladora da periculosidade do apelante -
denota a manifesta insuficiéncia do regime aberto para a adequada
prevencéo e reprovacdo do ddito.” (e-STJ, fl. 56)

De acordo com a Simula 440/STJ, "fixada a pena-base no minimo legal, é
vedado o estabelecimento de regime prisional mais gravoso do que o cabivel emrazao da
sancao imposta, com base apenas na gravidade abstrata do delito". No mesmo sentido, a
Simula 718/STF esclarece que "a opinido do julgador sobre a gravidade em abstrato do
crime ndo constitui motivacéo idénea para a imposi¢éo de regime mais severo do que o
permitido segundo a pena aplicada’, enunciado que é complementado peo da Simula
719/STF, segundo a qua "a imposicao do regime de cumprimento mais severo do que a pena
aplicada permitir exige motivacao idénea".

Assim, as simulas ndo foram observadas peo Tribund a quo, porquanto o
regime semiaberto foi imposto sem motivacéo idonea, devendo ser observado o regime legd dos
§ 2°e 3 do art. 33 do Codigo Penal. In casu, as insténcias ordinérias consideraram favor aveis
as circunstancias judiciais previstas no art. 59 do Codigo Pena e, por iso, a pena-base foi
fixada no minimo legal. Ademais, como paciente € primé&rio e a san¢do corpora foi fixadaem 4
(quatro) anos de reclusdo, o paciente faz jus ao regime inicid aberto de cumprimento de pena,
nos termos do art. 33, 8 2°e § 3, do Codigo Penal.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus, mas concedo a ordem de
oficio, confirmando a liminar deferida, para que a pena sgja cumprida inicidmente em regime
aberto, sdvo se por outro motivo, 0 paciente estiver descontando pena em regime mais
gravoso.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2016/0156059-9 HC 359.526 / SP
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00035096120158260050 1642015 20150000938173 35096120158260050

EM MESA JULGADO: 07/03/2017
Relator

Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA SANSEVERINO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : LUAN CAMPOS BOLDRINI
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : VICTOR ALESSANDRO DE SOUSA PEREIRA (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o Patriménio - Roubo
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



