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RELATOR
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

: ALBERTO WINKLER BLANCO

. NMIXES EDITORA LTDA - EPP

: JOSE LUIS AMBROSIO DE MEDEIROS

. REINALDO DA GAMAE SILVA

- ALAN DE ARAUJO GOULARTE
CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA
CAROLINA DE JESUS MULLER E OUTRO(S)

. PROED GRAFICA E EDITORA LTDA

: ARTHUR COBRA SOBRAL DA FONSECA
MARCELA SUSSEKIND VERISSIMO

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO
VERIFICADA. PROVA PERICIAL. PRAZO PARA APRESENTACAO DE
QUESITOS E ASSISTENTE TECNICO. TRABALHO DO PERITO JA
INICIADO. PRECLUSAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O recurso especial ndo se viabiliza pela indicada violagcéo do artigo 535,
I e ll, do CPC, pois, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
gue emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo dos agravantes.

2. De acordo com firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
prazo para indicacdo do assistente técnico e formulagdo de quesitos néo
€ preclusivo, de modo que podem ser feitos apos o prazo de 5 (cinco)
dias previsto no art. 421, § 1° do CPC, desde que antes do inicio dos
trabalhos periciais.

3. Na hipotese dos autos, todavia, a Corte de origem assentou gque 0s
trabalhos periciais ja foram iniciados, sendo forgcoso reconhecer a
ocorréncia da preclusdo para a indicacdo de assistente técnico e
formulacdo de quesitos, resguardada a possibilidade de formulagéo de
quesitos suplementares apos a entrega do laudo pericial.

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,
por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araujo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
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Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 1° de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AGRAVANTE . ALBERTO WINKLER BLANCO
AGRAVANTE . NMIXES EDITORA LTDA - EPP
AGRAVANTE : JOSE LUIS AMBROSIO DE MEDEIROS
AGRAVANTE . REINALDO DA GAMA E SILVA
ADVOGADOS : ALAN DE ARAUJO GOULARTE

CARLOS ALBERTO SUSSEKIND ROCHA
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AGRAVADO : PROED GRAFICA E EDITORA LTDA
ADVOGADOS : ARTHUR COBRA SOBRAL DA FONSECA

MARCELA SUSSEKIND VERISSIMO

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Cuida-se de agravo regimental interposto por ALBERTO WINKLER BLANCO
E OUTROS contra decisdo de minha lavra que negou provimento ao agravo, sob 0s
seguintes fundamentos: (a) auséncia de violacdo ao disposto no art. 535 do CPC, pois
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensao dos recorrentes; e (b) o Tribunal de origem firmou
entendimento consonante com a jurisprudéncia desta Corte Superior, no sentido de que o
prazo para indicacdo do assistente técnico e formulacdo de quesitos nao € preclusivo,
podendo ser feitos apos o0 prazo de 5 (cinco) dias previsto no art. 421, § 1°, do CPC, desde
gue antes do inicio dos trabalhos periciais, 0 que ndo ocorreu no caso dos autos.

Em suas razbes, os agravantes aduzem que o acéordao proferido pela Corte a
guo é contraditério e omisso, estando caracterizada a apontada ofensa ao art. 535 do CPC.

Sustentam a possibilidade de indicacdo do assistente técnico e de quesitos,
destacando que a jurisprudéncia desta Corte Superior tem flexibilizado a norma contida no
art. 421 do CPC, gue permite a parte essa faculdade até o inicio da vistoria pelo perito.

Requerem a reconsiderac¢ao da deciséo agravada.

E o relatério.
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EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC NAO
VERIFICADA. PROVA PERICIAL. PRAZO PARA APRESENTACAO DE
QUESITOS E ASSISTENTE TECNICO. TRABALHO DO PERITO JA
INICIADO. PRECLUSAO. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O recurso especial ndo se viabiliza pela indicada violagéo do artigo 535,
| e I, do CPC, pois, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a
matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem,
gue emitiu pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido
contrario a pretensdo dos agravantes.

2. De acordo com firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
prazo para indicacdo do assistente técnico e formulacdo de quesitos ndo
é preclusivo, de modo que podem ser feitos apds o prazo de 5 (cinco)
dias previsto no art. 421, 8§ 1°, do CPC, desde que antes do inicio dos
trabalhos periciais.

3. Na hipotese dos autos, todavia, a Corte de origem assentou que 0S
trabalhos periciais ja foram iniciados, sendo for¢coso reconhecer a
ocorréncia da preclusdo para a indicacdo de assistente técnico e
formulacdo de quesitos, resguardada a possibilidade de formulacédo de
quesitos suplementares apos a entrega do laudo pericial.

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O SENHOR MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
2. Airresignacao nao prospera.

Consoante apontado pela decisédo agravada, observa-se que ndo se viabiliza o
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recurso especial pela indicada violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. Isso
porque, embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi devidamente
enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu pronunciamento de forma fundamentada,
ainda que em sentido contrario a pretensao dos recorrentes.

3. De acordo com firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o prazo
para indicacdo do assistente técnico e formulacdo de quesitos ndo € preclusivo, de modo que
podem ser feitos apos o prazo de 5 (cinco) dias previsto no art. 421, § 1°, do CPC, desde que
antes do inicio dos trabalhos periciais.

A propésito, confira-se 0s seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PRAZO
PARA APRESENTACAO DE QUESITOS E ASSISTENTE TECNICO.
AUSENCIA DE PRECLUSAO. SUMULA 83/STJ. RECURSO NAO PROVIDO.
1. De acordo com firme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o
prazo para indicagdo do assistente técnico e formulagédo de quesitos ndo é
preclusivo, de modo que podem ser feitos apds o prazo de 5 (cinco) dias
previsto no art. 421, § 1°, do CPC, desde que antes do inicio dos trabalhos
periciais.

2. O enunciado da Sumula 83/STJ se aplica indistintamente aos recursos
especiais fundados nas alineas "a" e "c¢" do art. 105 da Constituicdo
Federal.

3. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 554.685/RJ, minha relatoria, QUARTA TURMA, julgado em
16/10/2014, DJe 21/10/2014)

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DEMARCATORIA. INCABIVEL NA ESPECIE.
PERICIA. QUESITOS E ASSISTENTE TECNICO. PRAZO. ARTS. 421, § 1°,
DO CPC. AUSENCIA DE PRECLUSAO.

1 - N&o é cabivel a acdo demarcatdria na espécie, diante da auséncia de
controvérsia sobre os limites da propriedade objeto do litigio.

2 - E possivel a indicacdo de assistente técnico e a formulagdo de quesitos
de pericia, além do quinquidio previsto no art. 421, § 1°, do Cddigo de
Processo Civil (prazo néo-preclusivo), desde que nao dado inicio aos
trabalhos da prova pericial. Precedentes.

3 - Recurso especial conhecido e parcialmente provido.

(REsp 796.960/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA
TURMA, julgado em 15/04/2010, DJe 26/04/201)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ARTS. 125, |, 182, 244, 327 e
425 do CPC. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ.
PERICIA. QUESITOS E ASSISTENTE TECNICO. PRAZO. PRECLUSAO.
ARTS. 421, 8§ 1°, 473 E 183 DO CPC.

1. O Tribunal a quo ndo emitiu juizo de valor acerca dos artigos 125, |, 182,
244, 327 e 425 do CPC. Malgrado a recorrente tenha aviado embargos de
declaracdo, ndo apontou no presente apelo, violagdo ao art. 535 do
Estatuto de Ritos para que fosse viavel a andlise de eventual omisséo a ser
sanada, o que atrai a Sumula 211/STJ.
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2. O prazo estabelecido no art. 421, § 1° do CPC, nédo é preclusivo, o que
permite a parte adversa indicar o assistente técnico e formular os quesitos a
qualquer tempo, desde que nado iniciados os trabalhos periciais.
Precedentes.

3. Recurso especial improvido.

(REsp 193.178/SP, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA,
julgado em 04/10/2005, DJ 24/10/2005, p. 225)

3.1. Todavia, na hip6tese dos autos, o Tribunal de origem afirmou em suas
conclusdes que "os trabalhos periciais ja foram iniciados, ja havendo manifestacdo do
perito sobre o trabalho a ser elaborado, e, inclusive, a homologacéo dos seus honorarios."
Acrescentou ainda, ao apontar que "aos agravantes foi dado prazo para indicagdo de
assistente técnico quando da prolacdo da decisdo saneadora, porém oS mesmos nao o
fizeram, apresentando, somente, os quesitos."

Ja em relacao a possibilidade de formulacéo de quesitos suplementares apos a
entrega do laudo pericial, a Corte local destacou que, "ainda que a parte ndo possua
assistente técnico nos autos, a mesma, desejando esclarecimento por parte do perito apos
entrega do laudo, podera requerer ao juiz que o intime para comparecimento em audiéncia,
formulando as perguntas, sob a forma de quesitos. E tais quesitos, na verdade, se tratam de
guesitos suplementares, ja que podem ser formulados e apresentados apoés vista do laudo,
cabendo ao perito verificar a sua pertinéncia."

Assim, tendo em vista que o trabalho do perito ja foi iniciado, ndo merece
reparos a conclusdo adotada pelo Tribunal de origem, a qual, como ja assinado, esta
consonante com a jurisprudéncia desta Corte Superior, sendo aplicavel, pois, o ébice
cristalizado na Sumula 83/STJ, que veda o conhecimento de recurso especial quando o
acordao recorrido se encontra em harmonia com a orientagdo firmada nesta Corte Superior.

4. Verifica-se, assim, que 0s agravantes ndo trouxeram nenhum argumento
capaz de infirmar os fundamentos utilizados na decisdo agravada, que deve ser mantida
pelos seus proprios fundamentos acima elencados.

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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QUARTA TURMA
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Relator
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Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma Sra. Dra. MARIA HILDA MARSIAJPINTO

Secretaria
Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AUTUACAO
AGRAVANTE : ALBERTO WINKLER BLANCO
AGRAVANTE : NMIXESEDITORA LTDA - EPP
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CAROLINA DE JESUSMULLER EQUTRO(S)
AGRAVADO : PROED GRAFICA EEDITORA LTDA
ADVOGADOS : MARCELA SUSSEKIND VERISSIMO

ARTHUR COBRA SOBRAL DA FONSECA

ASSUNTO: DIREITO DO CONSUMIDOR - Responsabilidade do Fornecedor - Indenizacdo por Dano

Material
AGRAVO REGIMENTAL
AGRAVANTE : ALBERTO WINKLER BLANCO
AGRAVANTE : NMIXESEDITORA LTDA - EPP
AGRAVANTE : JOSE LUISAMBROSIO DE MEDEIROS
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ARTHUR COBRA SOBRAL DA FONSECA

CERTIDAO
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Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gdlotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



