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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 747.657 - SP
(2015/0175397-5)

RELATOR : MINISTRO JOAQ OTAVIO DE NORONHA
EMBARGANTE : DESTILARIA ALCIDIA SA
ADVOGADOS : CARLA MARIANNA DE SENNA TAGUCHI

NAHIMA MULLER E OUTRO(S)
RAFAEL D'ERRICO MARTINS E OUTRO(S)

EMBARGADO : VALDECIR KOWASKI
ADVOGADO : JOSE LIMA DE JESUS E OUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Rgeitam-se 0s embargos declaratérios quando, no acérddo embargado, ndo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 535, | e I, do CPC.

2. A obscuridade que se admite nos embargos de declaracdo ocorre quando ha
nitida dificuldade na compreensdo do julgado, decorrente da falta de clareza.

3. Os embargos de declaragdo ndo se prestam para provocar 0 reexame de
matéria ja apreciada.
4. Embargos de declaracdo rejeitados.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da TERCEIRA TURMA do Superior Tribund de Justica, na conformidade
dos votos e das notas taquigréficas a seguir, por unanimidade, rgjeitar os embargos de declaragéo,
nos termos do voto do Sr Minisro Relator. Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo

Villas Bbas Cueva, Marco Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia (DF), 08 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA

Relator
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EDcl no AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 747.657 - SP
(2015/0175397-5)

RELATOR
EMBARGANTE
ADVOGADOS

EMBARGADO
ADVOGADO

: MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA
. DESTILARIA ALCIDIA SIA
: CARLA MARIANNA DE SENNA TAGUCHI
NAHIMA MULLER E OUTRO(S)
RAFAEL D'ERRICO MARTINS E OUTRO(S)
: VALDECIR KOWASKI
. JOSE LIMA DE JESUS E OUTRO(S)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA:

Trata-se de embargos de declaragdo opostos por DESTILARIA ALCIDIA SA a

decisdo que negou provimento ao agravo regimenta nestes termos.

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
COMPROVACAO DA TEMPESTIVIDADE DO RECURSO ESPECIAL EM
AGRAVO REGIMENTAL. SUSPENSAO DO EXPEDIENTE FORENSE.
PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. NECESSIDADE. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO DO JUIZ. SUMULA N. 7/STJ. VIOLACAO DOS ARTS. 333, I, do
CPC E 125 E 476 do CC. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.
282/STF.

1. A comprovacdo da tempestividade do agravo em recurso especial em
decorréncia de suspensdo de expediente forense no Tribunal de origem pode ser feita
posteriormente, em agravo regimental, desde que por meio de documento iddéneo
capaz de evidenciar a prorrogacéo do prazo do recurso cujo conhecimento pelo STJ
€ pretendido.

2. Segundo o principio do livre convencimento motivado, consagrado no art.
130 do CPC, o juiz é livre para apreciar as provas produzidas, deliberando, inclusive
acerca da necessidade de producdo de prova pericial para a comprovacdo das
alegacdes da parte.

3. Aplicase a necessidade de producdo de prova pericia para a comprovagao
das alegacoes da parte.

4. Agravo regimental desprovido.”

A agravante argumenta que 0 acdrddo embargado foi obscuro ao concluir pela

aplicacdo da Simula n. 282/STF no que tange a violacdo dos arts. 333, |, do CPC e 125 e 476 do

CC.

Assevera que todas as violagdes suscitadas e foram debatidas no acérdéo recorrido.

Por fim, pugna pelo conhecimento e provimento dos aclaratorios.
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VALDECIR KOWASKI ndo apresentou impugnacdo aos embargos declaratérios,
conforme certiddo de fl. 528 (e-STJ).

E o rdatorio.
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EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE,
CONTRADICAO OU OMISSAO. INEXISTENCIA. VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. NAO OCORRENCIA. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA.
IMPOSSIBILIDADE.

1. Regjeitam-se os embargos declaratdrios quando, no acordado embargado, ndo ha
nenhum dos vicios previstos no art. 535, | e ll, do CPC.

2. A obscuridade que se admite nos embargos de declaragdo ocorre quando ha
nitida dificuldade na compreensdo do julgado, decorrente da falta de clareza.

3. Os embargos de declaracdo ndo se prestam para provocar 0 reexame de
matéria ja apreciada.
4. Embargos de declaracdo rejeitados.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOAO OTAVIO DE NORONHA (Relator):
O recurso ndo merece prosperar.

Do exame das razoes recursais, evidencia-se o claro propésito da parte embargante de,
inconformada com o resultado do julgamento, valer-se dos declaratérios para que sgja conferido

efeito infringente ao julgado.

Nos termos do art. 535 do CPC, somente é cabivel 0 recurso de embargos de
declaracdo nas hipoteses em que o julgado impugnado tenha incorrido em obscuridade, contradicéo

OU OMiSs30.

No caso em comento, ndo se verifica a adegada obscuridade, porquanto o acdrdéo
embargado enfrentou, de forma clara e expressa, a questdo suscitada (aplicacdo da Simula n.
282/STF quanto a violagdo dos arts. 333, |, do CPC e 125 e 476 do CC), razéo pela qua nd&o merece

reparo.

Ressalte-se ainda que a obscuridade que se admite nos embargos de declaragdo ocorre

quando hé nitida dificuldade na compreensdo do julgado, decorrente da falta de clareza. Em suma, a
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obscuridade se verifica quando o tema objeto de debate é solucionado de forma incompreensivel.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.
OBSCURIDADE. PERFEITA COMPREENSAO DOS FUNDAMENTOS E DO
DISPOSITIVO DO ACORDAO. NAO CONFIGURACAO DO VICIO. 1. O vicio da
obscuridade que autoriza a oposicdo de embargos declaratorios remete a dificuldade
de compreensdo da inteireza da decisdo judicia, cuja redacdo textual sem clareza
compromete a concepcao das razbes do julgamento e do dispositivo em si. 2. Néo
ocorre, na espécie, ta vicio porque perfeitamente compreensivel a motivacdo
ensgjadora do ndo conhecimento do recurso especiad do INCRA na parte em que
pretendia modificar o 6nus da sucumbéncia de agdo rescisoria, com intuito de
beneficiar, no entanto, o Ministé&io Publico Federal, atuando, dessa forma, para
defender judicialmente, em nome proprio, direito alheio. 3. Embargos de declaracéo
rejeitados.” (EDcl nos EDcl no REsp n. 1.179.444/DF, relator Ministro Mauro
Campbdl Marques, DJe de 17/2/2014.)

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO
AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ENCAMINHAMENTO DA PETICAO POR
VIA POSTAL. TEMPESTIVIDADE QUE DEVE SER AFERIDA PELA DATA DO
PROTOCOLO NO TRIBUNAL. AGRAVO NAO CONHECIDO. VIOLAQAO DO
ART. 535 DO CPC. OBSCURIDADE NAO VERIFICADA. 1. verificase a
obscuridade quando h& evidente dificuldade na compreensdo do julgado, faltando
clareza a decisdo, dai resultando a inintdigibilidade da questdo decidida pelo 6rgéo
judicial. 2. Ausentes quaisgquer dos vicios ensgjadores dos aclaratérios, afigura-se
patente o intuito infringente da presente irresignacdo, que objetiva ndo suprimir a
omisséo, afastar a obscuridade, mas, sim, reformar o julgado por via inadequada. 3.
Embargos de declaragcdo rejeitados.” (EDcl no AgRg no AREsp n. 270.504/MG,
relator Ministro Ricardo Villas Bdas Cueva, DJe de 8/8/2013.)

Cabe esclarecer, a propdsito, que o Smples descontentamento da parte com o resultado
do julgamento ndo tem o conddo de tornar cabiveis os embargos declaratérios, recurso de rigidos
contornos processuals que serve ao aprimoramento da decisdo, mas ndo a sua modificacdo, que so

excepcionamente é admitida
N&o h§, portanto, nenhum vicio a ser sanado.
Ante 0 exposto, rgjeito os embar gos de declar acéo.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

EDcl no AgRg no
Numero Registro: 2015/0175397-5 AREsp 747.657 | SP

NUmeros Origem: 00512621620118260515 20140000808707 512621620118260515
EM MESA JULGADO: 08/03/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

Secretéria

Bda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

AGRAVANTE : DESTILARIA ALCIDIA S/A

ADVOGADOS : NAHIMA MULLER E OUTRO(S)

CARLA MARIANNA DE SENNA TAGUCHI
RAFAEL D'ERRICO MARTINS E OUTRO(S)
AGRAVADO : VALDECIR KOWASKI
ADVOGADO : JOSE LIMA DE JESUS E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO CIVIL
EMBARGOS DE DECLARACAO

EMBARGANTE : DESTILARIA ALCIDIA S/A

ADVOGADOS : NAHIMA MULLER EOUTRO(S)
CARLA MARIANNA DE SENNA TAGUCHI
RAFAEL D'ERRICO MARTINS E OUTRO(S)

EMBARGADO : VALDECIR KOWASKI
ADVOGADO : JOSE LIMA DE JESUS E OUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Turma, por unanimidade, rejeitou os embargos de declaracdo, nos termos do voto do
Sr Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Paulo de Tarso Sanseverino, Ricardo Villas Béas Cueva, Marco
Aurdlio Bdlizze e Moura Ribeiro votaram com o Sr. Ministro Relator.



