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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUAGCAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, 8 4° DA LEI N. 11.340/2006. QUANTIDADE DE
DROGA. FUNDAMENTO VALIDO PARA A MODULACAO DO iNDICE
DE REDUCAO. REGIME PRISIONAL. PENA INFERIOR A QUATRO
ANOS. CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS FAVORAVEIS. REU PRIMARIO.
MODO INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a quantidade e a
natureza da droga apreendida podem ser sopesadas na definicdo do indice de
reducdo da pena pela incidéncia do art. 33, § 4° da Le n. 11.343/2006 ou, até
mesmo, para impedir a aplicacdo da referida minorante quando evidenciarem a
dedicacéo do agente ao tréfico de entorpecentes. Precedentes.

3. No caso, as ingténcias antecedentes, dentro do critério de discricionariedade
vinculada do julgador na individudizacdo da san¢do, reduziram a pena em 1/3,
com fundamento na quantidade da droga apreendida (34 por¢des de maconha), o
que ndo se mostra desproporcional.

4. E manifestamente ilegal a imposicao do regime prisiona mais severo com base,
exclusvamente, no disposto no art. 2°, 8§ 1% da Lea n. 8072/1990, cuja
incongtitucionalidade foi declarada pelo Supremo Tribuna Federa, no julgamento
do HC 111.840/ES (em 27/6/2012).

5. Estabelecida a pena definitiva em 3 anos e 4 meses de reclusio, verificada a
primariedade do agente e sendo favoraveis as circunstancias judicias, 0 regime
aberto é o adequado a prevencdo e a reparacéo do ddito, nos termos do art. 33, §
2, "c', do Cbdigo Pend, c/c o0 art. 42 da Le de Drogas, sobretudo quando
considerada a quantidade de entorpecente apreendido (34 porcdes de maconha).
6. A vedacdo legd a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos foi reconhecida como incongtitucional pelo Supremo Tribund Federa na
andlise do HC 97.256/RS e teve sua execugdo suspensa por meio da Resolucéo
n. 5/2012 do Senado Federd.

7. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cddigo Pendl, o paciente faz jus a
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subgtituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.

8. Habeas corpus n&o conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de,
confirmando a liminar deferida, fixar o regime prisond aberto e subdtituir a pena
privativa de liberdade por restritivas de direito, a serem definidas pelo Tribund de
origem.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
n@o conhecer do pedido e conceder habeas cor pus de oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigtros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Fdix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 03 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas corpus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de RODRIGO FERREIRA SILVA, contra acérdéo do Tribund de Justica do Estado de Séo
Paulo.

Congta dos autos que o paciente foi condenado a pena de 3 (trés) anos e 4
(quatro) meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e ao pagamento de 166 (cento e sessenta
seis) dias-multa, como incurso no art. 33, caput, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006.

A defesa interpds apelacdo, contudo o recurso foi improvido.

Nesta Corte, a impetrante dega que a quantidade de droga apreendida néo €
ggnificativa para afastar a incidéncia da causa de diminuicdo do art. 33, 8§ 4° da Le n.
11.343/2006 no grau méximo. Sustenta que ndo ha fundamento vaido para a fixacdo do regime
fechado e para a ingplicabilidade da substituicdo da pena corpora por restritiva de direitos.

Requer, assm, a concessdo da ordem para que sga gplicada a minorante no
indice de 2/3, sgja estabel ecido o regime aberto e sgja deferida a permuta legd.

A liminar foi deferida para que o paciente aguardasse o julgamento do mérito
deste habeas corpus no regime aberto (e-STJ, fls. 41-45).

Prestadas as informacdes (e-STJ, fls. 58-68 e 81-86), manifestou-se 0 Minigtério
Plblico Federal pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls. 71-78).

E orelatorio.
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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4° DA LElI N. 11.340/2006. QUANTIDADE DE
DROGA. FUNDAMENTO VALIDO PARA A MODULACAO DO iNDICE
DE REDUCAO. REGIME PRISIONAL. PENA INFERIOR A QUATRO
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MODO INICIAL ABERTO. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVA DE DIREITOS. POSSIBILIDADE.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS LEGAIS. MANIFESTA
ILEGALIDADE VERIFICADA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
CONCESSAO DA ORDEM DE OFiCIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legamente previsto para a
hipdtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a exigéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. Segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, a quantidade e a
natureza da droga apreendida podem ser sopesadas na definicdo do indice de
reducdo da pena pela incidéncia do art. 33, 8§ 4° da Le n. 11.343/2006 ou, até
mesmo, para impedir a aplicagdo da referida minorante quando evidenciarem a
dedicacdo do agente ao tréfico de entorpecentes. Precedentes.

3. No caso, as ingéncias antecedentes, dentro do critério de discricionariedade
vinculada do julgador na individudizacdo da san¢do, reduziram a pena em 1/3,
com fundamento na quantidade da droga apreendida (34 por¢coes de maconha), o
gue ndo se mostra desproporciond.

4. E manifestamente ilegd a imposicao do regime prisiona mais severo com base,
exclusvamente, no disposto no art. 2 8§ 19 da Le n. 8.072/1990, cuja
incongtitucionalidade foi declarada pelo Supremo Tribuna Federd, no julgamento
do HC 111.840/ES (em 27/6/2012).

5. Estabelecida a pena definitiva em 3 anos e 4 meses de reclusio, verificada a
primariedade do agente e sendo favoraveis as circunstancias judicias, 0 regime
aberto é 0 adequado a prevencdo e a reparacéo do ddito, nos termos do art. 33, §
20, "', do Cddigo Pend, c/c o art. 42 da Lei de Drogas, sobretudo quando
considerada a quantidade de entorpecente apreendido (34 por¢des de maconha).
6. A vedacdo legd a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos foi reconhecida como incongtitucional pelo Supremo Tribund Federa na
andlise do HC 97.256/RS e teve sua execugdo suspensa por meio da Resolucéo
n. 5/2012 do Senado Federal.

7. Preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Cadigo Pendl, o paciente faz jus a
subgtituicéo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos.
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8. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio a fim de,
confirmando a liminar deferida, fixar o regime prisond aberto e subdtituir a pena
privativa de liberdade por restritivas de direito, a serem definidas pelo Tribunad de
origem.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgitutivo do recurso legadmente previsto para a hipdtese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar a concessao da ordem de dficio.

Nesse contexto, passo ao exame das supostas ilegaidades apontadas pela defesa.

Em relacdo a causa de diminuicdo de pena do § 4° do art. 33 da Le n.
11.343/2006, 0 iz sentenciante e o Tribuna de origem assim consignaram, respectivamente:

Sentenca

"Na aplicaco da pena, sopesadas as circunstancias do artigo 59 do Codigo
Penal, a pena-base deve ser fixada no minimo legal.

Prosseguindo-se, quanto ao delito de tréfico de drogas, deve haver reducéo
em um terco, nos termos do artigo 33, 8§ 4° da Le 11.343/06,
justificando-se a diminuicdo no minimo legd ante a quantidade da droga
apreendida, demonstrando as nefastas consequéncias para a sociedade, o
gue denota que a repressao, no caso, deve ser mais intensa.

Essa pena, assim, deve ser tornada definitiva, na auséncia de outras
condi¢des modificadoras." (e-STJ, fl. 27.)

Acdrdao

"As penas e o regime foram aplicados de forma bem fundamentada e
adequada em razdo das peculiaridades do caso.

A pretensdo de diminui¢cdo no patamar méaximo do beneficio do § 4°, do art.
33, da Le n.° 11.343/06 ndo pode ser acolhida, pois se trata de crime
gravissimo, equiparado a hediondo, justificada essa reducdo a menor do
gque o pretendido pelo recorrente em raz8o de motivos outros,
especia mente a quantidade da droga apreendida, de forma que areducéo de
1/3 foi bem aplicada e motivada. Além de a ocorréncia ter sido em loca
conhecido como

ponto de tréfico ilicito de substéncias entorpecentes, ainda consta que se
encontra desempregado (fls. 16). Portanto, nada h4 a ser reparado.”
(e-STJ, fls. 35-36.)

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente priméarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizacao criminosa.

Os Tribunais Superiores tém decidido também que, na fata de indicacdo pelo
legidador de badizas para 0 quantum de reducéo, a natureza e a quantidade de droga apreendida,
assm como as demais circunstancias do art. 59 do CP, podem ser utilizadas na definicdo de ta
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indice ou, até mesmo, para impedir a aplicacdo da minorante quando evidenciarem a dedicacéo
do agente ao trafico de entorpecentes (AgRg no AREsp 628.686/MG, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, DJe 2/3/2015).

Na espécie, o Tribund de origem, em consonancia com a jurisprudéncia desta
Corte, optou em sopesar a quantidade de droga (34 por¢des de maconha), exclusivamente, na
terceira etapa do cdculo da pena.

Portanto, devidamente motivado o agravamento da san¢do, a escolha do quantum
de reducdo é questéo afeta a atividade discricionaria do julgador, que sb pode ser aterada quando
verificada sua desproporciondidade, o que ndo € 0 caso dos autos.

A proposito, os seguintes precedentes que respal dam esse entendimento:

"[..] 1. Tendo o legidador previsto apenas 0S pressupostos para a
incidéncia do beneficio lega, deixando, contudo, de estabelecer os
pardmetros para a escolha entre a menor e a maior frag@es indicadas para a
mitigagdo pela incidéncia do § 4° do artigo 33 da nova Le de Drogas,
devem ser consideradas as circunstancias judiciais previstas no artigo 59
do Cdodigo Pend e, com preponderancia, a natureza e a quantidade da
droga, a personaidade e a conduta socia do agente.

2. Inexiste ilegdidade na aplicacdo do redutor no patamar de 1/3 (um
terco), dada a natureza e a quantidade das substéncias entorpecentes
apreendidas.

3. O Supremo Tribuna Federal, a0 julgar o ARE 666.334/AM, sob o
regime da repercussdo geral, firmou o entendimento de que a natureza e a
quantidade de droga apreendida com o acusado de trafico de drogas devem
ser levadas em consideracdo apenas em uma das fases da dosimetria, sob
pena de indevido bis in idem, cabendo a0 magistrado decidir em que
momento as utilizard, o que revela a inexisténcia de ilegdidade na sua
ponderacdo somente na andlise da causa de diminuicéo prevista no § 4° do
art. 33 daLe n. 11.343/2006."

(HC 298.618/SP, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, DJe
4/11/2015.)

"[...] 1. 'A dosimetria da pena obedece a certa discricionariedade, porque o
Caodigo Penal ndo estabelece regras absolutamente objetivas para sua
fixacdo' (AgRg no AREsp 499.333/SP, Rd. Ministro Moura Ribeiro,
julgado em 07/08/2014). Ndo demonstrado o abuso no exercicio dessa
discricionariedade, ndo h&4 como prover recurso se nele a parte objetiva a
'mera substituicdo do juizo subjetivo externado em decisdo fundamentada,
dentro dos paré@metros cominados pelale' (STJ, AgRg no HC 267.159/ES,
Rd. Ministro Marco Aurdlio Bdlizze, julgado em 24/09/2013; STF, HC
125.804/SP, Red. Ministra Rosa Weber, Primeira Turma, julgado em
24/02/2015; RHC 126.336/MG, Re. Ministro Teori Zavascki, Segunda
Turma, julgado em 24/02/2015) - ou se a andise do pedido de
redimensionamento da pena necessariamente implicar no revolvimento do
conjunto fatico-probatério. Como € cedico, "os Tribunais Superiores
resolvem questdes de direito e ndo questdes de fato e prova' (STF, RHC
113.314/SP, Rel. Ministra Rosa Weber; Simula 7/STJ; Simula 279/STF)."
(AgRg no AREsp 626.560/SP, Red. Ministro NEWTON TRISOTTO,
Desembargador convocado do TJ/SC, QUINTA TURMA, DJe 15/6/2015.)

Quanto ao regime prisond e a subgtituicdo da pena corporal por restritivas de
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direito, identifica-se 0 mencionado constrangimento ilegd suportado pelo paciente.
Consta na sentenca condenatoria:

"Néo faz o réu jus ao beneficio da substituicdo da pena privativa de
liberdade, nos termos do artigo 44, do Codigo Pena, pois o crime de
tréfico de drogas € grave, equiparado inclusive ao hediondo. Mesmo se isso
ndo bastasse, 0 delito em questdo esti capitulado em Le Especid (n°
11.343/06), e td, em seu artigo 33, § 4° veda expressamente o audido
beneficio, 0 qual nada tem de inconstitucional, pois apenas atende ao
principio de individudizacdo da pena, observando a gravida intrinseca do
crime em questdo.

Pelos mesmos motivos, 0 regime inicial para cumprimento das penas
devera ser o fechado, nos termos do artigo 33, § 3°, do Codigo Pend e
artigo 2°, § 1° da Le 8.072/90, com a nova redacdo que lhe foi dada.”
(e-STJ, fl. 28.)

E, no acorddo impugnado:

"E expressamente vedada a substituicio da pena privativa de liberdade por
pena restritiva de direitos, nos termos do art. 44 da Le n° 11.343/06.
Trata-se, ainda, de crime equiparado ao hediondo. A jurisprudéncia:

(...)

Ressalto, por oportuno, que a declaragdo de inconstitucionalidade foi
lancada no HC 97.256 pelo Supremo Tribunal Federal de forma incidenta e,
portanto, ndo vincula os Tribunais inferiores.

Quanto ao regime, € indiscutivel, para o crime de tréfico, o fechado. Todo
individuo que participa de crime de narcotréfico revela extrema
periculosidade. A fixac&o do regime mais gravoso para o inicio do desconto
da pena privativa de liberdade decorre de expressa previsdo no artigo 2°, §
1° daLe n° 8.072/90, com as alteracOes trazidas pdaLe n° 11.464/07.
Esse tipo de infracdo intranquiliza a populacdo e vem crescendo, 0 que
justifica plenamente a fixagdo da modalidade mais grave para a purgacdo da
sancao.

Essa difusdo h& de ser coibida pelo Estado-Juiz, o qual, a0 impor regime
mais rigoroso, ndo s retirara 0 malfeitor perigoso do convivio social, mas
também evitara que ele continue a exercer suas atividades ilicitas, viciando
pessoas e destruindo familias." (e-STJ, fl. 36.)

A obrigatoriedade do regime inicid fechado aos condenados por delitos hediondos
e a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da declaracéo de incongtitucionalidade, incidenter
tantum, do 8§ 1°do art. 2°da Lei n. 8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federa, no julgamento do
HC 111.840/ES.

Na defini¢do do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencéo e a
reparacdo da infracdo pend, o magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento as
diretrizes do art. 33 do Codigo Penal e, na hipitese de condenado pelo crime de tréfico de drogas,
a0 disposto no art. 42 da Lea n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com a
preponderéncia a natureza e a quantidade da substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal.

In casu, a imposicao do regime fechado esta apoiada em mera fundamentacdo
ope legis, decorrente de norma ja declarada incondituciona, o que ndo é admissivel segundo
reiterada jurisprudéncia deste Superior Tribund de Justica (Nesse sentido: AgRg no REsp
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1.434.726/MG, Rd. Minisro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA, DJe 20/8/2015; AgRg
no REsp 1.523.103/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA
TURMA, DJe 3/8/2015).

Portanto, sendo manifesto o constrangimento suportado pelo paciente, na
definicdo do modo mais severo de cumprimento da pena, € de rigor a concessdo da ordem de
oficio para sanar a ilegdidade verificada

Estabelecida a pena definitiva em 3 (trés) anos e 4 (quatro) meses de reclusao,
sendo primaio o agente e favorévels as circunstancias judicias, o regime aberto é o adequado
a prevencdo e a reparacdo do ddito, sobretudo quando considerada a quantidade de entorpecente
apreendido (34 invdlucros de maconha), nos termos do art. 33 do Cadigo Penal, c/c o art. 42 da
Le de Drogas.

Nesse sentido:

"Considerando a pena de 1 ano e 8 meses de reclusdo e a andise favoravel
dos vetores do art. 59 do Codigo Penal, deve ser fixado, nos termos do art.
33, 82° "c", e § 3° do Cddigo Penal, o regime inicia aberto."
(HC 339.471/SP, Red. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 19/11/2015, DJe 25/11/2015.)

"3. Considerando a quantidade de pena imposta (1 ano, 11 meses e 10
dias), a primariedade do condenado e o fato de todas as circunstancias
judiciais terem sido consideradas favoraveis, deve ser fixado o regime
inicid aberto, a teor do contido no art. 33, § 2°, dinea "c", e § 3°, do
Caodigo Penal.

[..]

6. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para fixar o
regime aberto para o cumprimento da pena, bem como substituir a pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, a serem definidas pelo
Juizo da Vara de Execugdes Criminais."

(HC 320.015/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, QUINTA TURMA,
julgado em 01/09/2015, DJe 15/09/2015.)

Outrossm, vae lembrar que a Suprema Corte, na andlise do HC 97.256/RS,
também reconheceu a incondtitucionalidade das expressdes contidas no art. 44 e § 4° do art. 33
da Le n. 11.343/2006, "vedada a conversdo em penas redtritivas de direitos’ e "vedada a
conversao de suas penas em restritivas de diraitos’, que foram inclusive suprimidas do texto legd
por melo da edicéo da Resolucdo n. 52012 do Senado Federal.

Logo, ndo h& qualquer dbice a concessdo da permuta legd aos sentenciados pelo
ddito de tréfico de drogas desde que preenchidos os requisitos legais do art. 44 do Codigo Penal.

Na hipétese, atendidos os critérios objetivos (art. 44, |, do CP — pena ndo superior
a 4 anos), ndo reincidente o réu em crime doloso (art. 44, 11, do CP), e considerada a suficiéncia
da medida, tanto que favorével a andlise das circunstancias do art. 59 do CP (art. 44, |11, do CP),
o deferimento da benesse ap paciente € de rigor.

Confira-se 0 seguinte julgedo:

"2. O Supremo Tribunal Federal, por maioria, declarou a
inconstitucionalidade do art. 2°, 8 1°, da Le n. 8.072/1990 e do art. 44 da
Le n. 11.343/2006 nos julgamentos do HC 69.657/SP e do HC 97.256/RS,
respectivamente, de modo a ndo mais permitir a obrigatoriedade do regime
inicid fechado e a vedacéo a conversdo da pena privativa de liberdade por
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3. No caso, estabelecida a pena definitiva em 1 ano e 8 meses de recluséo,
verificada a primariedade do agente e considerada a pegquena gquantidade de
entorpecente apreendido (7,7 gramas de cocaina, 2,65 gramas de crack e
2,5 gramas de maconha), o regime aberto € o adequado a prevengdo e
reparacdo do delito. Do mesmo modo, havendo o paciente preenchido os
requisitos do art. 44 do Codigo Penal, deve a pena corporal ser substituida
por penas restritivas de direitos."

(HC 327.984/SP, Rel. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015.)

"3. O quantum da condenacdo (1 ano e 8 meses), a primariedade e a andise
favordvel das circunstancias judiciais permitem ao paciente iniciar o
cumprimento da pena privativa de liberdade no regime aberto, conforme
art. 33, § 2°, dinea c, do CP, aém da substituicdo por medidas restritivas
de direitos.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente, fixar o regime inicia aberto, bem como
substituir a pena privativa de liberdade por medidas restritivas de direitos."
(HC 342.061/MG, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015.)

Diante do exposto, ndo conhego do presente habeas cor pus. Contudo, concedo
a ordem, de dficio, a fim de, confirmando a liminar deferida, fixar o regime aberto para o inicio do
cumprimento da pena reclusiva, bem como para subdtituir a pena privativa de liberdade por
restritiva de direitos, a ser definida pelo Tribund de origem.

E como voto.
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CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo

realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de

oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



