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EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. INADEQUAC;AO. TRAFICO
DE DROGAS. DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. FUNDAM ENTA(;AO INIDONEA. ELEMENTOS
INERENTES A PROPRIA CULPABILIDADE. QUANTIDADE E
NATUREZA DO ENTORPECENTE. VALORACAO NA PRIMEIRA E NA
TERCEIRA FASE. BIS IN IDEM. REGIME PRISIONAL. ANALISE
PREJUDICADA. MANIFESTO CONSTRANGIMENTO ILEGAL
VERIFICADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. CONCESSAO DA
ORDEM DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicd impugnado a judificar a
concessdo da ordem de oficio.

2. O aumento da pena-base em razéo da valoragdo negativa da culpabilidade,
gpoiada t&o somente em argumentos inerentes ao proprio juizo de reprovacdo
socid do agente (imputabilidade, consciéncia potencial da ilicitude e exigibilidade
de conduta diversa), € manifestamente ilegd.

3. Em consonancia com entendimento firmado pelo Supremo Tribund Federal, em
sede de repercussdo gerd no ARE 666.334/AM (Rel. Minigro GILMAR
MENDES, DJ 6/5/2014), esta Corte tem decidido que configura bis in idem a
utilizacdo da natureza e da quantidade de entorpecente, concomitantemente, na
primeira e naterceirafase da dosmetria da pena.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que o Tribund de origem proceda a nova dosimetria da pena, excluida a valoracéo
negativa da culpabilidade e o bis in idem ora identificado, bem como para que
verifique o regime prisiond adequado nos termos do art. 33 do CP.

ACORDAO

Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da QUINTA TURMA do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade,
néo conhecer do pedido e conceder habeas cor pus de dficio, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Minigros Lézaro Guimarées (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaddo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Minisiro Relator.

Brasilia (DF), 03 de mar¢o de 2016(Data do Julgamento)
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus, subgtitutivo de recurso proprio, impetrado em favor
de MARCOS VINICIO BATISTA DE SOUSA, contra acérdéo do Tribund de Justica do
Estado de Goiés.

Consta dos autos que foi proferida sentenca que desclassificou o crime do art. 33,
caput, da Le n. 11.343/2006, inicidmente imputado ao paciente, para o do art. 28 da referida ld,
remetendo-se os autos ao Juizado Especial Crimind.

O Minigério Plblico estadual interpbs apelacdo, que foi provida para condenar o
paciente pelo crime de tréfico de drogas, a pena de 4 (quatro) anos e 8 (oito) meses de reclusdo,
em regime inicid fechado, e ao pagamento de 400 (quatrocentos) dias-multa.

Nesta Corte, o impetrante alega manifesto constrangimento ilegd, uma vez que
preenche os requistos legails para o cumprimento da pena em regime mas brando, em
consonancia com o entendimento firmado pelo STF no HC n. 111.840/ES.

Requer, assm, a concessao da ordem para que sgja fixado o regime semiaberto.

A liminar foi indeferida (e-STJ, fls. 714-717).

Prestadas as informagdes (e-STJ, fls. 725-747), o Minigéio Plblico Federa
manifestou-se pela concessdo da ordem para que o Juizo da Execucéo anaise o regime prisond
cabive (e-STJ, fls. 752-757).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
que ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragdo, savo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judificar a
concessao da ordem de oficio.

2. O aumento da pena-base em razéo da valoracdo negativa da culpabilidade,
gpoiada tdo somente em argumentos inerentes ao proprio juizo de reprovacao
socid do agente (imputabilidade, consciéncia potencia da ilicitude e exigibilidade
de conduta diversa), € manifestamente ilegd.

3. Em consonancia com entendimento firmado pelo Supremo Tribund Federal, em
sede de repercussdo gerd no ARE 666.334/AM (Rel. Minisgro GILMAR
MENDES, DJ 6/5/2014), esta Corte tem decidido que configura bis in idem a
utilizacdo da natureza e da quantidade de entorpecente, concomitantemente, na
primeira e naterceira fase da dosmetria da pena.

4. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para determinar
que o Tribund de origem proceda a nova dosimetria da pena, excluida a valoracéo
negativa da culpabilidade e o bis in idem ora identificado, bem como para que
verifique o regime prisona adequado nos termos do art. 33 do CP.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federa pacificaram orientagdo no sentido de
habeas corpus subdtitutivo do recurso legdmente previsto para a hipitese,
ndo conhecimento da impetracdo, savo quando constatada a existéncia de
dade no ato judicid impugnado.

Na espécie, a existéncia de manifesta ilegdidade imposta ao paciente, prgudicia

a0 exame do mérito deste mandamus, uma vez que a definicdo do regime prisond deve ser feita

aluzdo art. 59

do CP, reclama a concessao da ordem de oficio.
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O Tribuna de origem, a0 dar provimento ao apelo minigerid para condenélo
como incurso no art. 33, caput, § 4° da Le n. 11.343/2006, procedeu a dosmetria da pena nos
seguintes termos.

"Passo, agora, a dosar as penas a serem aplicadas na forma dos arts. 59 e
60 do CP, preponderando as circunstancias descritas no art. 42 da L e
de Drogas.

Culpabilidade: reprovavel em médio grau, presentes todos 0s seus
elementos, quais sgjam: a imputabilidade, a potencial consciéncia dailicitude
do fato e a exigibilidade de conduta diversa.

Antecedentes. considero bons, pois a certiddo constante as fls. 148/149
ndo informa a data do trénsito em julgado do outro processo em seu
desfavor, bem como a fotocdpia do voto e acorddo de fls. 205/223 néo
registra a data do crime e nem o trénsito em julgado daquela deciséo.
Conduta socia: é favorével ao réu, hga vista que ndo ha informacfes em
sentido contrério.

Personalidade: inexistem nos autos elementos suficientes para a regular
andlise da personalidade do réu, o que ndo o prejudica.

Motivos: lucro facil, sem a necessidade de lancar-se constantemente ao
suor diario, sendo que o recorrido é pessoa saudavel e tinha condigdes de
se sustentar trabalhando téo s6 de forma licita, mas deixo de considerar em
seu desfavor, por ser insito do tipo.

Circunstancias: normais do tipo, ndo havendo ateracdo substancial no
modus operandi.

Consegiiéncias: ndo foram tdo graves, pois a droga foi apreendida antes de
sua disseminacao.

Comportamento da vitima: trata-se de crime contra a saide publica,
portanto vago, ndo havendo que se falar em comportamento da vitima.
Assim, tendo em vista que nem todas as circunstancias sdo favoraveis
ao apelado, fixo a pena base em 07 (sete anos) de reclusdo e 600
(seiscentos) dias-multa.

N&o ha atenuantes ou agravantes a serem apreciadas

Reconheco em favor do denunciado a causa de diminuico de pena prevista
no art. 33, § 4° da L& n° 11.343/2006 em seu patamar intermediério, por
ser ée primario, de bons antecedentes, aém de ndo estar envolvido em
nenhuma organizacdo criminosa do trafico de drogas e, ainda, pela
qualidade da droga, razdo pela qual reduzo a pena em um terco, ou
sgja, como ndo ha outras causas de diminuicdo ou aumento de pena a
serem consideradas, fixo a pena definitivamente em 04 (quatro) anos e oito
meses de reclusdo e 400 (quatrocentos) dias-multa, cada diamulta
arbitrado no minimo lega em razdo da insuficiente condicéo econdmica do
apelado.

Do regime inicid de cumprimento de pena.

A pena privativa de liberdade aplicada ao sentenciado sera cumprida no
regime inicid fechado.” (e-STJ, fls. 655-657, grifou-se.)

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discricionaria do julgador, esta sujeita a revisdo apenas nas hipéteses de flagrante ilegdidade ou
teratologia, quando ndo observados o0s parametros legais estabelecidos ou o principio da
proporcionaidade.

Segundo se depreende do acdrddo impugnado, foram consideradas como
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desfavorévels as circunstancias preponderantes do art. 42 da Le de Drogas (quantidade e
natureza da droga) e a culpabilidade do agente para 0 aumento da pena-base em dois anos de
reclusao.

Contudo, verifica-se que o Tribuna de origem n&o trouxe quaquer dado concreto
dos autos para a vaoragcdo negativa da culpabilidede, limitando-se a afirmar que estavam
presentes suas elementares (imputabilidade; consciéncia potencial da ilicitude e exigibilidade de
conduta diversa), o que, por Gbvio, ndo constituem fundamentos idéneos para a majoragdo da
sanc¢do, umavez que inerentes ao juizo de reprovacdo socid do fato e do agente.

Do mesmo modo, ndo se admite, segundo reiterada jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, a utilizagdo, concomitante, da natureza e da quantidade da droga para elevar a
pena-base e para modular a frag&o de reducdo do art. 33, § 4° da L& n. 11.343/2006.

Esta Corte Superior, a0 acompanhar o entendimento firmado pelo Supremo
Tribuna Federa, em sede de repercusséo gera, no ARE 666.334/MG (Rel. Minisro GILMAR
MENDES, DJ 6/5/2014), tem decidido que a dupla vaoracdo da natureza e da quantidade da
droga, na primeira e na terceirafase da dosmetria da pena, caracteriza bisin idem.

A propésito, confiram-se 0s seguintes julgados.

"PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE REVISAO CRIMINAL.
NAO CABIMENTO. TRAFICO DE ENTORPECENTES. ART. 33, § 4°,
DA LElI 11.343/2006. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA.
VALORACAO DA CIRCUNSTANCIA NA PRIMEIRA E TERCEIRA
FASES DA DOSIMETRIA. IMPOSSIBILIDADE. BIS IN IDEM.
REPERCUSSAO GERAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

[...]

[l - O col. Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE
n. 666.334/AM, reconheceu a repercussdo gerd da matéria referente a
valoragéo da natureza e quantidade da droga na dosimetria relativa ao ddito
de tréfico de entorpecentes e, reafirmando sua jurisprudéncia, fixou
entendimento segundo o qual caracteriza bis in idem tal valorago tanto na
primeira quanto na terceira fases do clculo da pena (ARE 666.334
RG/AM, Tribunal Pleno, Rel. Ministro Gilmar Mendes, DJe de 6/5/2014).
IV - No caso dos autos, o v. acOrddo reprochado diverge do atual
entendimento do col. STF sobre a matéria, uma vez que considerou a
natureza e a quantidade da droga na primeira e na terceira fases da
dosimetria

Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para que o eg.
Tribunal de origem proceda a nova dosimetria da pena da paciente."

(HC 312.659/MS, Rd. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe
19/6/2015.)

"AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
DOSIMETRIA DA PENA. QUANTIDADE, NATUREZA E
DIVERSIDADE DE DROGA APREENDIDA CONSIDERADAS EM DOIS
MOMENTOS  DISTINTOS DO  CRITERIO  TRIFASICO.
MENSURACAO DO MAIOR OU MENOR ENVOLVIMENTO DO
ACUSADO COM O TRAFICO DE DROGAS. COACAO ILEGAL
EVIDENCIADA. DECISAO QUE DEVE SER MANTIDA POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS.

1. Deve ser mantida por seus proprios fundamentos, a decisdo monocratica
em que se concede ordem de habeas corpus de oficio, para reduzir a
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pena-base a0 minimo legal, quando evidenciado que a quantidade e
diversidade da droga apreendida foi considerada tanto para exasperar a
pena-base quanto para afastar a minorante prevista no art. 33, § 4°, da Le
n. 11.343/2006.

2. O entendimento consolidado no &mbito do Superior Tribuna de Justica,
em consonancia com a posicdo adotada no Supremo Tribuna Federal, no
sentido da impossibilidade de consideragdo da natureza e quantidade de
droga apreendida em dois momentos distintos do critério trifasico, engloba
a consideracdo do maior ou menor envolvimento do réu com o trafico de
drogas, ndo servindo referido posicionamento apenas parar evitar a
consideragdo da circunstancia no percentual de aumento da pena-base e
diminuicdo, em razdo da minorante.

3. Agravo regimental improvido."

(AgRg no HC 308.020/SP, Rd. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR,
SEXTA TURMA, DJe 22/6/2015.)

Portanto, sendo manifesta a coacao ilegal imposto a0 paciente, € de rigor a
concessao da ordem de oficio para que o Tribunad a quo proceda ao refazimento da pena,
afastando a valoragdo negativa da culpabilidade, e, quanto ao bis in idem identificado, sgja
considerada a quantidade e a natureza da droga, apenas, em uma etapa da dosimetria. Por
conseguinte, sgja definido o regime inida de cumprimento de pena nos termos da legidacéo de
regéncia (art. 33 do Codigo Pena e 42 da Lei de Drogas).

Importante ressaltar que a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos
sentenciados por crimes hediondos e os a eles equiparados ndo mais subsiste, diante da
incondtitucionalidade do § 1° do art. 2° da L& n. 8.072/1990, declarada peo Supremo Tribund
Federal, no julgamento do HC 111.840/ES. Na definicdo do modo inicid de cumprimento de pena,
necessario a prevencd e a reparagdo da infracdo pend, o0 magistrado deve expor
motivadamente sua escolha, atento as diretrizes do art. 33 do Codigo Pena e, na hipdtese de
condenado pelo crime de trafico de drogas, ao disposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo
0 qua ser8o consideradas com a preponderancia a natureza e a quantidade da substancia
entorpecente, a persondidade e a conduta socid do agente sobre as demais circunstancias
judicigis do art. 59 do Codigo Penal.

Outrossim, a reiterada jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que "a
gravidade abstrata do ddlito de trafico de entorpecentes ndo serve de fundamento para a fixacéo
do regime inicid fechado, tampouco para a negativa do beneficio da liberdade provisoria, tendo
em vista a declaracdo de incongtituciondidade pelo Supremo Tribunal Federd do art. 26, § 1° da
Le n. 8.072/1990, com a redacéo que Ihe foi dada pela Le n° 11.464/2007, e de parte do art. 44
dalLe n°11.343/2006. 3. O discurso judicid que se apresenta puramente tedrico, carente de real
elemento de convicgdo ndo judtifica o regime mais severo para o cumprimento da pena privativa
de liberdade” (HC 327.726/SP, Rel. Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 10/12/2015, DJe 16/12/2015.)

Diante do exposto, ndo conhego do habeas corpus. Concedo a ordem, de
oficio, para determinar que o Tribuna de origem proceda a nova dosimetria da pena, conforme as
raz0es acima expostas, e verifique, por conseguinte, o regime prisond adequado, nos termos do
art. 33 do CP.

E como voto.
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Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO AUGUSTO BRANDAO DE ARAS

Secretario
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AUTUACAO
IMPETRANTE . WALBER BROM VIEIRA EOUTRO
ADVOGADO : WALBER BROM VIEIRA EOQUTRO(S)
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS
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ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Lazaro Guimardes (Desembargador convocado do TRF 5% Regido),
Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



