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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°535.761 - MG (2014/0150311-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: MARIA VIRGINIA FROES SCHETTINO
: LEONARDO CANABRAVA TURRA E OUTRO(S)
LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)
: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA LTDA
: GUSTAVO GUIMARAES REIS
THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL E OUTRO(S)
: CIRCE MACIEL BAHMED
. LUIZ FLAVIO ANDRADE REIS
: MARILENE RIBEIRO NOCE
: MAURICIO OTAVIO NOCE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE LOCACAO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. N&o configura ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil o fato de
o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte, adotar fundamentacdo contraria a
pretensdo da recorrente, suficiente para decidir integralmente a
controvérsia.

2. O acordao tratou de forma clara a controvérsia apresentada, langcando
fundamentacao juridica solida, mediante convic¢do formada do exame
feito aos elementos fatico-probatérios dos autos, para a solucdo adotada
para o desfecho da lide. Apenas ndo foi ao encontro da pretensdao do
recorrente, 0 que estd longe de significar negativa de prestacédo
jurisdicional.

3. No presente caso, para alcancar conclusdo diversa daquela a que
chegou o Tribunal de origem, seria imprescindivel o reexame de prova e a
reinterpretacdo de clausula contratual, sendo ambos inviaveis nesta
instancia especial (Sumulas 5 e 7/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, os Ministros da QUARTA Turma do
Superior Tribunal de Justica acordam, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas,



A
@
L.
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do Sr. Ministro
Relator. Os Srs. Ministros Raul Araljo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos
Ferreira e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de marc¢o de 2016(Data do Julgamento)

MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO

Relator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°535.761 - MG (2014/0150311-4)

AGRAVANTE : MARIA VIRGINIA FROES SCHETTINO
ADVOGADOS : LEONARDO CANABRAVA TURRA E OUTRO(S)

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)
AGRAVADO : EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA LTDA
ADVOGADOS : GUSTAVO GUIMARAES REIS

THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL E OUTRO(S)
AGRAVADO : CIRCE MACIEL BAHMED
ADVOGADO : LUIZ FLAVIO ANDRADE REIS
INTERES. : MARILENE RIBEIRO NOCE
INTERES. : MAURICIO OTAVIO NOCE

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):

1. Trata-se de agravo regimental interposto por MARIA VIRGINIA FROES
SCHETTINO em face da decisdo deste relator de fls. 772-774, na qual neguei provimento ao
agravo em recurso especial em razdo da incidéncia das Sumulas 5 e 7 do STJ.

Nas razbes recursais, a parte agravante repisa oS argumentos trazidos no
recurso especial, insiste na violagdo dos artigos 535, 131, 165, e 458 do CPC, e ainda
sustenta: "A pretensdo deduzida no RESP, portanto, é a qualificacéo juridica adequada a ser
dada aos fatos incontroversos, levando a ndo responsabilizacdo da agravante pelos débitos
da locacdo cobrados pela acdo de despejo, na medida em que a inércia da
agravada-locadora foi a Unica causa do agravamento do seu prejuizo em detrimento da
fiadora, interpretacdo adequada a ser dada aos artigos 113, 187, 392, 402 e 422 do CCB
2002, 1.057 do CC 1916 (Lei 3.071) e art. 39 da Lei 8.245/90.".

Requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou apresentacdo do feito para
julgamento pela Turma julgadora.

E o relatorio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°535.761 - MG (2014/0150311-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

: MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO
: MARIA VIRGINIA FROES SCHETTINO
: LEONARDO CANABRAVA TURRA E OUTRO(S)
LEONARDO OLIVEIRA CALLADO E OUTRO(S)
: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA LTDA
: GUSTAVO GUIMARAES REIS
THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL E OUTRO(S)
: CIRCE MACIEL BAHMED
: LUIZ FLAVIO ANDRADE REIS
: MARILENE RIBEIRO NOCE
: MAURICIO OTAVIO NOCE

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. CONTRATO DE LOCACAO. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. INOCORRENCIA. REEXAME DE FATOS E PROVAS
E INTERPRETACAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. INCIDENCIA DAS
SUMULAS 5 E 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Nao configura ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil o fato de
o Tribunal de origem, embora sem examinar individualmente cada um dos
argumentos suscitados pela parte, adotar fundamentacdo contraria a
pretensdo da recorrente, suficiente para decidir integralmente a
controvérsia.

2. O acordao tratou de forma clara a controveérsia apresentada, lancando
fundamentacéo juridica soélida, mediante convicgdo formada do exame
feito aos elementos fatico-probatdrios dos autos, para a solucdo adotada
para o desfecho da lide. Apenas ndo foi ao encontro da pretensao do
recorrente, 0 que estd longe de significar negativa de prestacdo
jurisdicional.

3. No presente caso, para alcancar conclusdo diversa daquela a que
chegou o Tribunal de origem, seria imprescindivel o reexame de prova e a
reinterpretacdo de clausula contratual, sendo ambos invidveis nesta
instancia especial (Sumulas 5 e 7/STJ).

4. Agravo regimental ndo provido.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO LUIS FELIPE SALOMAO (Relator):
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2. O recurso ndo merece ser acolhido. Com efeito a parte ndo trouxe nenhuma
argumentacao capaz de modificar a conclusdo do decisério ora agravado, que merece ser
mantido por seus proprios fundamentos. In verbis:

2. Alirresighacao nao prospera.

Inicialmente, observa-se que nao se viabiliza o recurso especial pela
indicada violagdo do artigo 535 do Cdédigo de Processo Civil. Isso porque,
embora rejeitados os embargos de declaracdo, a matéria em exame foi
devidamente enfrentada pelo Tribunal de origem, que emitiu
pronunciamento de forma fundamentada, ainda que em sentido contrario a
pretensdo da recorrente.

N&o se verifica, também, no caso, a alegada vulneracdo dos artigos 131,
165 e 458, I, do Cdédigo de Processo Civil, porquanto a Corte local apreciou
a lide, discutindo e dirimindo as questdes faticas e juridicas que lhe foram
submetidas. O teor do acérdao recorrido resulta de exercicio logico, ficando
mantida a pertinéncia entre os fundamentos e a concluséo.

O acérdao tratou de forma clara a controvérsia apresentada, lancando
fundamentacao juridica sdlida, mediante convic¢do formada do exame feito
aos elementos fatico-probatérios dos autos, para a solugdo adotada para o
desfecho da lide.

Apenas nao foi ao encontro da pretensao do recorrente, o que esta longe
de significar negativa de prestac¢dao jurisdicional.

3. Em relacdo aos demais artigos, tidos por violados, cumpre trazer trecho
do acérdao recorrido que consignhou:

[...Ha de se observar o que foi ajustado entre as partes no sentido de que
"fica expressamente convencionado que o segundo contratante nao podera
pretender ter efetuado a entrega do imével se entregar somente as chaves,
sem firmar o documento acima referido, continuando sob sua
responsabilidade o imével e o aluguel, até que se transmita a posse ao
primeiro contratante"...] [...No caso vertente, ndo houve a lavratura de tal
documento e, mais do que isso, conforme mencionado alhures, a segunda
apelante estava irregularmente representada. Nao se mostra crivel exigir da
apelada a rescisdo do contrato sem que fosse cumprida a formalidade
essencial prevista na avenca...] [...Ressalta-se que, conforme bem colocado
pelo Parquet, ndo foi adotada nenhuma medida judicial apta a ensejar a
mora inversa da apelada, pelo que ndo se desincumbiu do énus de provar
os fatos extintivos do direito desta. A documentacdo de fl. 53 e seguintes
ndo tem o conddo de elidir o direito da apelante, haja vista que foi
confeccionada de form a unilateral...] [...Importante esclarecer, ainda, que
como o contrato foi realizado de forma escrita e formal, o distrato também
deve obedecer a mesma regra em razdo do que dispdes o art. 472 do
Cddigo Civil. Ausente, dessa forma, a violacdo ao principio da boa-fé
objetiva...] [...Por conseguinte, correta a sentenca ao ordenar o pagamento
pelas apelantes dos alugueres vencidos até a data da efetiva restituicdo do
imével, uma vez que, somente a partir desta data, se operou a efetiva
rescisdo do contrato..]

No presente caso, constato que, para alcancar conclusao diversa daquela a
que chegou o Tribunal de origem, seria imprescindivel o reexame do
contexto fatico - probatério dos autos e a reinterpretacdo de clausula
contratual, sendo ambos inviaveis nesta instancia especial (Sumulas 5 e
7/STY).

4. Da mesma forma, inviavel o conhecimento do recurso pela alinea "c" do
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permissivo constitucional, se a analise do dissenso pretoriano depender do
revolvimento de matéria fatico probatoria.

Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAQAO RECEBIDOS COMO AGRAVO
REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO ANULATORIA.
FIANCA SEM OUTORGA UXORIA. FIADOR QUE OMITE VERDADEIRO
ESTADO CIVIL. BOA-FE OBJETIVA VIOLADA. REEXAME
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Inviavel o recurso especial cuja analise das raz6es imp0e reexame do
contexto fatico-probatorio da lide, nos termos da vedagdo imposta pela
Sumula 7 do STJ.

2. Embargos de declaracédo recebidos como agravo regimental, ao qual se
nega provimento.

(EDcl no AgRg no AREsp 698.034/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL
GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 23/11/2015)
DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. TESE RECURSAL QUE PARTE DE ALEGACOES
INCOMPATIVEIS COM OS PRESSUPOSTOS DE FATO ASSENTADOS NO
ACORDAO DE ORIGEM. CARACTERIZACAO DE ViICIO DE
CONSENTIMENTO OU DE VIOLACAO DA BOA-FE OBJETIVA.

PRETENSAO DE QUE SEJA FORMADA NOVA CONVICCAO ACERCA DOS
FATOS DA CAUSA A PARTIR DO REEXAME DAS PROVAS.
IMPOSSIBILIDADE. ENUNCIADO N. 7 DA SUMULA DO STJ.

PRECEDENTES. AUSENCIA DE ARGUMENTOS APTOS A INFIRMAR OS
FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AGRAVO REGIMENTAL
IMPROVIDO.

1. O entendimento expresso no enunciado n. 7 da Sumula do STJ apenas
pode ser afastado nas hip6teses em que 0 recurso especial veicula
gquestbes eminentemente juridicas, sem impugnar o quadro fatico delineado
pelas instancias ordinarias no acérdao recorrido.

2. A andlise acerca da existéncia de vicio de consentimento a eivar o
negocio juridico ou da ocorréncia de violagdo aos deveres decorrentes da
boa-fé objetiva ndo é possivel em recurso especial se, para tanto, for
necessario reavaliar as premissas faticas sobre as quais esta assentado o
acordao recorrido.

3. Se o agravante néo traz argumentos aptos a infirmar os fundamentos da
decisdo agravada, deve-se negar provimento ao agravo regimental.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 649.192/RJ, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE,
TERCEIRA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 21/08/2015)

5. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo interposto por MARIA
VIRGINIA FROES SCHETTINO.

3. Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUARTA TURMA

AgRg no
PROCESSO ELETRONICO AREsp 535.761/ MG

Numeros Origem: 0024062767629 10024062767629 10024062767629001 10024062767629002

EM MESA

Relator

10024062767629004 10024074052911003 24062767629 27676299420068130024

JULGADO: 08/03/2016

Exmo. Sr. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO

Presidente da Sessdo

Exma Sra. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ROGERIO DE PAIVA NAVARRO

Secretaria

Dra. TERESA HELENA DA ROCHA BASEVI

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

AUTUACAO

: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA LTDA
: GUSTAVO GUIMARAESREIS

THALES POUBEL CATTA PRETA LEAL EOUTRO(S)

: MARIA VIRGINIA FROES SCHETTINO
: LEONARDO CANABRAVA TURRA EOUTRO(S)

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO EQOUTRO(S)

: CIRCE MACIEL BAHMED

: LUIZ FLAVIO ANDRADE REIS
: MARILENE RIBEIRO NOCE

: MAURICIO OTAVIO NOCE

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Obrigaces - Espécies de Contratos - Locacéo de Imével

AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADOS

AGRAVADO
ADVOGADO
INTERES.
INTERES.

AGRAVO REGIMENTAL

: MARIA VIRGINIA FROES SCHETTINO
: LEONARDO CANABRAVA TURRA EOUTRO(S)

LEONARDO OLIVEIRA CALLADO EOUTRO(S)

: EPC ENGENHARIA PROJETO CONSULTORIA LTDA
: GUSTAVO GUIMARAESREIS

THALESPOUBEL CATTA PRETA LEAL EOUTRO(S)

: CIRCE MACIEL BAHMED

: LUIZ FLAVIO ANDRADE REIS
: MARILENE RIBEIRO NOCE

: MAURICIO OTAVIO NOCE

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUARTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessdo



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Quarta Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Raul Araljjo, Maria Isabel Gallotti (Presidente), Antonio Carlos Ferreira
e Marco Buzzi votaram com o Sr. Ministro Relator.



