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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 175.338 - MG (2010/0102688-6)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

: MINISTRO JORGE MUSSI

: NIVALDO LOPES

: PEDRO LUIZ CUNHA ALVES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)
: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O NARCOTRAFICO. DIREITO
DE RECORRER EM LIBERDADE. MATERIA NAO SUSCITADA
PELA DEFESA NO RECURSO DE APELACAO CRIMINAL.
QUESTAO NAO APRECIADA PELA CORTE ESTADUAL.
SUPRESSAO DE INSTANCIA.

1. Inviavel a reconsideracdo da decisdo combatida ou o
provimento do agravo regimental interposto, pois a questéo
referente ao direito de o paciente recorrer em liberdade néo foi
analisada pela Corte Estadual, circunstancia que impede a
apreciacao da sua prisao diretamente por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de incidir-se na indevida supressdo de
instancia.

PEDIDO DE DETERMINACAO PARA QUE A CORTE
ESTADUAL ANALISE A QUESTAO DO DIREITO DE
RECORRER EM LIBERDADE. IMPOSSIBILIDADE. MATERIA
NAO SUSCITADA PELA DEFESA NO MOMENTO OPORTUNO.
APELACAO CRIMINAL. EFEITO DEVOLUTIVO. SUPRESSAO
DE INSTANCIA.

1. O efeito devolutivo do recurso de apelacao criminal encontra
limites nas razdes expostas pelo recorrente, em respeito ao
principio da dialeticidade que rege 0s recursos no ambito
processual penal, por meio do qual se permite o exercicio do
contraditorio pela parte que defende os interesses adversos,
garantindo-se, assim, o respeito a clausula constitucional do
devido processo legal.

2. In casu, ndo ha que se falar em negativa de prestacdo
jurisdicional, tampouco se mostra cabivel a pretensdo de que seja
determinado ao Tribunal a quo que examine a questdo ora
invocada, porquanto da leitura do acordao proferido nos autos da
apelacao criminal a defesa sequer suscitou o tema do direito de
recorrer em liberdade, tendo pleiteado em seu recurso,
preliminarmente, a nulidade das interceptacbes telefénicas, o
reconhecimento de cerceamento de defesa, da inépcia da
denuncia e da violacdo ao artigo 405 do Cdodigo de Processo
Penal e, no mérito, a absolvicdo por insuficiéncia de provas, a
impossibilidade de cumulacdo dos artigos 33 e 35 da Lei
11.343/06 e o redimensionamento das penas aplicadas.

3. Agravo regimental improvido.
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ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da
Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, negar provimento ao agravo regimental.

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do
TJ/PR), Marilza Maynard (Desembargadora convocada do TJ/SE) e Laurita Vaz votaram

com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurélio Bellizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.

Brasilia (DF), 19 de fevereiro de 2013. (Data do Julgamento).

MINISTRO JORGE MUSSI
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 175.338 - MG (2010/0102688-6)

AGRAVANTE : NIVALDO LOPES

ADVOGADO : PEDRO LUIZ CUNHA ALVES DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

AGRAVADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Trata-se de agravo
regimental interposto por NIVALDO LOPES contra decisdo monocratica que negou
seguimento ao habeas corpus, com fundamento no art. 34, inciso XVIll, do RISTJ, por
ndo ter sido a matéria referente ao direito de recorrer em liberdade do paciente

analisada pelo Tribunal de Origem.

Destaca o impetrante que Tribunal de origem, ao analisar o recurso de
apelacao, teria apenas reformado as reprimendas impostas, sem apreciar, contudo, a
guestao referente ao direito de recorrer em liberdade, insistindo no gravame imposto ao

paciente.

Aduz que: "Ausente qualquer andlise, por parte do Tribunal a quo, acerca
da possibilidade do Agravante recorrer em liberdade (mantida a ordem prisional
desmotivada portanto), ao evitar eventual supressdo de instancia, a decisao
monocratica acabou por incorrer em inequivoca negativa de jurisdicéo (artigo 5°, inciso
XXXV, da Constituicdo Federal).”, devendo, assim, a matéria ser submetida a

apreciacao da Quinta Turma desta Corte Superior.

Defende que, caso persista 0 entendimento da supressao de instancia,
deve ser concedida a ordem de oficio, para se reconhecer a ilegalidade da limitacdo a
liberdade de locomogéo do agravante ou, ainda, seja determinada a Corte de Origem

gue examine a viabilidade ou ndo da custodia cautelar de NIVALDO.

Nesse contexto, requer a reconsideracdo da decisdo ou o provimento do
agravo regimental para que se analise 0 mérito do habeas corpus ou se determine que

o Tribunal de Origem examine a questao.

E o relatério.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 175.338 - MG (2010/0102688-6)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JORGE MUSSI (Relator): Consoante
extrai-se da decisdo monocratica agravada, impetrou-se habeas corpus em favor de
NIVALDO LOPES contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado de Minas
Gerais, que, no julgamento da Apelacdo Criminal n° 1.0518.07.117863-7/001, deu-lhe
parcial provimento apenas para reduzir a reprimenda do paciente para 10 (dez) anos
de reclusdo, mais multa, condenado pela pratica dos delitos previstos nos arts. 33,
caput, e 35 da Lei n° 11.343/2006.

Sustentou o impetrante a ocorréncia de constrangimento ilegal sob o
argumento de que a Corte de origem nao teria apresentado fundamentacéo idénea para
justificar a manutencéo da custodia cautelar do paciente, tendo em vista que a decisao
ndo apresentou elementos concretos que demonstrassem a existéncia de quaisquer
das hipoteses previstas no art. 312 do Cédigo de Processo Penal para justificar a
necessidade da medida.

Alegou que, apesar da sentenca ser um novo titulo prisional, ndo teria
havido analise pelo Tribunal a quo sobre a necessidade de manutencéo da segregacao

cautelar, malferindo o teor do disposto no art. 93, inciso IX, da Constituigao Federal.

Requereu a concessao da ordem constitucional para que fosse revogada
a priséo preventiva do paciente, expedindo-se em seu favor o contramandado de pris&o.

A douta Subprocuradoria-Geral da Republica manifestou-se pela
denegacao da ordem (e-STJ fls. 426-433).

Negou-se seguimento ao presente mandamus, pois:

Compulsando os autos, verifica-se que, como bem
observado pelo impetrante, a questéo acerca do direito de o
sentenciado recorrer em liberdade n&o foi objeto de analise
no aresto objurgado, sendo inviavel o seu exame direto por
este Superior Tribunal, sob pena de indevida supresséo de
instancia, consoante reiterados julgados desta Corte.

Ante o0 exposto, com base no art. 34, XVIll, do RISTJ, nego
seguimento ao presente habeas corpus (e-STJ fls. 440).
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Invidvel a reconsideragdo da decisdo combatida ou o provimento do
agravo regimental interposto, pois a questéo referente ao direito de o paciente recorrer
em liberdade ndo foi analisada pela Corte Estadual, circunstancia que impede a
apreciacao da prisao do paciente diretamente por esta Corte Superior de Justica, sob

pena de incidir-se na indevida supresséo de instancia.

CRIMINAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO. IMPETRACAO QUE DEVE SER
COMPREENDIDA DENTRO DOS LIMITES RECURSAIS. TRAFICO
DE DROGAS. FLAGRANTE ILEGALIDADE. ART. 33, § 4° DA LEI
11.343/06. DELITO COMETIDO SOB A EGIDE DA LEI 6.368/76.
PRINCIPIO DA RETROATIVIDADE DA LEI PENAL MAIS BENIGNA.
IMPOSSIBLIDADE DE CISAO DE DISPOSITIVOS LEGAIS.
INCIDENCIA DA NOVEL LElI DE TOXICOS. CABIMENTO DA
APLICACAO DO ARTIGO MAIS BENEFICO EM SUA
INTEGRALIDADE A SER ANALISADA PELO COLEGIADO A QUO.
SUBSTITUIQAO DA PENA CORPORAL POR RESTRITIVA DE
DIREITOS. ART. 44 DA LEI 11.343/06 INCONSTITUCIONALIDADE
DO OBICE DECLARADA PELO PLENARIO DO STF. ANALISE
ACERCA DA POSSIBILIDADE DE CONVERSAO A SER
VERIFICADA PELO COLEGIADO DE ORIGEM. QUESTAO NAO
APRECIADA PELO TRIBUNAL A QUO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E, NESSA
EXTENSAO, CONCEDIDA.

[...]

IX - Nao tendo o pleito de recorrer em liberdade sido objeto de
debate e decisdo na instancia ordinaria, esta Corte fica
impedida de apreciar a matéria, sob pena de indevida supresséo
de instancia.

Precedentes.

[...]

XI - Ordem parcialmente conhecida e, nesta extensdo concedida,
nos termos do voto do Relator.

(HC 169.773/SP, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 15/03/2012, DJe 22/03/2012)

CRIMINAL. HABEAS CORPUS. ROUBO CIRCUNSTANCIADO.
PRISAO PREVENTIVA. SUPRESSAO DE INSTANCIA. EXCESSO
DE PRAZO EM JULGAMENTO DE APELACAO. ANDAMENTO
REGULAR. AUTOS CONCLUSOS. RECOMENDA(;AO DE
CELERIDADE. ORDEM PARCIALMENTE CONHECIDA E
DENEGADA. HABEAS CORPUS CONCEDIDO DE OFICIO.

I. A legalidade da decis&o que indeferiu o direito de recorrer em
liberdade ndo foi submetida ao crivo do 6rgédo colegiado do
Tribunal a quo, de modo que néo pode ser objeto de analise por
esta Corte, sob pena de indevida supresséo de instancia.

IIl. Hipétese em que o andamento processual demonstra a
regularidade dos autos, ja que todos os tramites foram realizados
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demonstrando a proximidade do julgamento, de modo que néo se
verifica excesso de prazo apto a ensejar a revogacao da prisdo do
paciente.

lll. A situacdo recomenda, entretanto, a concessdo da ordem de
oficio para que seja determinado ao Tribunal a quo que proceda o
julgamento da apelacao criminal com a maior brevidade possivel, de
modo a prevenir eventual constrangimento ilegal pelo excesso de
prazo da segregacao.

IV. Ordem parcialmente conhecida e denegada. Habeas corpus
concedido de oficio.

(HC 218.500/PA, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 22/05/2012, DJe 28/05/2012)

Além disso, ndo ha que se falar em negativa de prestacao jurisdicional ou
gue seja determinado que o Tribunal a quo examine o mérito do writ, porquanto da leitura
do acoérdao proferido nos autos da apelacdo criminal a defesa sequer suscitou a
guestao do direito de recorrer em liberdade, tendo pleiteado em seu recurso, apenas e
tdo somente, preliminarmente, a nulidade das interceptacdes telefénicas, o
reconhecimento de cerceamento de defesa, da inépcia da denuncia e da violagdo do
artigo 405 do Cadigo de Processo Penal e, no mérito, a absolvigdo por insuficiéncia de
provas, a impossibilidade de cumulagcdo dos artigos 33 e 35 da Lei 11.343/06 e o

redimensionamento das penas aplicadas (e-STJ fls. 343).

Constatou-se também que o impetrante ndo arguiu a matéria nos

embargos de declaragéo opostos (e-STJ fls. 367 a 370).

H& que se ressaltar que embora o recurso de apelacdo interposto tenha
devolvido ao Tribunal de origem o exame da matéria controvertida, a defesa nao pode
suscitar, somente nesta instancia superior, questbes ndo levantadas perante as
instancias ordindrias, o que configuraria a atuagéo desta Corte Superior de Justica em

indevida supressao de instancia.

7

Como é cedico, o efeito devolutivo da apelacdo encontra limites nas
razbes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da dialeticidade que rege os
recursos previstos no ambito do processo penal patrio, por meio do qual se permite o
exercicio do contraditorio pela parte detentora dos interesses adversos, garantindo-se,
assim, o respeito a clausula constitucional do devido processo legal.

A respeito do tema, destaca-se a licdo de Ada Pellegrini Grinover, Antonio
Magalhdes Gomes Filho e Antonio Scarance Fernandes:
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"O principio da dialeticidade - que impregna todo o iter
procedimental - tem aspectos proprios no que diz com 0s
recursos: o recorrente deverd declinar os motivos pelos
guais pede o reexame da decisdo, porque somente assim a
parte contrdria poderd apresentar suas contra-razées,
formando-se o imprescindivel contraditorio em matéria
recursal.” (Recursos no processo penal. 62 ed. Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 2009, p. 36.)

Mais adiante, quando dissertam especificamente sobre o efeito devolutivo

do recurso de apelacao criminal, os aludidos doutrinadores disciplinam:

"A apelacdo, como todo recurso, devolve ao tribunal o
conhecimento da matéria impugnada e da que pode ser
conhecida de oficio. O ambito dessa devolucdo depende,
essencialmente, da extensdo da impugnacdo formulada
pelo recorrente, podendo a apelacdo, conforme salientado,
ser plena ou parcial. Pode, também, configurar-se, pela
soma de apelacdes parciais da acusacao e da defesa, outra
hipétese de devolucdo plena. Frise-se, contudo, que a
restricdo existente na apelacao parcial é relativa a extensao
do conhecimento e ndo a sua profundidade, podendo o
tribunal examinar, nos limites da impugnacao, aspectos nao
suscitados pelas partes ou topicos ndo apreciados pelo juiz
inferior; pode, ainda, produzir prova ou admitir prova nova,
desde que observado o contraditério.” (Op. cit., p. 121.)

Portanto, tendo em vista que o recurso de apelagdo, nos termos do artigo
515 do Cadigo de Processo Civil, aplicado subsidiariamente ao processo penal (artigo
3° da Lei Processual Penal), devolve para o 6rgdo ad quem apenas o exame da matéria
impugnada, que se restringe aos limites da impugnacéo, o Tribunal impetrado nao tratou
do aventado direito de recorrer em liberdade, questdo que deveria, por 6bvio, ter sido
suscitada no momento oportuno e perante 0 juizo competente, garantindo-se o

indispensavel contraditorio.

Nessa esteira, confiram-se 0s seguintes precedentes:

HABEAS CORPUS. PENAL. TRAFICO DE DROGAS. TESES DE
QUE A PROVA OBTIDA NOS AUTOS E ILICITA, E DE QUE O
CRIME E IMPOSSIVEL, POR NAO TER CHEGADO AO DESTINO,
QUE NAO FORAM VENTILADAS NAS RAZOES RECURSAIS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. (..) HABEAS CORPUS
PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA EXTENSAO,
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DENEGADO.

1. A tese de que a prova obtida nos autos ¢€ ilicita, e de que o crime
€ impossivel, por ndo ter chegado a droga ao seu destino, nao foi
ventilada das razBes do recurso de apelacdo. Assim, avaliar tais
pedidos significaria vedada supressdo de instancia, pois o "efeito
devolutivo do recurso de apelacdo criminal encontra limites nas
razdes expostas pelo recorrente, em respeito ao principio da
dialeticidade que rege o0s recursos no ambito processual penal
patrio" (HC 241.376/SC, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012).

(...)

4. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nessa extensao,
denegado.

(HC 225.555/RJ, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 02/10/2012, DJe 09/10/2012)

HABEAS CORPUS. EXTORSAO MEDIANTE SEQUESTRO.
CONDENACAO. APELACAO JULGADA. WRIT SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. INVIABILIDADE. DOSIMETRIA DA PENA.
INCIDENCIA DE AGRAVANTE. TESES NAO ALEGADAS NA
APELACAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO
CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do habeas corpus,
a bem de se prestigiar a légica do sistema recursal. As hipoteses
de cabimento do writ s@o restritas, ndo se admitindo que o remédio
constitucional seja utilizado em substituicdo ao recurso cabivel, vale
dizer, o especial.

2. Para o enfrentamento de teses juridicas na via restrita,
imprescindivel que haja ilegalidade manifesta, relativa a matéria de
direito, cuja constatacdo seja evidente e independa de qualquer
andlise probatoria, sendo de rigor a observancia do devido
processo legal,

3. HipGtese em que as teses arguidas sequer foram objeto da
apelacao, razdo pela qual néo foras enfrentadas pelo Tribunal
de origem, 0 que impede seu exame por esta Corte, sob pena de
supresséao de instancia.

4. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 131.970/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, SEXTA TURMA, julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012)

Diante de todo 0 exposto, hega-se provimento ao agravo regimental.

E o voto.
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AGRAVO REGIMENTAL
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AGRAVANTE : NIVALDO LOPES
ADVOGADO : PEDRO LUIZ CUNHA ALVESDE OLIVEIRA EOUTRO(S)
AGRAVADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental.”

Os Srs. Ministros Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR), Marilza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) e Laurita Vaz votaram com o Sr. Ministro
Relator.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Marco Aurdlio Belizze.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.



