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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 222.924 - RJ (2011/0255995-9)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

IMPETRANTE : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALESSANDRA MARIANO BARROS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. FALTA GRAVE
(INCITACAO OU PARTICIPACAO DE MOVIMENTO PARA
SUBVERTER A ORDEM OU A DISCIPLINA). INTERRUPCAO NA
CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA A CONCESSAO DE
PROGRESSAO DE REGIME. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DA QUINTA TURMA DESTA CORTE. ORDEM
DENEGADA.

1. Consoante a orientagdo da Quinta Turma deste Superior Tribund de
Justica, o cometimento de falta disciplinar de natureza grave pelo condenado
acarreta o renicio do computo do intergticio necess&rio ao preenchimento do
requisito objetivo para a concesséo do beneficio da progressdo de regime.

2. "A prética de falta grave acarreta a interrupcéo da contagem do
prazo para a progressao do regime de cumprimento de pena. Inobstante a
auséncia de previsdo legal expressa nesse sentido, ndo ha que se falar em
violacdo do principio da legalidade. I1sso porque a interrupcdo do prazo
decorre de uma interpretacdo sistematica das regras legais existentes' (HC
102.365/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 01/08/2011).

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribuna de Justica, na conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
seguir, por unanimidade, denegar a ordem. Os Srs. Minidros Jorge Muss, Marco Aurdio
Bdlizze, Adilson Vieira Macabu (Desembargador convocado do TJRJ) e Gilson Dipp votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 1° de mar¢o de 2012 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 222.924 - RJ (2011/0255995-9)

IMPETRANTE : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALESSANDRA MARIANO BARROS (PRESO)

RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:

Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de
ALESSANDRA MARIANO BARROS, contra acorddo proferido pelo Tribund de Justica do
Estado do Rio de Janeiro, nos autos do Agravo em Execucéo n.° 0044066-80.2011.8.19.0000.

No caso, a ora Paciente cumpre pena totad de 41 anos, 02 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, pela pratica dos dditos do art. 157, 8 2.2, inciso I, Il e do art.
157, 8 32 2.2 parte, do Codigo Penal (fls. 176/178).

No curso da execucdo sancdo, em 03/05/2009, a Reeducanda cometeu fata
disciplinar de natureza grave (incitagdo ou participacdo de movimento para subverter a ordem ou
a discipling), quando se encontrava no regime fechado.

Por ta razéo, o Ministério Plblico "requereu realizacdo de novo célculo de 1/6
do remanescente da pena, contado agora daquela data" (fl. 02). O Jizo das Execuces
Penais, no entanto, indeferiu a pretensdo minigerid.

Irresignado, o Parquet interpds o recurso de agravo em execucdo perante a
Corte fluminense, a qua deu provimento ao recurso, em acordao assm ementado:

"AGRAVO DE EXECUCAO PENAL - APENADA EM REGIME
FECHADO QUE COMETE FALTA GRAVE, SEM POSSBILIDADE DE
REGRESSAO - DECISAO DO JUiZO EXECUTORIO QUE INDEFERIU O
PEDIDO DO MINISTERIO PUBLICO DE ELABORACAO DO CALCULO DE
1/6 (UM SEXTO) DO REMANESCENTE DA PENA, A PARTIR DA FALTA
GRAVE COMETIDA, VISANDO O BENEFICIO DE PROGRESSAO DE
REGIME - REFORMA DA DECISAO. Estando a apenada em regime
prisional fechado, a falta grave por ela cometida obriga o reinicio da
contagem do prazo de 1/6 para a concessao da progressao de regime. Efeito
secundério do art. 118, |, da LEP - PRECEDENTE - RECURSO PROVIDO."
(fl. 147)

Dai o presente writ, no qua se sustenta que "a decisdo da 42 Camara Criminal
do TJ/RJ, quanto ao cumprimento de 1/6 da pena remanescente no caso de cometimento de

falta disciplinar pelo paciente, por expressdo falta de previsdo legal, consistindo
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interpretacéo in mallam partem, inaceitavel no ambito penal” (fl. 04; grifo no origind).

Alegase, também, que "somente pode regredir aquele que progride!

Portanto, ndo pode ser aplicado diretamente a situacéo daquele que ainda esta no regime
fechado, ja que este ndo pode regredir” (fls. 05/06; grifo no origind).

Postula-se, assm, inclusve in limine, a concessdo da ordem "no sentido de
afastar o calculo de 1/6 do remanescente da pena, ante a auséncia de previsao legal” (fl.
09; grifo no origind).

O pedido liminar foi indeferido nos termos da deciséo de fls. 155/156.

As judiciosas informagfes do Tribuna de origem foram prestadas as fls. 167/168,
com a juntada de pegas processuais pertinentes a instrucdo do feito.

O Minigério Plblico Federa manifestou-se as fls. 182/187, opinando pea
denegacéo da ordem.

E o rdatorio.
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EMENTA

HABEAS CORPUS EXECU(;AO PENAL. FALTA GRAVE
(INCITAQAO OU PARTICI PAC,‘AO DE MOVIMENTO PARA
SUBVERTER A ORDEM OU A DISCIPLINA). INTERRUPCAO NA
CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA A CONCESSAO DE
PROGRESSAO DE REGIME. ENTENDIMENTO DO TRIBUNAL A QUO
EM CONSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL E DA QUINTA TURMA DESTA CORTE. ORDEM
DENEGADA.

1. Consoante a orientacdo da Quinta Turma deste Superior Tribund de
Justica, o cometimento de fata disciplinar de natureza grave pelo condenado
acarreta o renicio do computo do intergticio necess&rio ao preenchimento do
requisito objetivo para a concessao do beneficio da progressdo de regime.

2. "A prética de falta grave acarreta a interrupcéo da contagem do
prazo para a progressdo do regime de cumprimento de pena. Inobstante a
auséncia de previsdo legal expressa nesse sentido, ndo ha que se falar em
violagdo do principio da legalidade. 1sso porque a interrupcdo do prazo
decorre de uma interpretacdo sistematica das regras legais existentes' (HC
102.365/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe de 01/08/2011).

3. Ordem denegada.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

No caso, a ora Paciente cumpre pena tota de 41 anos, 02 meses e 20 dias de
reclusdo, em regime inicid fechado, pela prética dos dditos do art. 157, § 2.9, inciso I, 11 e do art.
157, 8 32 2.2 parte, do Codigo Penal (fls. 176/178).

No curso da execucdo sancdo, em 03/05/2009, a Reeducanda cometeu fata
disciplinar de natureza grave (incitacéo ou participacdo de movimento para subverter a ordem ou
a discipling), quando se encontrava no regime fechado.

O Minigério Publico, entdo, requereu a ateracdo da data-base para fins de
progresséo de regime, a partir da falta disciplinar cometida. O Juizo das Execuges Penais, no
entanto, indeferiu a pretensdo minigterid.

Contra ta decisdo, o Parquet interp0s agravo em execugdo perante a Corte de

Justica, a qual deu provimento ao recurso pelos fundamentos a seguir transcritos:
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Pela leitura dos autos, infere-se que tendo a agravada cometido
falta grave, foi a mesma submetida a procedimento disciplinar n® 32 -
SEAPTB. tendo concluido a comissdo técnica de classificacdo da unidade
prisional que a mesma infringiu o art. 50, I, da LEP.

A falta perpetrada foi considerada de natureza grave, o que enseja
a regressao para o regime mais rigoroso (art. 118, I, da LEP), com o
reinicio da contagem do lapso temporal de cumprimento de 1/6 (um sexto) da
pena no regime em comento para a concessdo de novo beneficio de
progressao de regime.

Entretanto, a agravada j& se encontrava no regime fechado e, ante
a inexisténcia de regime mais rigoroso que este previsto na legislacéo,
impossivel a regressdo prevista na LEP.

Contudo, subsiste o outro feito do cometimento da falta grave, qual
seja, o reinicio da contagem do prazo para obtencdo de progressdo. O
faltoso que ja cumpre pena em regime fechado ndo pode receber o
beneficio da progressdo sem o reinicio da contagem do lapso temporal, um
sexto do remanescente da pena, como se a falta praticada por ndo ele
gerasse uma punicao na sua execucao.

Desta forma, haveria injustica para um apenado que em regime
mais brando comete uma falta grave e € punido com a regressao de regime,
com o reinicio da contagem do lapso temporal para uma nova progressao,
em relacdo a um sentenciado que cumpre pena no regime fechado que
cometa uma falta grave, ndo trazendo nenhum tipo de consequéncia para o
cumprimento de sua pena, ferindo o principio da isonomia.

Assim, na hipotese de regressdo, o apenado somente podera obter
progressao de regime quando houver cumprido novamente 1/6 (um sexto) da
pena. No caso de se encontrar no regime fechado, o sentenciado que
cometer a falta grave ter4, tdo-somente, o reinicio da contagem do tempo de
1/6 (um sexto) da pena para a obtencdo do beneficio de progressdo de
regime.

Neste sentido, vale a pena trazer a colacdo os ensinamentos de
Julio Fabbrini Mirabete:

'Se 0 condenado que praticar a falta grave estiver no regime
fechado, ndo se podendo fazé-lo regredir para regime mas severo,
inexistente, dém, de ser submetido a sangdo disciplinar, esta sujeito ao
efeito secundério da regressdo, ou sga, tera interrompido o tempo de
cumprimento da pena para efeito de progressdo, devendo cumprir mais
um sexto do restante a partir da fata grave para obté-la." (in Execucéo
Penal, Editora Atlas, 1997, p. 277).

[...]

Por tais razdes, voto no sentido de dar provimento ao recurso
ministerial para reformar a decisdo do juizo da execucdo e determinar a
realizacdo do célculo de pena na forma pleiteada pelo Ministério Publico.”
(fls. 172/175; grifo no origind)

Feito esse rgpido apanhado da causa, passo a analise desta impetracao.

Cabe destacar, de saida, que a interrupgdo do prazo para a progressao de regime
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prisona do apenado que se encontra em regime fechado e comete falta grave é consequéncia da
interpretacdo sistemética dos preceitos contidos na Lei de Execugdes Penais, ndo havendo que
se falar violagao do principio da legdidade.

Nesse sentido, os recentes precedentes do Supremo Tribund Federd, in verbis:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ROUBO E
HOMICIDIO QUALIFICADOS PROGRESSAO DE REGIME. REQUISITOS
ARTIGO 112 DA LEP. CUMPRIMENTO DE PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE EM REGIME FECHADO. PRATICA DE FALTA GRAVE.
REINICIO DA CONTAGEM DO PRAZO PARA A PROGRESSAO DE
REGIME. POSSBILIDADE. Vi OLAC;AO DO PRINCIPIO DA LEGALIDADE.
INOCORRENCIA. ANALISE DO REQUISITO SUBJETIVO (MERITO DO
CONDENADO) EM SEDE DE HABEAS CORPUS. ANALISE DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. ALEGACAO DE INAPLICABILIDADE DA LEI N.
8.072/90 NAO SUBMETIDA A APRECIACAO DAS INSTANCIAS
PRECEDENTES. CONHECIMENTO DA MATERIA POR ESTA CORTE.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM DENEGADA.

1. A progressdo do regime da pena imposta, in casu fechado,
reclama o preenchimento dos requisitos elencados no artigo 112 da Lei de
Execucdes Penais (Lel n. 7.210/84); a saber: a) cumprimento de um sexto da
pena (requisito objetivo); b) bom comportamento carcerario (requisito
subjetivo).

2. A prética de falta grave acarreta a interrupcdo da contagem do
prazo para a progressao do regime de cumprimento de pena. Inobstante a
auséncia de previsao legal expressa nesse sentido, ndo ha que se falar em
violagdo do principio da legalidade. 1sso porque a interrupgdo do prazo
decorre de uma interpretacdo sistematica das regras legais existentes
(Precedentes: HC n. 97.135/SP, Relatora a Ministra Ellen Gracie, Segunda
Turma, DJ de 24.5.11; HC n. 106.685/SP, Relator o Ministro Ricardo
Lewandowski, Primeira Turma, DJ de 15.3.11; RHC n. 106.481/MS
Relatora a Ministra Carmen Lucia, Primeira Turma, DJ de 3.3.11; HC n.
104.743/SP, Relator o Ministro Ayres Britto, Segunda Turma, DJ de
29.11.10; HC n. 102.353/SP, Relator o Ministro Joaquim Barbosa, Segunda
Turma, DJ de 04.11.10; HC n. 103.941/SP, Relator o Ministro Dias Toffali,
DJ de 23.11.10).

3. O réu que cumpre pena privativa de liberdade em regime menos
severo, ao praticar falta grave, pode ser transferido para regime mais
gravoso; todavia, ao réu gue ja cumpre pena no regime mais gravoso
(regime fechado) ndo pode ser aplicado o ingtituto da regressdo, sendo
permitido, portanto, o reinicio da contagem do prazo para a progressao,
levando-se em conta o tempo de pena remanescente.

4. A andlise do preenchimento, ou ndo, do requisito subjetivo
implica a verificagdo do merecimento por parte do condenado, que demanda
o revolvimento da matéria fatico-probatoria, invidvel em sede de habeas
corpus. (Precedentess HC n. 95.486/SP, Relator o Ministro Joaquim
Barbosa, Segunda Turma, DJ de 1°.10.10; HC n. 80.713/SP, Relator o
Ministro Sydney Sanches, Primeira Turma, DJ de 27.04.01).
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5. A alegacao referente a inaplicabilidade da Lei n. 8.072/90 a
hipotese dos autos nao foi submetida a apreciacdo das instancias
precedentes, o que impede seja conhecida por esta Corte, sob pena de
supressdo de instancia (Precedentes. HC n. 104.391/MG, Relatora a
Ministra Carmen Lucia, Primeira Turma, DJ de 06.05.11; HC n. 102.981/SP,
Relatora a Ministra Carmen LUcia, Primeira Turma, DJ de 24.03.11; HC n.
98.616/SP, Relator o Ministro Dias Toffoli, Primeira Turma, DJ de
22.02.11).

6. Ordem denegada.” (HC 102.365/SP, 1.2 Turma, Rel. Min. LUIZ
FUX, DJe de 01/08/2011; grifei.)

"HABEAS CORPUS. EXECUCAO PENAL. PRATICA DE FALTA
GRAVE. INTERRUPCAO DO LAPSO TEMPORAL PARA PROGRESSAO DE
REGIME E DEMAIS BENEFICIOS POSS BILIDADE.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. AUSENCIA. ORDEM DENEGADA.

I — O ato impugnado encontra-se em consonancia com a
jurisprudéncia desta Corte no sentido de que o cometimento de falta grave,
durante a execucéo da pena privativa de liberdade, implica no recomeco da
contagem do prazo para a obtencdo de beneficios executorios.

Il — Ainda que n&o exista previsdo expressa na lei acerca da
aludida interrupcéo, ela € uma consequéncia légica, visto que se mostra
impossivel fazer com que um condenado regrida para um regime mais
gravoso do que o fechado.

1l - Ordem denegada.” (HC 106.865/SP, 1.2 Turma, Red. Min.
RICARDO LEWANDOWSKI, DJe de 15/03/2011; grifei.)

No mesmo sentido, a Quinta Turma deste Superior Tribuna de Justica firmou o
entendimento de que o cometimento de falta disciplinar de natureza grave pelo condenado
acarreta o reinicio do cOmputo do intersticio necessario ao preenchimento do requisito objetivo
para a concessdo do beneficio da progresséo de regime.

Confiram-se, a propdsito, 0s seguintes precedentes:

"CRIMINAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO. FALTA GRAVE
CONFIGURADA. REINICIO DA CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA
PROGRESSAO DE REGIME PRISONAL. AUSENCIA  DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

I. A jurisprudéncia da Quinta Turma desta Corte é orientada no
sentido de que a pratica de falta disciplinar de natureza grave interrompe a
contagem do lapso temporal para a concessao de beneficios que dependam
de lapso de tempo no desconto de pena, salvo o livramento condicional, nos
termos da Simula n® 441/STJ, o indulto e a comutacdo de pena
(precedentes).

1. Ndo se vislumbra ilegalidade na decisdo colegiada e 0 no
julgado de 1° grau que, reconhecendo a pratica de falta grave pelo
paciente, determinaram a confec¢do de novo calculo para progressao de
regime prisional, levando-se em conta a data do cometimento da infracao
disciplinar pelo ora paciente.
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[11. Ordem denegada, nos termos do voto do relator.” (HC
210.089/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. GILSON DIPP, DJe de 14/10/2011.)

"RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO PENAL. FALTA GRAVE.
INTERRUP(;AO NA CONTAGEM DO LAPSO TEMPORAL PARA A
CONCESSAO DE BENEFICIO DE PROGRESSAO DE REGIME PRISIONAL.
CONSEQUENCIA NATURAL PARA OS CONDENADOS EM REGIME
ABERTO E SEMIABERTO. INCIDENCIA TAMBEM PARA OS
CONDENADOS EM REGIME FECHADO. INTELIGENCIA DA
SSTEMATICA DA LEI DE EXECUCOES PENAIS RESPEITO AO
PRINCIPIO DA ISONOMIA. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL E DESTA CORTE. RECURSO PROVIDO.

1. 'O cometimento de falta grave pelo apenado imp&e ndo sO a
regressdo de regime de cumprimento de pena, como o reinicio do cémputo
do prazo de 1/6 (um sexto) da pena para obtencéo de nova progressao de
regime prisional' (STF, HC n.° 86990/SP, Relator Ministro RICARDO
LEWANDOWKI, DJ de 05/06/2006), adotando-se como paradigma o
restante da reprimenda a ser cumprida pelo sentenciado (HC n.° 85141/SP,
Relator Ministro CARLOS BRITTO, DJ de 12/05/2005). Precedentes da
Quinta Turma desta Corte.

2. Em respeito ao principio constitucional da isonomia, 0s
condenados que cumprem pena em regime fechado também devem se
sujeitar a novo lapso temporal minimo, que sera calculado com base na
pena que resta a ser cumprida, para a obtencéo do requisito objetivo para
progredir.

3. Recurso especial provido para determinar a interrupcdo do
prazo para obtencdo do beneficio da progressdo de regime a partir da
homologacéo da falta grave pelo Juizo das Execucbes Penais." (REp
1.104.164/SP, 5.2 Turma, Rel. Min. LAURITA VAZ, DJe de 01/03/2010.)

Diante do acima exposto e transcrito, verificase que a presente ordem n&o
comporta concessao, uma vez que a simples ocorréncia de falta grave ensegja o reinicio do
prazo para progressao de regime prisional.

Ante o exposto, DENEGO a ordem.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2011/0255995-9 HC 222.924 / RJ
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 2003014602 440668020118190000

EM MESA JULGADO: 01/03/2012
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro JORGE MUSSI

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. HELENITA AMELIA CAIADO DE ACIOLI

Secretario
Bd. LAURO ROCHA REIS

AUTUACAO
IMPETRANTE : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
ADVOGADO : MARIANGELA BENEDETTO GIUSTI - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO
PACIENTE : ALESSANDRA MARIANO BARROS (PRESO)

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execugéo Penal - Pena Privativa de Liberdade - Progresséo
de Regime

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdlio Bdlizze, Adilson Vidra Macabu
(Desembargador convocado do TJ/RJ) e Gilson Dipp votaram com a Sra. Ministra Relatora.



