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RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
REPR. POR

: MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
. EGDEM
. EDSON DA SILVA SANTOS
. GA DEM (MENOR)
: CFA
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR VISANDO ATRIBUIR
EFEITO SUSPENSVO AO RECURSD ESPECIAL INTERPOSTO.
ALEGACAO DE VIOLACAO DOSART. 397 E 462 DO CPC.

1 - VERIFICACAO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM, AO CONTRARIO
DO ALEGADO PELO RECORRENTE, DAS PROVAS
SUPERVENIENTES QUE, SOPESADAS COM AS DO INICIO DA
DEMANDA, BEM COMO COM OS INDICIOS EXTERIORES DE
RIQUEZA, NAO PERMITIRAM O ACOLHIMENTO DA PRETENSAO
DE REVISAO DA PENSAO ALIMENTACICIA.

2 - AUSENCIA DE RAZOES SUFICIENTES PARA MODIFICAR A
DECISAO RECORRIDA.

3 - AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Terceira Turma do Superior Tribund de Justica,por unanimidade, negar
provimento ao agravo regimental, nos termos do voto do(a) Sr(a). Ministro(a) Relator(a). Os Srs.
Minigros Vasco Ddla Giugina (Desembargador convocado do TJRS), Nancy Andrighi e
Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator. Ausente, judtificadamente, o Sr. Ministro

Sidne Beneti.

Brasilia (DF), 1° de marco de 2011(Data do Julgamento)

MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
Rdator
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AgRg no AgRg naMEDIDA CAUTELAR N° 17.484 - DF (2010/0200684-0)

AGRAVANTE : EGDEM

ADVOGADO : EDSON DA SILVA SANTOS
AGRAVADO : GA DEM (MENOR)

REPR. POR . CFA

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por E.G.M. contra deciséo
monocratica que negou seguimento a presente medida cautelar, assim
ementada, verbis:

AGRAVO REGIMENTAL. MEDIDA CAUTELAR. ATRIBUICAO DE
EFEITO SUSPENSVO A RECURSO ESPECIAL. SUMULA 07.
AUSENCIA DO'FUMUSBONI IURIS.

1. Embora pendente de julgamento admissibilidade de recurso especial
pelo Tribunal de origem, como ja indeferido pedido de efeito suspensivo
naquela insténcia ordinaria, é cabivel medida cautelar como caso de
excegao.

2. Modificagdo da situacao financeira do alimentante durante a
tramitacdo da acdo de investigatoria de paternidade cumulada com
pedido de alimentos, € objeto de futura acéo revisional.

3. Inocorréncia de violacdo ao sistema do Cadigo Civil na fixacdo de
alimentos com base no contetido fatico probatério apresentado no inicio
da demanda.

4. Insurgéncia contra o exame da prova feito peo tribunal de origem
N&o ensgja recurso especial, esbarrando no obice da Simula 07.

5. Auséncia de ‘fumus boni iuris.

MEDIDA CAUTELAR A QUE SE NEGA SEGUIMENTO.

Em suas razles, 0 agravante sustentou que a decisdo recorrida nada
mencionou sobre a violagcdo dos art. 397 e 462 do CPC. Alegou que o dever
legd do juiz analisar os fatos supervenientes a propositura da acdo que
interfiram no julgamento da lide, maxime em se tratando de relagdes juridicas
continuativas. NO meérito, reiterou as razdes iniciais, sustentando a

probabilidade de a pretensdo deduzida pelo ora recorrente ser acolhida.
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Entendeu que, ao contrario da sentenca, os acordéos da apelacdo e dos
embargos infringentes ndo atentaram para o fato de que a fixacdo dos alimentos
ndo foi examinada segundo sua capacidade financeira atual. Alegou que o
acordao recorrido ndo atentou para o fato de que, desde 2005, o aimentante é
empregado da empresa Vade S/A, de onde percebe remuneracdo compativel
com o padrdo de vida que ostenta desde entdo, quando saiu da casa dos seus
pais, e sobre o qual deve incidir a obrigacdo alimentar em percentual, ao invés
de sdarios minimos. Em sintese, sustentou que a sua Situagéo financeira no
periodo de 2002 a 2005 é totalmente diversa da apresentada ja em 2006 e nos
anos seguintes. Postulou, a reconsideracéo da deciséo recorrida e a atribuicéo
do efeito suspensivo ao recurso especial indigitado.
E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO PAULO DE TARSO SANSEVERINO
(Relator):

Eminentes Colegas !

Trata-se de Medida Cautelar visando atribuicao de efeito suspensivo ao
Recurso Especia interposto, nos autos da acdo investigatdria de paternidade
cumulada com aimentos, contra acérddo que rgeitou os embargos
infringentes pelo autor opostos, assm ementado, verbis:

EMBARGOS INFRINGENTES NA APELACAO CIVEL. ALIMENTOS
FIXACAO. SATISFACAO DO BINOMIO NECESSDADE DO
ALIMENTADO E CAPACIDADE DO ALIMENTANTE. PARAMETROS
SINAIS APARENTES DE RIQUEZA. PROVA INDICIARIA.
MANUTENCAO DO VOTO CONDUTOR DO ACORDAO
EMBARGADO.

- A pensdo de alimentos deve ser sempre estabelecida levando-se em
conta a necessidade do alimentando e a capacidade do alimentante.

- Em processos dessa natureza, ndo S40 apenas as provas materiais que
indicam a real condicdo do alimentante, devendo ser consideradas para
tanto as provas de conteldo indiciario, de modo que os alimentos
podem ser fixados com base nos sinais aparentes de riqueza.

- Recurso improvido. Unanime.

(20040111265883 EIC, Relator OTAVIO AUGUSTO, 12 Camara Civel,
jugado em 22/03/2010, DJ 06/04/2010 p. 48).

O especial fora proposto com fundamento no art. 105, 111, alinea"a’, da
Constituicdo Federal, aegando violagdo aos art. 397, 462, 535, |11, do CPC,
bem como aos art. 1.694, § 1°, e 1.699, ambos, do CC/02.

Em decisdo monocrética, por auséncia de fumus boni iuris nas alegactes
dainicid da presente medida cautelar, neguel seguimento a presente.

Irresignado o autor interpbs o0 presente regimental aegando,
sucintamente, que a decisdo monocratica nada mencionou sobre a violagéo dos

art. 397 e 462 do CPC. Alegou gque o dever lega do juiz andlisar os fatos
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supervenientes a propositura da agdo que interfiram no julgamento da lide,
maxime em se tratando de relagdes juridicas continuativas. No mérito, reiterou
asrazbes inicias.

Adianto meu voto no sentido da manutencdo da decisdo prolatada, por
nao vidumbrar nas razbes apresentadas elementos suficientes para sua
modificacao.

NoO que pertine a mencao dos art. 397 e 462 do CPC, esclareco que n&o
foram violados pelo acordéo recorrido, como sustentado pelo requerente.

O fato de o Tribuna de origem ter dado valoragcdo distinta aos fatos
novos apresentados pelo autor, ndo significa dizer que n&o 0S sopesou.

Como j& anotei na decisdo recorrida, a modificacdo dos critérios
adotados pelo Tribunal de origem na valoragdo da prova produzida nos autos,
em sede de medida cautelar que visa atribuir efeito suspensivo a recurso
especial, numa analise perfunctoria do caso em tela (verificacdo do fumus boni
iuris), eshbarra no 6bice da Simula 07 desta Corte Superior.

Entretanto, superado fosse o Obice, tenho que o acérdéo recorrido em
nada violou os ditos artigos de lei.

Peco vénia para transcrever as fundamentagfes dos votos dos eminentes
Desembargadores, no julgamento do acérdéo recorrido, para demonstrar que
houve a andlise dos fatos novos trazidos pelo autor e sopesados com o0s
indicios exteriores de riqueza que vingaram na decisao, verbis:

"Com efeito, em processos dessa natureza ndo Sa0 apenas as provas
materiais que indicam a rela condicdo do alimentante, devendo ser
congderadas para tanto as provas de conteido indiciario, de modo que
os alimentos devem ser fixados com base nos sinais aparentes de
riqueza(...)

In casu, 0s Snais aparentes de riqueza do embargante, em especial as
declaracOes de imposto de renda do anos de 2003, 2004 e 2005,
somadas aos extratos de cartdo de crédito de fls. 325/370, mostram-se
mais do que suficientes para que sgjam suportados os alimentos
estabel ecidos na deciséo ora embargada.
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A ese respeto, alias, colha-se pequeno excerto da manifestacéo
exarada pelo d. representante do Ministério Publico por ocasido da
inter posi¢ao do recurso ora analisado:

‘Curiosamente, somente apos a propositura da acdo o Embargante
Eduardo Greco se retirou da sociedade, efetuou doacgdo de bens ao
pai e passou a trabalhar como assalariado na empresa Copa
Limpa; onde auferia renda de pouco mais de R$ 3.000,00 (trés mil
reais) por més. Atualmente Eduardo reside na cidade de Vila Velha,
onde paga aluguel e vive de um salario de pouco mais de R$
4.000,00 (quatro mil reais). Entretanto, ndo pode ser desprezada a
prova de que em 2003 declarou a Receita Federal haver auferido
rendimentos isentos e ndo tributaveis de R$ 800.000,00, além de
possuir um patrimodnio de aproximadamente R$ 500.000,00. No ano
seguinte esse patriménio foi da ordem de R$ 800.000,00. Nao se
pode acreditar que tenha se desfeito do volumoso patrimonio para
levar uma "vida Franciscano” e justo no momento em gque nasceu a
sua filha.'

Observe-se que, ndo obstante 0 modesto salario, continuou a ter gastos
elevados com cartdes de crédito, conforme demostram os extratos de
fls. 325/370, mesmo apds 0 ano de 2004, época do ajuizamento da acao,
pode ser constadas despesas de vulto, tais como pagamento de diversas
passagens aéreas, além de despesas em restaurantes luxuosos. Pode,
ainda ser constatada a existéncia de compras realizadas em varias
cidades de Pais. Estes gastos sdo incompativeis com um salério de
aproximadamente R$ 4.000,00 (quatro mil reais) (fls. 622/623)"

Portanto, diversamente do alegado, o Tribuna de origem fez andlise da
prova produzida pelo autor, considerando a sua novel situacdo do autor.
Todavia, contrastou com a situacdo que ele gozava no inicio da ag&o. Logo,
ndo ha violagéo aos artigos mencionados.

Assm, o fato de a vaoracdo da prova judicid n&o ter agradado o
requerente, ndo significa que houve violagéo legal.

Importante ter presente que esta Corte Superior ndo constitui um terceiro
grau de jurisdicéo, bem como n&o Ihe compete o reexame da prova judicid.

Em suma, n&o vejo razdes suficientes para modificar a decisdo recorrida,
razéo pela qual, peco vénia aos ilustres colegas para colacion&la no presente

voto, verbis:
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"Com razdo o0 agravante no que diz com a possbilidade desta Corte
Quperior conhecer de medida cautelar quando, embora ndo tenha
ocorrido o juizo de admissibilidade pelo Tribunal de origem, este ja
tenha indeferido pleito de agregacao de efeito suspensivo em recurso
especial que se encontra em fase de processamento na ingténcia
ordinaria.

Dessa forma, plenamente viavel a pretensdo do recorrente, pelo que
recebo a presente medida cautelar como sucedaneo recursal.

Passo, assm, & analise do fumus boni iuris e do periculumin mora.
Antes, contudo, faco uma breve digressdo fatica acerca do litigio
estabelecido entre as partes.

Nos idos de 2004, a requerida ajuizou contra o autor acdo de
investigacao de paternidade c/c pedido de pensdo alimenticia.

A acao foi julgada procedente, reconhecendo-se 0 autor como pai daré,
e condenando-0 a prestar alimentos para sua filha equivalentes a 30%
de seus rendimentos brutos.

Irresignados com a referida sentenca, ambas as partes interpuseram
recursos (apelacdo e recurso adesivo).

A 3 Turma Civel do Tribunal de origem, por maioria, proveu o recurso
adesivo da ré e desproveu 0 recurso de apelacdo do autor, assim
ementado, verbis:

DIREITO DE FAMILIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ALIMENTOS
CRITERIOS PARA FIXACAO. MAJORACAO. POSSBILIDADE.
BINOMIO NECESS DADE/CAPACIDADE. SINAIS EXTERIORES DE
RIQUEZA.

1. Para a fixagao dos alimentos mister se faz a conjugacéo de 2 (dois)
critérios, quais sgja, a necessidade de quem os recebe e a possibilidade
de quem os fornece, consoante a regra do 8 1° do art. 1694 do Codigo
Civil.

2. Em que pese a aparente limitacdo de capacidade financeira do
alimentante, restou provado tratar-se de empresario o seu eevado
padr&o de vida.

3. Para se estabelecer a capacidade do alimentante ndo se deve ater
unicamente as provas materiais, devendo ser considerados, também, os
gnais exteriores deriqueza.

4. Recurso adesivo da autora e dos réu desprovido.
(2004011126583APC, Relator MARIO-ZAM BELMIRO, 32 Turma Civel,
julgado em 01/06/2009, DJ 02/07/2009 p. 103).

Apos, pelo autor foram interpostos embargos infringentes que restaram
rejeitados, consoante seguinte ementa, verbis.

EMBARGOS INFRINGENTES NA APELACAO CIVEL. ALIMENTOS
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FIXACAO. SATISFACAO DO BINOMIO NECESSIDADE DO
ALIMENTADO E  CAPACIDADE DO  ALIMENTANTE.
PARAMETROS SINAIS APARENTES DE RIQUEZA. PROVA
INDICIARIA. MANUTENCAO DO VOTO CONDUTOR DO
ACORDAO EMBARGADO.

- A pensao de alimentos deve ser sempre estabel ecida |evando-se em
conta a necessidade do alimentando e a capacidade do alimentante.
- Em processos dessa hatureza, ndo sS40 apenas as provas materiais
que indicam a real condicdo do alimentante, devendo ser
consideradas para tanto as provas de contetdo indiciario, de modo
gue os alimentos podem ser fixados com base nos sinais aparentes
deriqueza.

- Recurso improvido. Unanime.

(20040111265883 EIC, Relator OTAVIO AUGUSTO, 12 Camara
Civel, jugado em 22/03/2010, DJ 06/04/2010 p. 48).

Ato continuo, reputando omisso o acérdao supra citado, o autor opds
embargos de declaracdo, o quais, também, restaram regjeitados, assim
ementado, verbis:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM EMBARGOS INFRINGENTES
EM APELACAO CIVEL. ALEGACAO DE OMISSAO.
PREQUESTIONAMENTO.

- Inexistindo omissdo no acordao, afasta-se a pretensao integrativa
dos embargos de declaracao.

- Para fins de prequestionamento, os declaratérios devem vir
embasados em uma das hipéteses do art. 535 do CPC, nao
ocorrentes na espécie.

- Embargos improvidos. Unanime.

(20040111265883 EIC, Relator OTAVIO AUGUSTO, 12 Camara
Civel, julgado em 24/05/2010, DJ 27/05/2010 p. 46).

Irresgnado com o decisum, o0 autor interp0s recurso especial, com
fundamento no art. 105, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal,
alegando, sucintamente, violagdo aos artigos 397, 462 e 535, I, do
Cadigo de Processo Civil, bem como aos artigos 1.694, 8§ 1°, e 1.699,
ambos, do Codigo Civil.

Eis o presente caso.

No que importa, a principal alegacio do recorrente, ora autor, dizcom
insurgéncia ao fundamento do acordéo recorrido que reconheceu nele
possibilidade decorrente dos " sinais aparentes de riqueza, em especial
as declaragdes de imposto de renda dos anos de 2003, 2004 e 2005,
somadas aos extratos de cartéo crédito de fls. 325/370".

Em razdes, alega que a situacdo mencionada pelo acdrdao recorrido diz
respeito a condigdes que o recorrente aparentava ha mais de 5 (cinco)
anos, quando ainda figurava como socio da empresa "ELA
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DISTRIBUIDORA LTDA", da qual se retirou em 03/10/2005, conforme
faz prova a alteracéo contratual juntada por copia.

Ou sga, a principal irresgnacdo do recorrente diz com o fato de as
instancias precedentes ndo examinarem o requisito possbilidade de
pagar alimentos segundo sua atual situacéo financeira.

Dai sua insurgéncia.

Ora, deve-se ter presente que a lide principal da qual surge a presente
medida cautelar é ainda a acdo de investigacdo de paternidade c/c
pedido de alimentos.

Logo, os fatos a serem analisados pelo Tribunal de origem dizem com
0s ocorridos quando da propositura da demanda (causa de pedir).
Eventual modificacdo fética durante o tramite do processo, sga na
possibilidade, sgja na necessidade, podera ser objeto de eventual acdo
revisonal (majoracdo ou diminuicao dos alimentos).

Por se tratar de relacéo juridica continuativa, permite que, com nova
causa de pedir, ou sgja, como novos fatos, nova necessidade ou nova
possibilidade econémica do alimentante, rediscuta-se 0 valor da pensio
alimenticia.

Cabe, aqui, nesta Corte Superior, verificar tdo somente se ocorreu
violac&o no acordao que fixou alimentos.

Em sede de medida cautelar que visa atribuir efeito suspensivo a
recurso especial, cabe apenas uma andlise perfunctéria do caso emtela
(presenca do fumus boni iuris).

Nesse sentido, ndo vidumbro violagdo alguma cometida pelo Tribunal
de origem na fixac&o dos alimentos, sgja no julgamento do apelo, sga
no julgamento os embargos infringentes.

Com base na prova dos autos, entendeu o Tribunal de origem por fixar
os alimentos no montante que reputou pertinente.

Logo, o artigo dito violado de forma alguma restou maculado pelo
acordao recorrido, que se encontra de pleno acordo com 0 NOssO
sistema de Direito Civil.

De todo modo, a insurgéncia quanto aos critérios adotados na
valoracao da prova ndo merecem conhecimento desta Corte Superior,
ante ao 6bice da simula 07.

Nado € missdo desta Corte Superior a reavaliacdo do conteido
fatico-probatorio feito pelo Tribunal de origem.

Portanto, no que diz com a tese central suscitada pelo requerente de
gue houve modificacdo fatica da "situacdo financeira" do autor
durante o tramite da acdo de investigacdo de paternidade cumulada
com pedido de alimentos, issO sera objeto de futura demanda de
revisao, os fixados pelo Tribunal no aresto recorrido ndo violaram os
artigos ventilados na inicial.

Assm, ndo visumbro fumus boni iuris nas alegacbes do autor, razao
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pela qual, embora reconsderando a decisdo agravada, conhego da
medida cautelar, mas nego-lhe seguimento, decretando a sua extingdo
por outros fundamentos."

Ante 0 exposto, voto por negar provimento ao regimental.

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA TURMA

AgRg no AgRg na
Numero Registro: 2010/0200684-0 PROCESSO ELETRONICO MC 17.484/DF

Numeros Origem: 12658832004 1265884420048070001 20040111265883 20100020187807

EM MESA JULGADO: 01/03/2011
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro PAULO DE TARSO SANSEVERINO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MASSAMI UYEDA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. JOSE BONIFACIO BORGES DE ANDRADA

Secretéria

Beda MARIA AUXILIADORA RAMALHO DA ROCHA
AUTUACAO

REQUERENTE . EGDEM

ADVOGADO . EDSON DA SILVA SANTOS

REQUERIDO . GA DEM (MENOR)

REPR. POR . CFA

ASSUNTO: DIREITO CIVIL - Familia- Alimentos

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : EGDEM

ADVOGADO : EDSON DA SILVA SANTOS
AGRAVADO : GA DEM (MENOR)

REPR. POR : CFA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessao realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(d) Relator(a). Os Srs. Ministros Vasco Dela Giustina (Desembargador
convocado do TJRS), Nancy Andrighi e Massami Uyeda votaram com o Sr. Ministro Relator.
Ausente, justificadamente, o0 Sr. Ministro Sidnei Beneti.



