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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg na PETICAO N° 8.022 - RJ (2010/0107553-2)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO
PROCURADOR : ADVOGACIA-GERAL DA UNIAO - AGU

AGRAVADO

: JACI DOMINGOS DA SILVA EOUTRO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. INCIDENTE DE UNIFORMIZA(;AO DE
JURISPRUDENCIA. ACORDAO QUE NAO CONHECEU DO RECURSO
DIRIGIDO A TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.
DESCABIMENTO.

1. Nos termos do art. 14, 8§ 4° da Lei 10.259/2001, o Superior Tribund de Justica
somente examinara divergéncia entre acordéo proferido pela Turma Naciona de
Uniformizacdo de Jurisprudéncia dos Juizedos Especiais Federais e a
jurisprudéncia do STJ quando for andisada questéo de mérito.

2. HipGtese em que ndo se conheceu do recurso dirigido a TNU, por ter sdo
expressamente consignada a inexisténcia de smilitude fético-juridica

3. Agravo Regimental n&o provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,

acordam os Minidros da Primara Segdo do Superior Tribund de Jusica "A Secdo, por
unanimidade, negou provimento ao agravo regimenta, nos termos do voto do Sr. Minidro
Rdaor." Os Srs. Minigros Mauro Campbel Marques, Benedito Goncalves, Cesar Asfor
Rocha, Castro Mera, Arnddo Esteves Lima e Humberto Martins votaram com 0 Sr. Ministro

Impedido 0 Sr. Minisro Hamilton Carvahido.
Ausente, judificadamente, 0 Sr. Minigtro Luiz Fux.

Brasilia, 09 de feveraro de 2011(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRg na PETICAO N° 8.022 - RJ (2010/0107553-2)

RELATOR * MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : UNIAO

PROCURADOR : ADVOGACIA-GERAL DA UNIAO - AGU

AGRAVADO - JACI DOMINGOS DA SLVA EOUTRO
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Redator): Trata-se
de Agravo Regimenta interposto contra decisSo que n&o conheceu do Incidente de
UniformizacZo de Jurisprudéncia

A agravante reconhece 0 acerto da decisfo monocrdica, no sentido do
descabimento da medida quando o acorddo da Turma Naciond de Uniformizacéo néo
examina 0 méito da causa, mas objeta que, no caso concreto, em que pese a conclusio nNo
sentido de néo-conhecimento do Pedido de Uniformizacéo de Jurisprudéncia, na origem,
houve efetivo enfrentamento da questéo controvertida, de diraito materid.

Eordatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Rdator): A

decisdo monocréticafa redigida nos termos seguintes:

Tratase de Incidente de Uniformizacdo de Jurisprudéncia
requerido pela Unido, contra acorddo da Turma Naciona de Uniformizacdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais — TNU assim ementado (fl. 136):

ADMINISTRATIVO - INCORPORAC}()ES DE
ANUENIOS CONCEDIDAS ATRAVES MP N° 2.088-40/2001
- PRESCRIC;AO DAS DiVIDAS DA FAZENDA PUBLICA —
CURSO CONTADO PELA METADE A PARTIR DA
INTERRUPCAO DE SEU CURSO — ART. 9° DO DECRETO
N° 20.910/32 - DEMORA NO ESTUDO, RECONHECIMENTO
OU PAGAMENTO DE DIVIDAS LIQUIDAS POR PARTE
DA FAZENDA PUBLICA — PARALISACAO DO CURSO
DO PRAZO PRESCRICIONAL — ART. 4° DO DECRETO N°
20910/32. — AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA -
ACORDAO PARADIGMA TRATA DE DISPOSITIVO
DIVERSO DO ADOTADO NO ACORDAO IMPUGNADO —
INCIDENTE NAO CONHECIDO.

1) Inexiste entre os arestos apontados como
paradigma e o julgado impugnado smilitude fatica e juridica, ja que,
neste Ultimo, restou aplicado o art. 4° do Decreto n° 20.910/32,
afastando a incidéncia da prescricdo, vez que esta ndo flui durante
a demora no estudo, no reconhecimento ou no pagamento da
divida considerada liquida

2) A Unido, por sua vez, baseada em aresto do
STJ, sustenta a incidéncia da contagem do prazo prescriciona por
metade, nos termos do art. 9 do Decreto n° 20.910/32, em razéo
dainterrupcao determinada pela edicdo da M P nf 2.088-40/2001.

3) Pedido de Uniformizag&o ndo conhecido.

A requerente afirma que, na auséncia de previsso em le
especifica, aplicase o digposto no art. 46 da Le 8.112/1990 aos beneficios
indevidamente pagos aos militares e dependentes, razéo pela qud a revogacdo da
decisdo judicid que havia concedido beneficio implica o dever de restituicdo do
montante até entdo pago a esse titulo. Aponta como paradigmas os acordaos
proferidos pelas Quinta e Sexta Turmas do STJ.

E ordatorio.
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Decido.
Os autos foram recebidos neste Gabinete em 2.8.2010.
Dispde a Lei 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de
interpretacdo de le federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questOes de direito materia proferidas por Turmas
Recursais nainterpretacéo dale.

8 4° Quando a orientacao acolhida pela Turma
de Uniformizagéo, em questdes de direito material, contrariar
simula ou jurisprudéncia dominante no Superior Tribund de
Justica -STJ, a parte interessada podera provocar a manifestacéo
deste, que dirimirda divergéncia. (grifei)

Constata-se que a competéncia do STJ se estabelece apenas
quando a orientacdo adotada na Turma de Uniformizacdo enfrenta questdes de
direto material para divergir da simula ou jurisprudéncia dominante deste
Tribund Superior.

Na hipdtese ora versada, o acdrddo da Turma Naciond de
Uniformizagdo ndo apreciou questdo de direito materiad, pois ndo se conheceu do
incidente processua em virtude da inexisténcia de Smilitude fatico-juridica entre o
aresto paradigma e o acorddo impugnado.

Diante do exposto, ndao conhegco do Incidente de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia, com fundamento no art. 14, § 4° da Le
10.259/01 e no art. 28, caput, da Resolucdo 390/04, do Conseho da Justica
Federal.

Ao contr&io do que dirma a agravante, o voto-condutor proferido na TNU
néo examinou a questédo de dirdto maerid, conforme se veifica dos excertos que ora
transcrevo (fls 127-128):

N&o merece conhecimento o presente Pedido de Uniformizagéo,
uma vez ndo demonstrada a pertinente divergéncia jurisprudencid na espécie.

(...)

Os precedentes do STJ citados pela requerente sGo decisdes em
casos de aplicacdo do art. 46 da Lei n° 8.112/90, e, por conseguinte, pertinentes
a0 sarvidor publico civil. Ocorre que, tratando os autos de repeticdo sobre
proventos de pensdo de militar, ndo se verifica, na espécie, a comprovacdo da
divergéncia jurisorudencid, fdtando aos acorddos cotgados a necessaria
amilitude fatico-juridica.
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Ausente a comprovacdo da necessidade de retificacdo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimenta que contra da se insurge.

Por tudo isso, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA SECAO

Numero Registro: 2010/0107553-2

NUmero Origem: 200551600042347
PAUTA: 09/02/2011

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Ministro Impedido
Exmo. Sr. Ministro HAMILTON CARVALHIDO

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FLAVIO GIRON

AgRg na
Pet 8.022/RJ

JULGADO: 09/02/2011

Secretaria
Bda CarolinaVéras
AUTUACAO

REQUERENTE : UNIAO
REQUERIDO : JACI DOMINGOSDA SILVA EOUTRO
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Militar -

Pensao

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : UNIAO
PROCURADOR : ADVOGACIA-GERAL DA UNIAO-AGU
AGRAVADO : JACI DOMINGOSDA SILVA EOUTRO

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA SECAO, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na

sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Sec&o, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Benedito Gongalves, Cesar Asfor Rocha,
Castro Meira, Arnaldo Esteves Lima e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.

Impedido o Sr. Ministro Hamilton Carvalhido.
Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Luiz Fux.
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Brasilia, 09 defevereiro de 2011

CarolinaVéras
Secretaria
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