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LEl 9.605/98. ALEGACAO DE AUSENCIA DE BASE MATERIAL PARA A
SENTENGA CONDENATORIA. INOCORRENCIA,

| - O trancamento da acdo pend por meio do habeas corpus se Stua no
campo da excepciondidade (HC 901.320/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DJU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser adotada quando
houver comprovagdo, de plano, da aipicidade da conduta, da incidéncia de causa de
extincdo da punibilidede ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a
materididade do delito (HC 87.324/SP, Primera Turma, Rel2 Min2 Carmen LUda,
DJU de 18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos conditui requisto indfastavd na
gpreciacéo da jusa causa (HC 91.634/GO, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de
Mello, DU de 05/10/2007), pois 0 exame de provas € inadmissvd no espectro
processua do habeas corpus, acdo condituciond que pressupde para Sseu mango uma
ilegdidade ou abuso de poder t&o flagrante que pode ser demonstrada de plano (RHC
88.139/MG, Primera Turma, Re. Min. Carlos Britto, DJJ de 17/11/2006). Na
hipbtese, ha com os dados existentes até agqui, 0 minmo de dementos que
autorizam o prosseguimento da acéo pend.

Il - Na hipdtese, em que pese a anulagéo do auto de infracdo de n.° 024983,
néo ha como se reconhecer a auséncia de justa causa da condenacao, pois a sentenca
condenatdria também teve como amparo 0 auto de infragdo de n° 13078-D. A
conclusdo de que ndo ha base maerid para a condenacdo exigiria um exame probatdrio
gue transcende os limitesda viadéeta

Recurso desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que séo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da QUINTA TURMA do Superior Tribund de Judica, por
unanimidede, negar provimento ao recurso. Os Srs. Minidros Laurita Vaz, Arnddo Esteves
Lima, Napoleo Nunes Maa FlIho e Jorge Muss vataram com 0 Sr. Ministro Relaor.

Bradilia(DF), 04 de fevereiro de 2010. (Data do Julgamento).
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.026 - RO (2009/0080647-1)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: O rdadrio esta bem
delineado no parecer da d. SubprocuradoriaGera da Replblica, in verbis:

"Cuida-se de recurso ordinario interposto por CARLOS ANTONIO
SCHUMANN contra acordéo proferido pela Eg. Quarta Turma do Tribunal Regional
Federal da 12 Regido denegatorio de ordem de habeas corpus em que se buscava a
suspensdo da execucdo da pena até o julgamento da acdo revisonal ou,
alternativamente, a cassacao da sentenca penal por falta de justa causa, tendo em vista
alegada nulidade, absolvendo o Paciente das sangdes que |he foram impostas.

Eis a sintese do feito:

“ Cuida-se de habeas corpus que 0 advogado Leme Bento Lemos impetra
em favor de Carlos Antdnio Schumann, contra o Juiz Federal da 3a Vara da Secdo
Judiciaria de Rondbnia, narrando o seguinte:

"Em 10 de julho de 2000, o IBAMA lavrou o auto de infragdo n° 013078
contra o Paciente, por, supostamente, "desmatar a corte raso 56 hectares de mata
nativa e rocar 131 hectares e rocar (Sc) 10 hectares de capoeirdo com mais de sais
anos, sem autorizacdo do IBAMA..." (fls. 10).

Como se tratava, em tese, de crime ambiental, foi comunicado o fato a
Policia Federal, que instaurou inquérito e realizou a "pericia’, em 06 de outubro de
2000 (fls. 63/70), concluindo que houve "destruicéo” de 60 hectares de vegetacéao.

Surpreendentemente, apos esta "pericia”’, o IBAMA lavrou novo auto de
infracdo, de n° 024983, em 16 de outubro de 2000 (fls. 92), por supostamente o paciente
"queimar 195 hectares de mata nativa'", no mesmo local da infracao anterior.

Concluido o "inquérito", o paciente, na data de 12.01.2001, foi
denunciado perante o Juiz Federal da 3? Vara da Secéo Judiciaria de Rondonia, por
crime ambiental, como incurso nas sangbes previstas nos arts. 41 e 50 da Lel n°
9.605/98, bem como no art. 330 do Cadigo Penal Braslero. (Para comprovacdo junta
copia integral do processo penal).

Transcorrida normalmente a instrucéo probatéria desse processo penal de
conhecimento, 0 MM. Juiz substituto, em 04.11.2003, prolatou sentenca processual (fls.
239/246), absolvendo-o dos delitos do art. 50 da Lel 9.605/98("desmatamento” ) e art.
330 do Cédigo Penal, mas condenando o réu a 2 anos e 6 meses de prisio, no regime
aberto e 30 (trinta) dias-multa, a razdo de 1 (um) salario minimo, pelo delito do art. 41
(provocar incéndio em mata ou floresta), substituida por duas redtritivas de direitos
(executar tarefas gratuitas em entidades publicas do local de sua residéncia e prestacéo
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pecuniéria de 20 salarios minimos).

Tendo havido, no dia 1°.12.2003, recurso de apelacdo em oposicao aquela
sentenca (docs. anexos), ese E. Tribunal manteve a sentenca nos moldes da sentenca de
primeiro grau (acordao de fls. 303/314).

Assim apos o transito em Julgado do v. acordéao o paciente apresentou-se
no dia 19 de setembro de 2007, perante 0 MM. Juiz de direito da 22 Vara Criminal da
Comarca de Vilhena/RO, quando assumiu compromisso para cumprimento da pena, nos
termos da Portaria 003/2007, passando a cumprir sua pena nas regras do regime
domiciliar, executando as tarefas determinadas pel o juizo da execucéo.

Ocorre gque 0 paciente, convicto em que ndo praticara o delito em questdo
e nem determinou a tal "queimada”, ingressou com acdo civil para anular o auto de
infracdo e, naquele processo, requereu pericia técnica na area de autuacdo do IBAMA,
para comprovar que em nenhum momento houve dano ao meio ambiente, muito menos
ainda realizacdo de qualquer queimada no local correspondente aos Autos de Infracdo
de n° 01378 e 024983, de 10/10/2000, que trouxeram afirmacdes de desmatamento, e
por queimar mata nativa segundo Autos de Infragdes que fundamentam a acéo penal
(fls. 10 e 92).

Desta maneira, em 13 de mar¢o de 2007 foi dado inicio aos trabalhos para
confeccéo das provas periciais relativos ao processo judicial de n° 2004.41.00.000654-0.
Assm, foi elaborado Laudo Pericial Judicial, buscando responder o0s quesitos
formulados tanto para o paciente como para o IBAMA. Buscando, contudo, o paciente,
comprovar, que de fato ndo houve crime ambiental como bem ficou respondido em
todos 0s quesitos, as respostas sdo no sentido em afirmar que "ndo ha corrdacéo
nenhuma entre a autuacdo do IBAMA, em seus respectivos Autos de InfracOes
lavrados', que mencionam que houve desmatamento e queimada na area de reserva.
Bem ao contrario estdo as respostas dos quesitos, sendo os mesmos clarividentes que em
nenhum momento houve a "tal" queimada ou derrubada, vejamos a resposta de uns dos
quesitos formulados pelo revisionando:

"Na coordenada geogréfica apontada nos Autos de Infracdo NAO HA
ocorréncia de queima de mata nativa..." (grifo nosso). (doc. Anexo).

Houve ainda pergunta formulada pelo proprio IBAMA, vejamos:

" Existem vestigios de queima no local desmatado?”

R "Na area do ponto da coordenada de autuacéo, ndo. Somente ha
vestigios nos locais desmatados em 2000, onde ocorreram a vistoria da Policia Federal e
vistoria da pericia de 2007. Na coordenada UTM 711.397.189 e 8.585.658.667, distante
602 metros do ponto de autuacdo.” (doc. 2 Anexo).

Facil notarmos, que pelo laudo pericial judicial, feito sob o crivo do
contraditorio, ndo ha que se falar em crime ambiental praticado pelo paciente, assm por
consequiéncia logica ndo tem que continuar se submetendo o paciente ao cumprimento
da penaimposta.” (fls. 02/05).

Esse 0 pedido:
"1) A concessdo de liminar para que Ssgja suspensa a execucao da pena até
0 julgamento da acéo revisonal,
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2) ou, alternativamente, que sgja cassada a sentenca penal por falta de
justa causa, sendo por isso nula, absolvendo o paciente das sangbes que lhes foram
impostas.” (fl. 09).” (pag. 456/457).

Apreciando o feito, o Tribunal Regional Federal da Primeira Regido
denegou a ordem, mediante acérdao assim ementado:

“PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
DESCONSTITUICAO DE SENTENCA PENAL CONDENATORIA.
INCONSISTENCIA DO PLEITO.

1. Fundamentos da postulacéo que desafiam reexame de
provas e, quica, a producdo de outras provas, nao abonam
constrangimento ilegal a ser resolvido em habeas corpus.

2. Ordem denegada.” (pag. 460)

O voto condutor do julgamento restou assm fundamentado:

“Por sua pertinéncia, adoto, para decidir, os fundamentos do opinativo
ministerial, da lavra do Procurador Regional da Republica, dr. Aldenor Morera de
Sousa, explicitando:

"O presente habeas corpus tem como parte, objeto e causa de pedir os
mesmos que figuram na revisdo criminal em apenso (Processo n° 2008.01.00.033620-3),
ajuizada com suporte em prova emprestada dos autos do Processo Civel n°
2004.41.00.000654-0 (SJRO), cuja sentenca (fls. 192/202) declarou a nulidade do Auto
de Infracdo n° 024983-0 (fi. 45). Assm decidiu o Juizo civel com suporte no Laudo do
Perito Judicial acostado asfls. 169/190.

Com efeito, o impetrante pede:

"1) A concessdo de liminar para que Ssgja suspensa a execucao da pena até
0 julgamento da acao revisional,

2) ou, alternativamente, que sgja cassada a sentenca penal por falta de
justa causa, sendo por isso nula, absolvendo o paciente das sangdes que Ihe foram
impostas. " - fi. 09.

Ao se manifestar nos autos da supramencionada revisao criminal, este
Org&o ministerial teceu as consideragdes a seguir.

No referido laudo esta consignado a fi. 187 que "Na coordenada
geografica apontada nos Autos de Infracdo ndo ha ocorréncia de queima de mata
nativa", e que "No local indicado ndo foi observado vestigios de queima. Ha vestigios de
queima na coordenada UTM 711.397.189 e 8.585.658.667, numa distancia de 602
metros do local indicado pela autuacéao”, sendo que a fi. 188 o perito judicial afirma que
"A area onde incide a Coordenadoria (Sc) geogréfica da autuacéo teve sua cobertura
florestal priméria desmatada entre os anos de 1991 e 1994. A carta imagem de 1994,
apresentada no texto do Laudo Pericial demonstra esta situagdo. No ano de 2000
observa-se nesta area, vegetacao secundaria em estagio medio de regeneracao”
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A seu turno, o Laudo de fls. 226/233, do Ingtituto de Criminaligtica da
Policia Federal, contemporaneo aos fatos, diverge das conclusdes a que chegou o Perito
Judicial, tanto em relacdo a localizacdo da area quanto a prépria existéncia da
queimada.

Assim sendo, considerando que o autor foi condenado pelo crime previsto
no art. 41 da Le n° 9.605/99 - "Provocar incéndio em mata ou floresta” -, a
procedéncia ou ndo do pedido veiculado na presente revisdo criminal imprescinde de
esclarecimentos dos expertos subscritores dos Laudos periciais de fls. 169/190 e 226/233,
no sentido de dirimir as divergéncias entre os dois Laudos, apontando se houve ou ndo
gqueimada na area objeto do Auto de Infracdo n° 024983-0 (fi. 45).

Portanto, sem sombras de dlvidas, verifica-se que a pretensdo do paciente
ndo pode ser acolhida na via estreita do habeas corpus, apesar da consabida
possibilidade do writ com propdsito revisional, porém se prescindivel a producdo de
provas, 0 que ndo € o caso dos autos, pois demanda esclarecimento dos peritos,
conformeja assinalado.” (fls. 433/434).” (fls. 458)

Dai a interposicido deste recurso, pretendendo seu provimento para ver
reformado o v. acordéo denegatorio da ordem ajuizada com o fito de obter a suspensdo
da execucdo da pena até o julgamento da acdo revisonal ou, alternativamente, a
cassacdo da sentenca penal por falta de justa causa, tendo em vista alegada nulidade,
absolvendo o Paciente das sancdes que |he foram impostas.

O recorrente reafirma os argumentos da impetracéo, além de trazer para
discussdo neste recurso questéo respeitante a alegada divergéncia entre o laudo
elaborado pelo perito judicial e aquele oriundo da policia, sinalizando acerca da
necessidade de acareacdo entre os subscritores dos laudos, de modo a que pudessem
“esclarecer” o contetido de cada umdeles® (fls 485/487)

A d. SubprocuradoriaGera da Replblica se manifetou em parecer assim

"RECURSD ORDINARO EM HABEAS CORPUS.
PRELIMINAR DE INTEMPESTIVIDADE DO RECURSD. EXECUCAO
PENAL. A(;AO REVISONAL EM CURSO. DESCONSTI TUIC,‘AO DE
SENTENCA PENAL CONDENATORIA. REEXAME DE PROVA. VIA
ELEITA INADEQUADA.

E de se acolher a preliminar de intempestividade levantada
pelo Ministério Publico Federal, haja vista que, conforme certiddo de fls.
461, o v. acordao impugnado foi disponibilizado no Diario da Justica
Federal da Primeira regiao (e-DJF10 do dia 26/03/2009, com validade de
publicac&o no dia 27/03/2009 (art. 4°, 88 3° e 4° da Lel n° 11.419/06) e 0
recurso protocolado no dia 07/04/2009 (fls. 462), portanto, apds o decurso
do quinquidio legal para a sua interposi¢ao.
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A pretensdo de revolvimento do acervo probatério para
descongtituir a sentenca condenatéria, a consideracdo, dentre outros
argumentos, da necessidade de acareacéo dos peritos subscritores dos
laudos judicial e policial para “ esclarecer” o que neles se contém, ndo
encontra espago na via estreita do mandamus, que ndo admite dilacdo
probatéria para propdsito desta natureza.

Parecer pelo ndo provimento do recurso” (fl. 484).

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 26.026 - RO (2009/0080647-1)

EMENTA

PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. ART. 41 DA LEl 9.605/98.
ALEGAGAO DE AUSENCIA DE BASE
MATERIAL PARA A SENTENCA
CONDENATORIA. INOCORRENCIA.

| - O trancamento da acdo pend por meo do
habeas cor pus se Stua no campo da excepciondidade
(HC 901.320/MG, Primera Turma, Rd. Min.
Marco Aurdio, DJU de 25/05/2007), sendo medida
que somente deve s adotada quando houver
comprovacdo, de plano, da atipicidade da conduta, da
incdéndia de causa de extinggo da punibilidade ou da
auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a
materididade do ddito (HC 87.324/SP, Primera
Turma, Re2 Min2d Cémen Luda, DM de
18/05/2007). Ainda, a liquidez dos fatos conditui
requisto inafastaved na apreciacdo da justa causa (HC
91.634/GO, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de
Méello, DU de 05/10/2007), pois 0 exame de provas é
inadmissive no espectro processud do habeas corpus,
acao condituciond que pressupde para seu mango uma
llegdidade ou abuso de poder téo flagrante que pode
s demondrada de plano (RHC 88.139/MG,
Primara Turma, Rd. Min. Carlos Britto, DJU de
17/11/2006). Na hipétese, hd com os dados
existentes até aqui, 0 minmo de dementos que
autorizam o prosseguimento da acéo pend.

[l - Na hipdtese, em que pese a anulagdo do
auto de infracdo de n.° 024983, ndo h4 como se
reconhecer a auséncia de justa causa da condenacéo,
pois a sentenca condenatOria também teve como
amparo o auto de infracéo de n° 13078-D. A concluséo
de que ndo ha base maerid para a condenacdo exigiria
umn exame probatério que transcende os limites da via
deta

Recurso desprovido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Buscase no presente
recurso ordindrio em habeas corpus, em suma, @) a concessao de efelto sugpensvo a acdo de
revisdo aimind apresentada perante a Corte a quo, sob o fundamento de que o auto de
infrac@ que ladreou a condenacdo do recorrente fo anulado, de forma que restou
insubs gtente sua condenacdo, ou, dternativamente, b) a cassacdo da sentenca condenatdria,
ante aausénciade justa causa.

Pois bem.

Confiram-se, em primeiro lugar, 0s seguintes excer tos doutrinarios:

Marcellus Polastri Lima (in Curso de Processo Penal, val. 1, 22 edicéo,
Lumen Juris, 2003, p. 205/208) assim trata do tema

"A justa causa, tem sdo identificada pela doutrina como o proprio
Interesse de agir, € mesmo com as demais condicOes para o0 exercicio do direito de acéo,
consoante ja se via do entendimento de José Barcelos de Souza, verbis:

A expressdo € Wil e cabivel, podendo ser usada
perfeitamente para exprimir a auséncia ndo apenas daquela condicdo
(falta de interesse de agir), mas de qualquer das condicOes para o
exercicio da acdo penal. (destague nosso)

Tal interpretacdo se da em virtude de que o art. 648, |1, do CPP, que trata
do habeas-corpus, prevé que existira coacao ilegal quando ndo houver justa causa.

De acordo com Frederico Marques.

Sem que o fumus boni juris ampare a imputacéo, dando-Ihe contornos de
imputacao razoavel, pela existéncia de justa causa, ou pretensdo viavel, a dendncia ou a
queixa nao pode ser admitida ou recebida.

O antigo anteprojeto de Codigo de Processo Penal (Projeto de Le n°
1.655 de 1983), sob a influéncia do citado professor, adotava e identificava a justa
causa como fundamento razoavel e o legitimo interesse, consoante se vé da exposicéo de
motivos, assm ficando redigido o paréagrafo unico do art. 7°:

A acusacao deve ser reeitada de plano, por auséncia de justa causa, se
nao tiver fundamento razoavel nemrevear legitimo interesse.

Verdade que a justa causa em sentido amplo, na forma do previsto no art.
648 do CPP, serve para designar a existéncia das condicbes da acéo, de forma a
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identificar a imputacdo razoavel, por outro lado, porém em sentido estrito, parte da
doutrina a erige em verdadeira condicdo autbnoma para exercicio da acéo penal.

E foi o professor Afranio Slva Jardim quem primeiro erigiu a justa causa
como condicdo auténoma para o exercicio da acao penal, idenficando-a com a exigéncia
do lastro minimo de prova que fornece arrimo a acusagao, tendo em vista que a smples
instauracdo do processo penal j& atinge o chamado status dignitatis do imputado.

Porémtal érefutado por José Barcelos de Souza:

Também néo € justa causa uma condicao autdbnoma, uma quarta condicéo
da acéo.

Com €feito, denlincia ou queixa que ndo descrever fato criminoso em tese
se mostra inépta, ndo podendo a aptiddo de uma inicial ser erigida em condicdes da
acao.

Do mesmo modo, a questéo da justica do processo em face da prova,
matéria que diz respeito ao processo, ndo pode ser tratada como condicdo da acao.

Se parece correto afirmar gque, ontologicamente, ndo seria a justa causa
uma quarta condicdo da acéo, no processo penal € incabivel o exercicio da acdo penal
sem um lastro probatério minimo, apesar de ndo haver tal exigéncia emlei.

E é o proprio José Barcel os de Souza que reconhece:

...6 ai que a justa causa se apresenta no seu sentido proprio de requisito
particular de admissbilidade - demanda com causa de pedir ndo destoante da prova -
uma peculiaridade do processo penal sem correspondéncia no processo civil. A decisdo
de rgeicdo, fundada na prova, ndo é sentenca de improcedéncia. A decisio €
simplesmente de admissibilidade.

Portanto, mesmo se ndo considerada a justa causa como guarta condicéo
da acdo, no processo penal, para recebimento da inicial € como as condigdes da acao,
exigida como condicéo de admissibilidade.

Obviamente que ndo se fara aqui exame de mérito, na forma do art. 386
do CPP, pois ndo se trata de se aferir procedéncia da imputacdo com juizo de meérito, e
sim de se averiguar se ha suporte probatério minimo para a imputacdo, ou sga se 0
fato narrado estd embasado no minimo de prova, se encontra correspondéncia em
Inquérito ou peca de informacao.

Destarte, 0 juiz ndo poderd fazer confronto de provas, ou averiguar se
estas so boas ou ndo, mas apenas verificar se a imputagao foi lastreada em elementos
colhidos, mesmo que isolados ou contraditados, sem juizo de mérito, pois, como €&
evidente, ndo pode haver imputacdo gratuita, sem arrimo algum, ou mesmo que narre
fato completamente diverso daquel e apurado.

Trata-se, na verdade do mesmo fundamento razoavel a que se referia
Frederico Marques, que assm ja definia a justa causa, aqui identificada com
fundamento em elementos razoaveis ou minimos'.
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Guilherme de Souza Nucci (in Codigo de Processo Penal Comentado,

Revigados Tribunas, 42 ed., 2003, p. 648), sobre a auséncia de justa causa, assevera

"Desdobra-se a questdo em dois aspectos. a) justa causa para a ordem
proferida, que resultou em coacdo contra alguém; b) justa causa para a existéncia de
processo ou investigacao contra alguém, sem que haja lastro probatério suficiente. Na
primeira Situagao, a falta de justa causa basda-se na inexisténcia de provas ou de
requisitos legais par que alguém sga detido ou submetido a constrangimento (ex.:
decreta-se a preventiva sem que os motivos do art. 312 do CPP estejam nitidamente
demonstrados nos autos). Na segunda hipétese, a auséncia de justa causa concentra-se
na caréncia de provas a sustentar a existéncia e manutencdo da investigacao policial ou
do processo criminal. Se a falta de justa causa envolver apenas uma decisao, contra esta
seré concedida a ordem de habeas corpus. Caso diga respeito a agdo ou investigacdo em
S, concede-se a ordem para o trancamento do processo ou procedimento.”

Julio Fabbrini Mirabete (in Processo Penal, 142 edicdo, Atlas, 2003, p.
138/139) destaca

"Ultimamente tem se incluido como causa de releicdo da dendincia ou da
queixa por falta de condicdo exigida pela lel (falta de interesse de agir) a inexisténcia de
elementos indicidrios que amparem a acusacdo. E realmente necessario que a inicial
venha acompanhada de um minimo de prova que demonstre ser ela viavel; é preciso que
haja fumus boni iuris para que a agéo penal tenha condicdes de viabilidade pois, do
contrario, ndo ha justa causa. Tem-se exigido, assm, que a inicial venha acompanhada
de inquérito palicial ou prova documental que a supra, ou sgja, de um minimo de prova
sobre a materialidade e a autoria, para que opere o recebimento da dendncia ou da
queixa, ndo bastando, por exemplo, o smples oferecimento da versido do queixoso.
Evidentemente ndo se exige prova plena nem um exame aprofundado e valorativo dos
elementos contidos no inquérito policial ou pecas de informacéo, sendo suficientes
elementos que tornam verossimil a acusacao.”

Nessa linha, o trancamento da acéo pend por melo do habeas cor pus se Stua
no campo da excepciondidade (HC 901.320/MG, Primera Turma, Rd. Min. Marco
Aurdio, DU de 25/05/2007), sendo medida que somente deve ser adotada quando houver
comprovacdo, de plano, da atipicidade da conduta, da incidéncia de causa de extingéo da
punibilidede ou da auséncia de indicios de autoria ou de prova sobre a maerididade do ddito
(HC 87.324/SP, Primera Turma, Re2 Mind Carmen Lucda, DJU de 18/05/2007). Ainda,
a liquidez dos fatos conditui reguidto indfastavd na apreciacdo da justa causa (HC
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91.634/GO, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de Mélo, DU de 05/10/2007), pois 0
exane de provas € inadmissvd no espectro processud do habeas corpus, acéo
condituciona que pressupde para seu mango umailegdidade ou abuso de poder téo flagrante
que pode ser demongtrada de plano (RHC 88.139/MG, Primera Turma, Rd. Min. Carlos
Britto, DJU de 17/11/2006), 0 que néo € 0 caso gpresentado nos autos.

Na hipdtese, em que pese 0s argumentos do recorrente, verifico que ndo é
possivel 0 reconhecimento da auséncia de justa causa da sentenca condenatria. 1sso porque,
conforme informagOes prestadas pelo juizo de primero grau (fls. 563/565), a anulacéo do auto
de infracdo de n.° 024983-D, nos autos de acéo ordinaia de n.° 2004.41.00.000654-0, néo
tira 0 sustento da sentenca condenatéria, que se utilizou também do auto de infragdo 13078-D.
Destaforma, para se trancar a agéo pend sob a concluséo de que inexide base materid paraa
condenacdo, seria necessaio 0 amplo revolvimento do materid probatorio, o que néo €
possivel nestavia

Ante 0 exposto, Nego provimento ao recurso.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2009/0080647-1 RHC 26026 / RO
MATERIA CRIMINAL
Numeros Origem: 200041000036936 200141000002042 200801000646500

EM MESA JULGADO: 04/02/2010

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. AUREA M. E. N. LUSTOSA PIERRE

Secretario
Be. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : CARLOSANTONIO SCHUMANN
ADVOGADO : LEME BENTO LEMOS
RECORRIDO : TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 1A REGIAO

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes contra 0 Meio
Ambiente e o Patriménio Genético

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisao:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Minigtros Laurita Vaz, Arnaldo Esteves Lima, Napoledo Nunes Maia Filho e
Jorge Mussi votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 04 defevereiro de 2010

LAURO ROCHA REIS
Secretario



