SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no HABEAS CORPUS N° 748770 - SC (2022/0179803-1)

RELATOR : MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : RODRIGO FELIPE (PRESO)

ADVOGADO  : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

AGRAVADO - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO QUALIFICADO.
NULIDADE. AUSENCIA DE INTERROGATORIO. NAO OCORRENCIA.
INTIMACAO PESSOAL. REVELIA. AGRAVO REGIMENTAL NAO
PROVIDO.

1. O interrogatorio € o ato processual por meio do qual o réu tem a faculdade de
expor a sua versao dos fatos narrados na exordial acusatoria, nos termos do art. 185
e seguintes do Codigo de Processo Penal. Todavia, ndo ha que se falar em violagdo
do contraditério e da ampla defesa, pela ndo realizacdao do referido ato processual,
se o proprio investigado — ciente da acusacdo — empreendeu fuga do distrito da
culpa, estava foragido por ocasido do interrogatorio e s6 apontou a ocorréncia de
nulidade quando ja encerrada a instru¢do criminal e apresentadas as alegagdes
finais do Ministério Publico estadual, além de ndo haver sido arguida nas razdes da
apelacdo, sendo retomada a alegagdo apds o transito em julgado da sentenca penal
condenatoria, por meio de revisdo criminal.

2. Agravo regimental nao provido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Ministros da SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justiga, em
sessao virtual de 07/02/2023 a 13/02/2023, por unanimidade, negar provimento ao
recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha
Palheiro e Jesuino Rissato (Desembargador Convocado do TJIDFT) votaram com o
Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia (DF), 13 de fevereiro de 2023.

Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ
Relator
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 748.770 - SC (2022/0179803-1)

RELATOR - MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ

AGRAVANTE : RODRIGO FELIPE (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA
CATARINA

RELATORIO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ:

RODRIGO FELIPE agrava da deciséo de fls. 545-550, por meio
da qual deneguel o habeas corpus, com o fim de manter a condenacéo do acusado
pela prética de furto qualificado.

Nas razbes do regimental (fls. 556-563), a defesa sustenta o
equivoco na apreciacdo do writ, aduzindo a nulidade do ato que decretou arevelia
do paciente na acéo penal originaria.

Aponta, por esses motivos, ofensa ao direito a autodefesa e pugna
pela reconsideracéo da decisdo agravada ou a submissdo do feito a Sexta Turma,
para dar provimento a0 agravo e, consequentemente, conceder a ordem, com o
fim de determinar a nulidade do processo a partir do despacho de intimagdo do
insurgente.
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AgRg no HABEAS CORPUS N° 748.770 - SC (2022/0179803-1)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. FURTO
QUALIFICADO. NULIDADE. AUSENCIA DE INTERROGATORIO.
NAO OCORRENCIA. INTIMAGAO PESSOAL. REVELIA.
AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. O interrogatério € o ato processual por meio do qual o réu tem a
faculdade de expor a sua versdo dos fatos narrados na exordia
acusatoria, nos termos do art. 185 e seguintes do Cédigo de Processo
Penal. Todavia, ndo ha que se falar em violacdo do contraditério e da
ampla defesa, pela ndo redizacdo do referido ato processual, se o
proprio investigado — ciente da acusacéo — empreendeu fuga do distrito
da culpa, estava foragido por ocasido do interrogatorio e sO apontou a
ocorréncia de nulidade quando ja encerrada a instrugdo criminal e
apresentadas as alegagdes finais do Ministério Publico estadual, além
de n&o haver sido arguida nas razbes da apelacdo, sendo retomada a
alegacdo apos o transito em julgado da sentenca penal condenatoria, por
meio de revisdo criminal.

2. Agravo regimental n&o provido.
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VOTO

O SENHOR MINISTRO ROGERIO SCHIETTI CRUZ (Relator):

N&o obstante os esforcos perpetrados pelo ora agravante, ndo
constato fundamentos suficientes a infirmar a decisdo agravada, cuja concluséo
mantenho.

Conforme destaguei na decisdo agravada, o paciente foi
condenado, em primeira instancia, a 2 anos, 8 meses e 15 dias de reclusdo, mais
multa, pela prética do crime do art. 155, § 4°, |, do Cadigo Penal (fls. 292-294).

A Corte estadual negou provimento ao apelo defensivo e manteve
a sentenca condenatoria em todos os seus termos (fls. 383-393).

A condenacdo transitou em julgado.

Ao denegar o habeas corpus, esclareci que o Juizo sentenciante
rechagou a nulidade da decretagc&o da revelia nestes termos (fl. 292, grifei):

[.]

O Juiz proferiu o seguinte despacho: "O acusado tem dever de
informar seu paradeiro e comparecer aos atos do processo,
nos termos dos arts. 328 e 367, CPP. Verifica-se a fl. 102 dos
autos que ele foi devidamente citado, porém o que se vé é
que da de ombros ao feito. Deveria ter comprovado sua
auséncia legitima a ultima audiéncia, o que néo fez. Além
disso, houve entrega do mandado no ultimo endereco
informado nos autos. Por todos estes motivos, outr o caminho
nao resta sendo decretar a reveliado acusado, dispensando
seu interrogatorio”. Os representantes judiciais das partes
ndo requereram diligéncias supervenientes e apresentaram
alegacOes finais orais, iniciando pelo Ministério Publico,
seguindo pela Defensoria Publica.

A matéria ndo foi abordada no recurso de apelacao (fls.
383-393), e acondenacao transitou em julgado para a defesa.

Corte estadual, ao indeferir a revisdo criminal, assentou (fls.
498-499, destaguei):

[.]

Analisando detidamente todo o processado, verifica-se que em
momento algum a defesa se insurgiu a decretacdo da
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revelia do condenado, tampouco apontou qualquer vicio no
cumprimento do ato.

[...]

Assim, cabe destacar que competia a defesa, nos termos do
art. 571, |1, do CPP apontar a nulidade, ora indicada, em
momento oportuno. [...]

Ora, ndo ha falar em nulidade quando o feito prossegue sem
presenca do acusado, apos ter sido procurado no ender eco
declinado nos autos e ndo encontrado, uma vez que é seu
onus manter o endereco atualizado nos autos.

Dessarte, conforme disposicéo legal expressa, eventual nulidade de
determinado ato ndo pode ser arguida por quem lhe deu causa, consoante o
disposto no art. 565 do CPP: "Nenhuma das partes podera arguir nulidade a que
haja dado causa, ou para que tenha concorrido, ou referente a formalidade cuja
observancia so a parte contréria interesse”.

Na presente hipoétese, conforme explicitado pelo Juizo de origem,
apés ser citado, o réu ndo compareceu a audiéncia, ndo justificou sua
auséncia no ato judicial e evadiu-se.

Dentro desse contexto, ndo reputo ilegal o cancelamento da
audiéncia de interrogatorio do réu, pois, além detentar se aproveitar do fato de

estar evadido, na pendéncia de cumprimento de mandado de prisdo contra s,
nao ficou indefeso, diante da participacéo do seu patrono nos atos judiciais.

Nesse sentido:

[...]
4. Segundo precedentes do STJ, observado que a defesa

técnica, por deficiéncia prépria, perdeu a oportunidade
processual de promover a qualificacdo testemunha em
momento anterior a audiénciade instrucéo e julgamento, néo se
verificailegalidade a ensejar a nulidade do processo a partir da
referida audiéncia, pois ndo pode o réu se beneficiar de
nulidade a qual deu causa, nos termos do art. 565 do CPP.

5. E pacifico nesta Corte Superior que a presenca do réu na
audiéncia de instrucdo, embora conveniente, ndo €
indispensavel para a validade do ato, consubstanciando em
nulidade relativa a sua auséncia, a qual necessita para a sua
decretacéo da comprovacao de efetivo prejuizo para adefesae
arguicao em momento oportuno.

6. A Lel Processual Penal em vigor adota, nas nulidades
processuais, o principio da pas de nullité sans grief, segundo o
qual somente ha de se declarar a nulidade se, alegada em tempo
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oportuno, houver demonstracdo ou comprovacdo de efetivo
prejuizo para a parte, o que, conforme as premissas delineadas
no acordéo, ndo ocorreu, na especie.

[..]

10. Agravo regimental improvido.

(AgRg no HC 555.960/RJ, Rel. Ministro NEFI CORDEIRO,
SEXTA TURMA, julgado em 16/06/2020, DJe 23/06/2020)

[...]

1. A presenca de réu em audiéncia de inquiricdo de
testemunhas, embora recomendavel, ndo € indispensavel paraa
validade do ato, consubstanciando-se em nulidade relativa,
cujo reconhecimento exige a efetiva demonstracdo de prejuizo
a Defesa, nos termos do art. 563 do Codigo de Processo Penal.
Outrossim, ndo se reconhece nulidade a que deu causa a
propria Parte, conforme se depreende do disposto no art. 565
do mesmo estatuto processual.

2. No caso concreto, as instancias ordinarias assinalaram que a
Recorrente, que responde solta a acao penal, ndo foi intimada
pessoalmente porque mudou de endereco e ndo informou ao
juizo, que as testemunhas solicitaram prestar depoimento na
auséncia dos Réus e que a Acusada se encontrava representada
no ato pelo seu Defensor constituido.

3. Assim, a audiéncia realizada ndo € eivada de vicio que
enseja a sua anulacgéo pois, além de a propria Ré dar causa a
alegada nulidade, ndo ficou demonstrado qualquer prejuizo
pela sua auséncia na audiéncia da oitiva de testemunhas de
acusacao.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

(RHC 121.788/CE, Rel. Ministra LAURITA VAZ, SEXTA
TURMA, julgado em 12/05/2020, DJe 28/05/2020)

Destaco que este Superior Tribunal de Justica tem entendimento
firme no sentido de que a inobservancia procedimental ndo gera nulidade no
processo se ndo ficar demonstrado o efetivo prejuizo, em observancia ao principio
pas de nullite sans grief, positivado no art. 563 do Cédigo de Processo Pena e
consolidado na Sumula n. 523 do STF, verbis: "No processo penal, a falta de
defesa congtitui nulidade absoluta, mas a sua deficiéncia s o anulara se houver
prova de prejuizo para o réu".

Ademais, noto que a defesa se limitou a fazer alegacfes genéricas
acerca da garantia constitucional da ampla defesa, sem especificar o preuizo
especifico diante da sua auséncia.

Nesse sentido, colhe-se, ilustrativamente, os seguintes julgados:
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[...]

1. Quanto a alegacdo de nulidade, sob o argumento de que
houve a nomeacdo de defensor dativo sem a prévia oitiva do
Recorrente, verifica-se a existéncia de preclusdo. Com efeito, o
Agravante reitera a alegacdo de que a advogada que
inicialmente o representava, apos estar inerte ha dois anos,
decidiu se manifestar nos autos como sua defensora. Desse
modo, cabia a mencionada advogada, no primeiro momento em
que lhe coube falar nos autos, ap0s a mencionada inércia,
arguir o suposto cerceamento de defesa, o que néo foi feito.

2. Ainda é digno de nota o que consignou o voto do
Desembargador Relator da Revisdo Criminal, destacando a
atuacdo de vérios advogados durante a tramitacdo do
processo-crime em tela e a concordancia do Réu com as
indicacdes, porque, em nenhum momento, apresentou qual quer
descontentamento, aliés, até fez peticbes de proprio punho,
demonstrando total conhecimento do que se estava a discutir
Nos autos e a situagdo processual .

3. Nos termos da Sumula n.° 523 do Supremo Tribunal Federal,
“[nJo processo penal, a falta de defesa constitui nulidade
absoluta, mas a sua deficiéncia so o anulara se houver prova de
prejuizo para o réu". No caso, a Corte de origem assentou nao
ter havido a demonstracdo de qualquer prejuizo ao ora
Agravante, assinalando que, no curso do processo, "[...] outros
defensores constituidos pelo requerente tiveram livre acesso
aos autos, ocasido em que apelaram e interpuseram Recurso
Especial." 4. A simples discordancia do atual Defensor com a
pretenséo deduzida ou ndo pelo defensor anterior em suas
manifestacdes ndo caracteriza deficiéncia/auséncia de defesa
capaz de gerar nulidade processual.

5. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 463.316/GO, Rel. Ministra LAURITA VAZ,
SEXTA TURMA, julgado em 10/03/2020, DJe 24/03/2020)

[.]

1. A jurisprudéncia desta Corte € firme no sentido de que, em
regra, salvo situacdo excepcionalissima, ndo se acolhe
alegacao de nulidade por cerceamento de defesa, em funcdo do
indeferimento de diligéncias requeridas pela defesa, porquanto
o0 magistrado é o destinatario final da prova, logo, compete a
ele, de maneira fundamentada e com base no arcabouco
probatorio produzido, analisar a pertinéncia, relevancia e
necessidade da realizacdo da atividade probatéria pleiteada
(AgRg nos EDcl no AREsp n. 1366958/PE, Rel. Ministro
RIBEIRO DANTAS, Quinta Turma, julgado em 28/5/2019, DJe
4/6/2019).
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2. Verifica-se que foi declinada justificativa plausivel a
negativa da realizagcdo da complementacdo da prova pericial,
Nno caso, a irrelevancia em se saber se 0 acusado também
mantinha arquivos de pornografia com adultos, sendo certo
que, para se concluir pelaindispensabilidade desta prova, seria
necessario 0 revolvimento de matéria fatico-probatoria,
providénciaincompativel com aviaeleita

3. No que tange a nulidade advinda da auséncia do
interrogatorio do envolvido, em raz&o da sua revelia, ndo ha
qualquer ilegalidade. A uma, porque o préprio acusado
manifestou sua vontade em ndo comparecer ao interrogatorio.
A duas, se o réu foi considerado revel porque, mesmo sabendo
da existéncia de acdo penal em seu desfavor, se mudou sem
aviso prévio, o que impossibilitou a sua intimag&o acerca da
audiéncia de instrucdo e julgamento, ndo pode a defesa
pretender que o feito sejaanulado sob o0 argumento de que teria
direito a ser inquirido (AgRg no AREsp n. 1.446.658/RS, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 20/8/2019,
DJe 2/9/2019).

4. Ademais, segundo o acérddo recorrido, o réu foi
representado por defesa constituida nos atos processuais. A
jurisprudéncia desta Corte Superior ha muito se firmou no
sentido de que a declaracdo de nulidade exige a comprovagéo
de prejuizo, em consonancia com o principio pas de nullité
sans grief, previsto no art. 563 do CPP e no enunciado n. 523
da Simula do STF. Assim, ndo comprovado efetivo prejuizo ao
réu, ndo ha que se declarar a nulidade pela ocorréncia de
cerceamento de defesa.

5. Agravo regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 1616114/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado em
20/02/2020, DJe 28/02/2020)

Importante consignar, que "Esta Corte Superior de Justica entende
gue inexiste nulidade do processo nos casos em que ndo € realizado o
interrogatorio de réu foragido que, contudo, possui advogado constituido nos
autos, circunstancia que permite o prosseguimento da agéo penal, nos termos do
artigo 367 do Estatuto Processual Penal, Situagdo que, consoante registrado no
aresto objurgado, seria a presente nos autos em apreco” (HC n. 309.817/SP, Rel.
Ministro Jorge Mussi, 52T., DJe 7/5/2015, grifei).

O interrogatorio € o ato processual por meio do qual o réu tem a
faculdade de expor a sua versdo dos fatos narrados na exordial acusatéria, de
acordo com o art. 185 e seguintes do Cadigo de Processo Penal.
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Todavia, ndo ha que falar em violacdo dos principios do
contraditério e da ampla defesa, por falta de interrogatério, se o proprio
investigado — ciente da acusagdo que lhe foi imputada — empreendeu fuga do
distrito da culpa, estava foragido por ocasi&o do interrogatorio e sO apontou a
ocorréncia de nulidade quando ja encerrada a instrucdo criminal e apresentadas as
alegacOes finais do Ministério Publico estadual, além de ndo haver sido arguida
nas razbes da apelacéo, sendo retomada a alegacéo apos o transito em julgado da
sentenca penal condenatdria, por meio de revisao criminal.

A vista do exposto, nego provimento ao agravo regimental.
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AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
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TERMO

A SEXTA TURMA do Superior Tribunal de Justica, em sessao virtual de 07/02/2023 a 13/02
/2023, por unanimidade, decidiu negar provimento ao recurso, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Laurita Vaz, Sebastido Reis Junior, Antonio Saldanha Palheiro e Jesuino
Rissato (Desembargador Convocado do TJDFT) votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Laurita Vaz.
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Brasilia, 14 de fevereiro de 2023
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