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RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADOS

IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

THIAGO Y UKIO GUENKA CAMPOS - SC036306

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: GABRIEL HENRIQUE DA SLVA

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. ART. 14, CAPUT, DA LEl 10.826/06.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
DUAS RESTRITIVAS DE DIREITO. PLEITO DE CONVERSAO
DA PENA CORPORAL EM UM PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS E MULTA. IMPOSSIBILIDADE. CUMULACAO DE
PENAS PECUNIARIAS. SUMULA N° 171/STJ. EXECUCAO
PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS  DIREITO.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 147 DA LEP EM VIGOR.
ENTENDIMENTO RATIFICADO PELA TERCEIRA SECAO
DESTA CORTE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA, DE OFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federa pacificaram orientacéo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus subditutivo de revisio
crimind e de recurso legdmente previso para a hipétese, impondo-se
0 nd conhecimento da impetracdo, sdvo quando congtatada a
exigéndade flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado a judtificar
a concessdo da ordem, de ofido.

2. O entendimento desta Corte Superior € de que "a dosmetria da
pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do julgador,
ardado as particularidades féticas do caso concreto e subjetivas do
agente, somente passivd de revisio por esta Corte no caso de
inobsavancia dos paédmeros legas ou  de flagrante
desproporciondidade’(HC 320.209/SP, Quinta Turma, de minha
relatoria, Dje de 23/5/2017). No caso, a pena de 2 anos de reclusio
foi subdtituida por duas regtritivas de direitos, tendo em vida a maior
reprovabilidade do delito, evidenciada pdas circungténcias em que
ocorreu.

3. "BEm se tratando de ddito previsto em la especid, constando do
preceito secundaio do tipo a cominacéo cumuldiva de pena privaiva
de liberdade com pena pecunid&ia, inviavd a subgtituicBo da pena
corpora por multa Intdigéndia da Simula 171 do STJ" (AgRg no
REsp n. 1.750.730/RS, Sexta Turma, Re2 Min® Maria Thereza de
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AssisMoura, DJe de 28/08/2018).

4. A Tercera Secéo, no julgamento do EResp 1.619.087/SC, na
sessao de 14/6/2017, adotou a orientacdo quanto a impaossibilidede de
execucdo provishria das penas redritivas  de direito, sendo
indigpensavel, em tais casos, o tréngto em julgado da sentenca pend
condenatdria, nos termos do art. 147 da Le de Execucdo Pend. 5.
Td entendimento foi regfirmado pela Terceira Secdo desta Corte com
0 julgamento, em 24/10/2018, do HC 435.092/SP, DJe 26/11/2018,
Reator para acordéo Minisro Reynddo Soares da Fonseca.

6. Habeas Corpus néo conhecido. Ordem concedida de oficio para
suspender a execucdo das penas redritivas de dirdtos, até o transto
em julgado da condenagéo.

ACORDAO

Vidtos, relatados e discutidos 0s autos em que s8o partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribund de Justica, por unanimidade, néo
conhecer do pedido e conceder "Habeas Corpus’ de oficio, nos termos do voto do Sr.
Minidro Reator. Os Srs. Minigros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fix Fischer e Jorge
Muss votaram com o Sr. Minisro Relator.

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 482.387 - SC (2018/0324229-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ADVOGADOS : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
THIAGO Y UKIO GUENKA CAMPOS - SC036306

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : GABRIEL HENRIQUE DA SLVA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Reator):
Trata-se de habeas corpus, com pedido liminar, impetrado em favor de

GABRIEL HENRIQUE DA SILVA contra acorddo proferido pelo Tribund de Judtica do
Estado de Santa Caaina no julgamento da Apdagdo Cimind n.
0012901-15.2014.8.24.0018.

Depreende-se dos autos que o paciente foi condenado, pela prética do
crime descrito no art. 14, caput, da Le n. 10.826/2003, a pena de 2 anos de reclusio e multa,
em regime inicdamente aberto, subdtituida a pena privativa de liberdade por duas restritivas de
direitos condgtentes em prestacdo de servigos a comunidade e prestacdo pecuni&ia no vaor
de 1 sd&io minmo (e-STJfls 157/158).

Irresignado, o paciente, assdtido pela Defensoria Plblica do Estado de
Santa Catarina, interpds 0 recurso de gpelacdo aimind, no quad pleiteou a subgtituicéo da
pena privativade liberdade por, somente, umaredritivade direitos e multa

Contudo, a Segunda Camara Crimind do TJSC negou provimento ao apelo
defensvo e, de oficio, determinou a execucdo antecipada das penas redtritivas de direito, em
acordao assm ementado (e-STJ fls 209/226):

APELACAO CRIMINAL. PORTE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE
USO PERMITIDO (LEI 10.826/03, ART. 14, CAPUT). SENTENCA
CONDENATORIA. RECURSO DO ACUSADO. 1. RECEBIMENTO
DA DENUNCIA. FUNDAMENTACAO. NULIDADE. 2. ILICITUDE
DA PROVA (CPP, ART. 157). NULIDADE DA BUSCA PESSOAL.
FUNDADA SUSPEITA (CPP, ART. 244). 3. SUBSTITUICAO DA
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS MULTA SUBSTITUTIVA.
MULTA-TIPO CUMULATIVA (STJ, SUMULA 171).

1. Nao € nulo o comando judicial que recebe a exordial acusatéria
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sem apontar os elementos que indicam a justa causa, sem mencao
valorativa sobre a regularidade da dendncia ou a existéncia de
pressupostos processuais, pois tal ato prescinde de fundamentacéo.

2. Esclarecidos e comprovados os motivos reveladores da fundada
suspeita, ndo ha nulidade na busca pessoal promovida pelos
policiais militares, a qual foi confirmada pela apreensdo de arma
de fogo em poder do agente.

3. Ndo é recomendavel a substituicdo da pena privativa de
liberdade por multa quando o tipo penal comina essa mesma pena
cumulativamente a san¢ao corporal.

RECURSO CONHECIDO E DESPROVIDO.

Da o presente mandamus, no qua a Defensoria Plblica sugtenta, em
sintesxe, a ilegdidade da sentenca proferida pelo Jizo da 12 Vara Crimind da Comarca de
Chapecd/SC, vido que deixou de fundamentar a néo aplicacéo de somente uma pena redtritiva
e multa, consoante a segunda parte do art. 44, 8 2°, do Codigo Pend.

No caso, 0 Jizo sntenciante teria optado pea subdtituicBo por duas
redritivas de direitos ssm nenhuma fundamentaco. Nesse sentido, a impetrante aduz que
"Um moddo democrdtico de direito, que rechaca poderes incontrolaveis ao juiz, tem como
nicdeo o dever de mativacdo judicd. Sempre que o juiz decidir, dentre as possibilidades
previgas em le, pda medida menos favoravd a0 acusado, deve judificar, explicitando os

moativas, permitindo o conhecimento e o controle intersubjetivo de sua deciso.”

Por fim, pugna, liminarmente, pela suspensdo dos efeltos da condenaco ou,
subsdiaiamente, pela suspensdo da ordem de execucdo imediaa das penas redtritivas de
direitos impodtas peo acorddo ora impugando; no mérito, sga concedida a ordem para
declarar a ilegdidade do acorddo, a fim de subgtituir a pena privativa de liberdade por uma
regritiva e multa, nos termos do art. 44, §82°, do CP.

O pedido limina fo deferido "para assegurar a0 paciente o dirato de
aguardar o trangto em julgado da acdo pend para que se inide a execucdo da pena redritiva
dedireitos” (e-STJfls 234/238).

Asinformagdes foram prestadas (e-STJ fls 247/252, 254/277).
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O Minigério Plblico Federad opinou pelo ndo conhecimento do presente
habeas corpus, em parecer assm ementado (e-STJfl. 281):

HABEAS CORPUS. SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO
CONHECIMENTO. ACORDAO CONDENATORIO. ARTIGO 14, DA
LElI 10.826/03. PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE. MULTA.
SUBSTITUICAO.  IMPOSSBILIDADE. SUMULA  171/STJ.
EXECUCAO IMEDIATA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
NAO CONHECIMENTO.

O habeas corpus ndo € instrumento adequado a servir de
sucedaneo de recurso. A jurisprudéncia do STF e do STJ tem
adotado orientacao restritiva do habeas corpus, de modo a evitar a
abusiva utilizagcéo dessa acao constitucional como substitutiva do
recurso cabivel.

No caso, a pena de 2 anos de reclusdo foi substituida por duas
restritivas de direitos, tendo em vista a maior reprovabilidade da
conduta delituosa, evidenciada pelas circunstancias em que
ocorreu.

A decisdo esta em consonancia com a orientacao jurisprudencial
dessa Corte de Justica, segundo a qual "se ao tipo penal é
cominada pena de multa cumulativa com a pena privativa de
liberdade substituida, ndo se mostra socialmente recomendavel a
aplicacéo da multa substitutiva prevista no art. 44, § 2°, 22 parte do
Cadigo Penal" (AgRg no HC 415.618/SC, Quinta Turma, Rel. Min.
Jorge Mussi, DJe 04/06/2018).

Nos termos do enunciado da Simula 171, do Superior Tribunal de
Justica, "cominadas cumulativamente, em lei especial, penas
privativa de liberdade e pecuniaria, € defeso a substituicdo da
prisédo por multa. "

Parecer pelo ndo conhecimento do habeas corpus, tornando-se sem
efeito a liminar deferida.

E o rdatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 482.387 - SC (2018/0324229-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O Supremo Tribund Federa, por sua Primara Turma, e a Tercaira Secéo

deste Superior Tribund de Judtica, diante da utilizagdo crescente e sucessva do habeas
corpus, passaram a regringir a sua admisshilidade quando o ato ilegd for passivd de
impugnacéo pela viarecursa propria, sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de
oficio, nos casos de flagrante ilegdidade. Esse entendimento objetivou preservar a utilidede e a
eficadia do mandamus, que é o indrumento condituciond mas importante de protecéo a
liberdade individud do cidaddo ameacada por ato ilegd ou abuso de poder, garantindo a
celeridade que 0 seu julgamento requer.

Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes julgados, exemplificativos dessa
nova orientacdo das Cortes Superiores do Pais HC 320.818/SP, Rdaor Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 21/5/2015, DJe 27/5/2015; e STF, HC n. 113890,
Rdatora MinisraROSA WEBER, Primara Turma, julg. em 3/12/2013, DJ 28/2/2014.

Dedtarte, de inidio, incabivd o presente habeas corpus subditutivo de
recurso. Todavia, em homenagem ao principio da ampla defesa, passa-se a0 exame da
insurgéncia, para veificar a exigénda de eventud congrangimento ilegd passivd de ser

sanado pela concessio da ordem, de oficio.

NoO caso em apreco, 0 paciente foi condenado nas sangbes do art. 14,
caput, da Le n. 10.826/2003, as penas de 2 anos de reclusio e multa, em regime aberto,
subdtituida a pena privativa de liberdade por duas redritivas de direitos congstentes em
prestacéo de servicos a comunidade e prestacdo pecuniaiano vaor de 1 sdaio minimo.

A combatida defesa busca, no méito, a subdtituicio da pena priviva de
liberdade por uma redtritiva de direitos e multa (multa subgtitutiva), nos termaos do 8§2° do art.
44 do Codigo Pend, e ndo por duas redtritivas de direitos.
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No ponto, assm se manifesou o Tribund de origem (e-STJ fl. 225/226):

"Quanto ao mérito, o Recorrente Gabriel Henrique da Slva
limita-se a pleitear a substituicdo da pena privativa de liberdade
por uma restritiva de direitos e multa, e ndo por duas restritivas de
direitos, conforme aplicado na sentenca resistida.

Nao obstante os argumentos recursais, a substituicdo da sangdo
corporal por prestacdo pecuniaria e prestacdo de servigos &
comunidade mostra-se correta, até mesmo pela resposta que deve
ser dada a sua conduta.

De fato, "a substituicdo da pena privativa de liberdade por medida
restritiva de direitos ndo pode ser utilizada como forma de facilitar
demasiadamente o cumprimento da sancéo irrogada, mas sm que
esta seja aplicada de um modo capaz de coibir a reiteracdo da
prética delitiva. sob pena de se desvirtuar dos reais objetivos da
reprimenda, quais sejam: retribuicdo, prevencéo e ressocializa¢ao"
(TISC. Rec. de Ag. 2012.066817-7, Rel. Des. Moacyr de Moraes
Lima Filho, j. 12.3.13).

O presente feito trata de um agente apreendido na posse de um
revolver calibre .38 municiado, ou seja, pronto para uso. Trata-se
de conduta que fere a incolumidade publica e causa inseguranca a
coletividade.

Alias, nos termos da Simula 171 do Superior Tnbunal de Justica,
"cominadas cumulativamente, em lel especial, penas privativa de
liberdade e pecuniaria, e defeso a substituicdo da prisdo por
multa”.

O Verbete tem aplicacéo até os dias atuais:

()

Registre-se que, mesmo quando € o caso de crimes previstos no
Cddigo Penal, o Superior Tribunal de Justica entende que néo é
acertada a imposicdo de multa substitutiva quando o tipo penal
prevé multa cumulativa a pena privativa de liberdade:

(...)
Afasta-se, portanto, a aplicagcdo da multa substitutiva.

Ante 0 exposto, vota-se pelo conhecimento e desprovimento do
recurso.”

Dese modo, a decisio etd em consonancia com a orientacdo

jurisprudencia desta Corte de Justica, segundo a qud " se ao tipo penal é cominada pena de
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multa cumulativa com a pena privativa de liberdade substituida, ndo se mostra
socialmente recomendavel a aplicacdo da multa substitutiva prevista no art. 44, 8 20, 22
parte do Codigo Penal" (AgRg no HC 415.618/SC, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Musg,
DJe 4/6/2018).

A propdsito:

AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS CORPUS PENAL E
PROCESSUAL PENAL. EXECUGCAO PROVISORIA. PENAS
RESTRITIVAS DE DIREITO. TRANSTO EM JULGADO.
PREJUDICIALIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. FUNDAMENTACAO CONCRETA.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. A questdo referente a execugdo provisoria esta prejudicada
porque ocorreu o transito em julgado da condenacdo em
29/8/2017, conforme informagdes do site do Tribunal a quo
(Processo n.

0004180-73.2012.8.24.0041).

2. O entendimento desta Corte Especial é de que "a dosimetria da
pena insere-se dentro de um juizo de discricionariedade do
julgador, atrelado as particularidades faticas do caso concreto e
subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte no
caso de inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade" (HC 320.209/SP, Rel. Ministro REYNALDO
SOARES DA FONSECA, Quinta Turma, DJe de 23/5/2017). O § 2°
do art. 44 do Cédigo Penal - CP dispde que, na condenacéo igual ou
inferior a um ano, a substituicdo pode ser feita por multa ou por
uma pena restritiva de direitos; se superior a um ano, a pena
privativa de liberdade pode ser substituida por uma pena restritiva
de direitos e multa ou por duas restritivas de direitos.

No caso, a pena de 2 anos de reclusdo foi substituida por duas
restritivas de direitos, tendo em vista a maior reprovabilidade do
delito, evidenciada pelas circunstancias em que ocorreu.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no HC 410.409/SC, Rel. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK,
Quinta Turma, julgado em 18/10/2018, DJe de 6/11/2018) (grifos
NOSS0S).

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO. ART. 14, CAPUT,
DA LEI N.°10.826/2003. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA
DE LIBERDADE POR MULTA. CUMULACAO DE PENAS
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PECUNIARIAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N° 171/STJ.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Segdo desta Corte, seguindo entendimento firmado
pela Primeira Turma do col. Supremo Tribunal Federal, sedimentou
orientacéo no sentido de ndo admitir habeas cor pus em substitui¢cao
ao recurso adequado, situagdo que implica 0 ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja
possivel a concessdo da ordem de oficio, em homenagem ao
principio da ampla defesa.

Il - In casu, o paciente foi condenado pelo crime descrito no art.14,
caput, da Lei n.° 10.826/2003, que prevé, em seu preceito
secundario, a cominagdo de pena de reclusdo, de 2 (dois) a 4
(quatro) anos e multa. Alegou que a substituicdo da pena privativa
de liberdade por duas restritivas de direitos, demandaria
fundamentacéo idénea, e requereu a substituicdo por multa e uma
restritiva de direitos, por considerar mais favoravel.

Il - O v. acordao, todavia, esta em consonancia com a orientacdo
jurisprudencial desta Corte de Justica, sedimentada na Simula n.
171/STJ, segundo a qual, "Cominadas cumulativamente, em Lei
Especial, penas privativa de liberdade e pecuniaria, € defeso a
substituicdo da prisdo por multa”.

Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 456.802/SC, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma,
julgado em 16/10/2018, DJe de 23/10/2018)(grifos nossos).

No mesmo sentido, € a intdigénda do enunciado da SUmula 171 dessa
Corte Superior, que assm digpde:

Cominadas cumulativamente, em Lel Especial, penas privativa de
liberdade e pecuniaria, é defeso a substituicdo da prisdo por
multa."

Observa-se que td entendimento vem sendo reiteradamente confirmado por
esta Corte, conforme se depreende dos seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSO PENAL. SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR DUAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
PRETENSAO DE CONVERSAO DA PENA CORPORAL EM UMA
PENA SUBSTITUTIVA EMULTA. IMPOSSIBILIDADE. PRETENSAO
DEDUZIDA EM DESACORDO COM A SUMULA 171 DESTA
CORTE. RECURSO ESPECIAL IMPROVIDO.

1. Em se tratando de delito previsto em lel especial, constando do
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preceito secundario do tipo a cominacdo cumulativa de pena
privativa de liberdade com pena pecuniaria, inviavel a substituicdo
da pena corporal por multa. Inteligéncia da Simula 171 do STJ.

2. Agravo regimental improvido" (AgRg no REsp n. 1.750.730/RS,
Sexta Turma, Rel2 Min® Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
28/8/2018).

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS TRAFICO DE
DROGAS. CONVERSAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE EM
PENA RESTRITIVA DE DIREITOS PENA SUPERIOR A 1 (UM)
ANO. FUNDAMENTACAO IDONEA. DISCRICIONARIEDADE NA
ALTERNATIVIDADE SANCIONATORIA. ORDEM NAO
CONHECIDA.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram orientacdo
no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso
legalmente previsto para a hipotese, impondo-se 0 néo
conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia
de flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. No caso dos autos, o paciente foi condenado em primeira
instancia a uma pena de 1 (um) ano e 8 (o0ito) meses de reclusdo em
regime aberto, substituida a pena corporal por restritiva de direitos
de prestacéo de servicos a comunidade, que restou reformado pelo
Tribunal de origem a um pena definitiva de 2 (dois) anos e 6 (seis)
meses de reclusdo em regime aberto, substituindo a pena corporal
por duas restritivas de direitos, consistentes em prestacdo a
comunidade e pagamento de 2 (dois) salarios-minimos a entidade
social (e-STJ fls. 33-40).

3. Assim, condenado o paciente a uma pena superior a 1 (um) ano,
podera o magistrado, observando a conveniéncia e a oportunidade
da substituicdo, e atendendo o preceito legal, substituir a pena
privativa de liberdade por uma pena restritiva de direito e multa,
ou, duas penas restritivas de direito, sendo defeso a substituicdo da
pena corporal por multa, quando em lel especial a pena privativa
for cominada cumulativamente com pena pecuniéaria. Inteligéncia
da Simula 171 do STJ.

4. No caso, nao se observa constrangimento ilegal a justificar a
concessao do habeas corpus de oficio, porquanto a substitutividade
da pena privativa de liberdade por restritiva de direito, insere-se
dentro de um juizo de discricionariedade do julgador, atrelado as
particularidades faticas do caso concreto e subjetivas do agente,
somente passivel de revisdo por esta Corte no caso de
inobservancia dos parametros legais ou de flagrante
desproporcionalidade. Precedentes do STF e STJ.

5. Habeas Corpus nao conhecido" (HC n. 313.675/RJ, Quinta
Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de 9/12/2015).
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Asam, veificase que o acorddo ora impugnado esta em dntonia com a
juriorudéncia desta Corte Superior de Judtica, ndo estando configurada a ilegdidade
gpontada.

Noutro digpasio, a Defensoria Plblica estadud pretende que sgia suspensa

a execucao provisoria das penas redritivas de diraitos fixadas para o paciente,

Assevero que, embora o Supremo Tribund Federd tenha decidido pela
viabilidade da imediata execucéo da pena imposta ou confirmeda pelos tribunas locais apos
esgotadas as respectivas jurisdicles, esta Corte Superior de Judtica tem se posicionado no
sentido de que td possibilidade néo se estende as penas redritivas de direitos, tendo emvisaa
normacontida no artigo 147 da Le de Execucéo Pend, que precatua

Art. 147. Transitada em julgado a sentenca que aplicou a pena
restritiva de direitos, o Juiz da execucdo, de oficio ou a
requerimento do Ministério Pudblico, promovera a execucao,
podendo, para tanto, requisitar, quando necessario, a colaboracao
de entidades publicas ou solicité-la a particulares.

Com efdto, destaca-se que o tema j& foi apreciado, indusve perante a
Tercara Secéo desta Corte Superior, que, considerando "a auséncia de manifestacéo expressa
da Corte Supremae o teor do art. 147 da LEP", conduiu ndo se digurar possive "a execucéo
da pena redritiva de direitos antes do trandto em julgado da condenagdo" (EREsD
1619087/SC, Rd. p/ Acorddo Min. Jorge Muss, Terceira Secdo, DJe 24/8/2017).

Nesse sentido, confiram-se os recentes precedentes:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO
HABEAS CORPUS 1. DEVOLUCAO DOS AUTOS PELO STF.
JUiZO DE RETRATACAO NAO EXERCIDO. MANUTENCAO DA
DECISAO. 2. PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS EXECUCAO
PROVISORIA. NAO POSSBILIDADE. ART. 147 DA LEP.
AUSENCIA DE DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE.
NECESSDADE DE OBSERVANCIA A SUMULA VINCULANTE
10/STF. 3. CONTROLE DE CONSTITUCIONALIDADE. CF/88, ART.
97. VIGENCIA DA LEl 7.210/1984 (ART. 147). 4. AGRAVO
REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. CONCESSAO DA
ORDEM MANTIDA.

1. O fato de haver decisdes monocraticas ou de 6rgaos fracionarios
do Supremo Tribunal Federal considerando que o entendimento
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firmado no Agravo em Recurso Especial n. 964.246/SP, submetido
ao rito da repercussdo geral, abrange também a execucao
provisoria de penas restritivas de direitos, ndo enseja, data venia, a
retratacéo do julgado. A diretriz firmada em repercussao geral ndo
faz referéncia ao disposto no art. 147 da Lei de Execugdes Penais,
0 qual se mantém higido e ndo pode deixar de ser aplicado pelo
Superior Tribunal de Justica, sob pena de violacdo da clusula de
reserva de plenario.

2. De outra parte, ha pronunciamento expresso da Corte Especial
do Superior Tribunal de Justica (EDcl no AgRg no RE nos EDcl no
AgRg no AREsp 971.249/SP, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS DJe
28/11/2017) no sentido da vigéncia do art. 147 da LEP, ndo
vislumbrando o Orgdo maximo deste Tribunal razio para afastar o
dispositivo em tela por inconstitucionalidade ou "interpretacéo
conforme". Este dado é muito importante no caso concreto, em que
se pretende que a Terceira Secdo reveja sua posicao consolidada
(EREsp. 1.619.087/SC, Rel. p/ Acérdao Ministro JORGE MUSS,
Terceira Secdo, julgado em 14/06/2017, DJe 24/08/2017) e oferte
interpretacdo  "conforme®™ ou  “inconstitucionalidade  por
arrastamento”, contrariando, todavia, a diretriz da Corte Especial
supramencionada. Dessa forma, enquanto ndo houver declaracéo
expressa de inconstitucionalidade do referido comando normativo,
quer pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal quer pela Corte
Especial do Superior Tribunal de Justica (CF/88, art. 97), ndo é
possivel deixar de aplica-lo, sob pena de violagdo da Simula
Vinculante n. 10 do Pretério Excelso. Doutrina e jurisprudéncia.

3. Em suma: a) o Supremo Tribunal Federal, ao tratar sobre a
execucao provisoria da pena, no HC n. 126.292/SP, no ARE n.
964.246/SP e nas Ac¢bes Diretas de Constitucionalidade 43 e 44,
decidiu apenas acerca da pena privativa de liberdade, nada
dispondo sobre as penas restritivas de direito; b) somente em sede
de tutela cautelar nas aludidas ADCs € que foi examinado o art.
283 do CPP e ndo houve, na ocasido, qualquer arrastamento
guanto ao art. 147 da Lel 7.210/1984; c) ao tempo em que vigorava
o entendimento de ser possivel a execucdo provisoria da pena (até
05/02/2009, com o julgamento do HC 84.078/MG), como agora, a
Suprema Corte ndo a autorizava para as penas restritivas de
direito. Precedentes do STF e do STJ; d) incidéncia, portanto, na
espécie, da Simula Vinculante n. 10.

4. Agravo regimental a que se nega provimento, para manter a
concessdo da ordem. Aplicacéo do disposto no art. 1.041 do NCPC,
c/c art. 3° do CPP. Retorno dos autos a Vice-Presidéncia do STJ.

(AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI
CRUZ, Re. p/ Acérddo Ministro REYNALDO SOARES DA
FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 24/10/2018, DJe
26/11/2018)
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"PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ESPECIAL. NAO CABIMENTO.
CRIME DO ART. 16, CAPUT, DA LEI N. 10.826/2003.
SUBSTITUICAO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
MULTA. CUMULACAO DE PENAS PECUNIARIAS
IMPOSSIBILIDADE.  SUMULA N° 171/STJ. EXECUCAO
PROVISORIA DAS PENAS RESTRITIVAS DE DIREITOS
INVIABILIDADE. AUSENCIA DE TRANSTO EM JULGADO.
HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE
OFICIO.

| - A Terceira Secao desta Corte, nos termos do entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Supremo Tribunal Federal,
sedimentou orientacdo no sentido de ndo admitir habeas corpus em
substituicdo ao recurso adequado, situacdo que implica 0 nao
conhecimento da impetracéo, ressalvados casos excepcionais em
gue, configurada flagrante ilegalidade apta a gerar
constrangimento ilegal, seja possivel a concessdo da ordem de
oficio.

Il - O paciente foi condenado pelo crime descrito no artigo 16,
caput, da Le n. 10.826/2003, que prevé, em seu preceito
secundario, a cominacéo de pena de reclusio, de 3 (trés) a 6 (seis)
anos de recluséo, e multa.

11 - O pedido de substituicdo da pena privativa de liberdade por
uma restritiva e multa, e ndo por duas restritivas de direitos,
conforme decidido no v. acodrddo, esbarra na orientacdo
jurisprudencial desta Corte de Justica, sedimentada na Simula n.
171/STJ, segundo a qual, '‘Cominadas cumulativamente, em Le
Especial, penas privativa de liberdade e pecuniaria, € defeso a
substituicdo da prisdo por multa'.

IV - 'A execucdo provisoria de acérddo penal condenatério
proferido em grau de apelacdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou extraordinario, ndo compromete o principio
constitucional da presuncéao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°,
inciso LVII da Congtituicdo Federal' (HC 126.292/SP, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 17/5/2016).

V - Entretanto, no caso das penas restritivas de direitos, este
Tribunal manteve o0 entendimento de que ndo cabe execucao
provisoria antes do transito emjulgado da condenacgéo, nos termos
do art. 147 da Lei de Execucdo Penal. Esta Quinta Turma
manifestou a mesma orientacdo no julgamento do AgRg no REsp
1.618.434/MG e do AREsp 971.249/SP.

VI - A condenagéo ainda nao transitou emjulgado, o que impede o
inicio da execucdo das penas substitutivas.

Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
suspender a execucdo das penas restritivas de direitos, até o
transito em julgado da condenagédo"” (HC 468.066/SC, Quinta
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Turma, Min. Felix Fischer, DJe 23/10/2018).

PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO HABEAS
CORPUS EXECUCAO PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE
DIREITOS. IMPOSS BILIDADE. ART. 147 DA LEI DE EXECUCAO
PENAL. EM VIGOR. ENTENDIMENTO RATIFICADO PELA
TERCEIRA SECAO DESTA CORTE (AGRG NO HC 435.092/SP).
AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Diante da decisao proferida pelo Supremo Tribunal Federal, nos
autos do HC 126.292/SP, ficou assente que, esgotadas as instancias
ordindrias, a interposicdo de recurso especial ndo obsta a
execucdo da decisdo penal condenatoria. E, ainda, em julgamento
colegiado do pedido de liminar das ADCs 43 e 44, o referido
entendimento foi confirmado.

2. A Suprema Corte, ao tempo em que vigorava o entendimento de
ser possivel a execucdo provisoria da pena, como agora, nao a
autorizava para as penas restritivas de direito. Precedentes.

3. Hipdtese em que se encontra em pleno vigor o disposto no art.
147 da Le de Execucéo Penal (Lei n. 7.210, de 11/7/1984) e ndo
h& noticia de que o STF ou a Corte Especial do STJ, no ambito de
suas respectivas competéncias, tenham declarado a
inconstitucionalidade de aludida norma. Nem mesmo no ja referido
HC 126.292/SP fez-se mencao a tal possibilidade. Por conseguinte,
este 6rgdo colegiado ndo poderia recusar a aplicacéo do art. 147
da LEP sem ferir a CF ou desconsiderar a orientagdo da Simula
Vinculante n. 10.

4. Entendimento ratificado pela Terceira Se¢éo, em 24/10/2018, nos
autos do AgRg no HC 435.092/SP, Rel. Min. ROGERIO SCHIETTI,
rel. p/ acorddo Min. REYNALDO SOARES DA FONSECA, cujo
acoérdao pende de publicacao.

5. Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no HC
462.780/MG, Quinta Turma, Rel. Min. Ribeiro Dantas, DJe de
13/11/2018)

PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. AUSENCIA DE VICIOS EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS

1. Os embargos de declaracéo tém a finalidade simples e Unica de
completar, aclarar ou corrigir uma decisdo ambigua, omissa,
obscura ou contraditéria, conforme dispde o art. 619 do CPP.

2. Esta Corte Superior, ao analisar a questdo, posicionou-se de
forma clara, adequada e suficiente ao concluir que, de acordo com
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o julgamento da Terceira Secéo desta Corte Superior, proferido no
EREsp 1619087/SC, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Rel. p/ Acérddo Ministro JORGE MUSS, as penas
restritivas de direitos s6 podem ser executadas apdés o transito em
julgado da sentenca penal condenatéria.

3. Nao cabe a esta Corte Superior, na via especial, a analise de
violacdo ao art. 5° incisos LVII e LIV, da Constituicdo Federal,
ainda que com o objetivo de prequestionamento visando a
interposicdo do apelo extraordinario, sob pena de haver a
usurpacao de competéncia do Supremo Tribunal Federal.

4. Por meio dos aclaratérios, € nitida a pretensdo da parte
embargante em provocar o rejulgamento da causa, situacdo que, na
inexisténcia das hipoteses previstas no art. 619 do CPP, nédo é
compativel com o recurso protocolado.

5. Embargos de declaragdo rejeitados. (EDcl no AgRg no REsp
1763168/PR, Quinta Turma, de minha relatoria, DJe de
31/10/2018)

PENAL E PROCESSUAL PENAL. EMBARGOS DE DECLARACAO E
AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
RECURSOS INTEMPESTIVOS. PRESCRICAO DA PRETENSAO
PUNITIVA. INOCORRENCIA. MARCOS INTERRUPTIVOS
ALTERACAO SUBSTANCIAL DA CONDENACAO. EXECUCAO
PROVISORIA DA PENA RESTRITIVA DE DIREITOS
IMPOSSIBILIDADE. RECURSOS NAO  CONHECIDOS
INDEFERIDA A EXECUCAO ANTECIPADA.

1. SAo intempestivos os embargos de declaracdo opostos fora do
prazo de 2 dias, previsto no art. 619 do CPP.

2. E intempestivo o agravo regimental interposto fora do prazo de 5
dias corridos, nos termos dos arts. 39 da Lei 8.038/90 e 258, caput,
do RISTJ.

3. Constitui novo marco interruptivo o acérdao proferido durante
julgamento do recurso de apelacdo do Ministério Publico que
alterou substancialmente a condenacao, a fim de majorar a pena,
tendo, igualmente, modificado o prazo prescricional.

4. Negado provimento ao agravo em recurso especial, a data do
transito em julgado para a defesa retroagira ao ultimo dia do prazo
para a interposicdo do recurso especial na origem, conforme
entendimento consolidado no EARESp 386.266/SP.

5. Nao decorrido o lapso prescricional entre 0Ss marcos
interruptivos, ndo se opera a prescricao da pretensao punitiva.

6. O entendimento desta Corte é pela impossibilidade da execucao
provisoria da pena restritiva de direitos.

7. Embargos declaratorios e agravo regimental ndo conhecidos e
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indeferidos os pedidos de extingdo da punibilidade pela prescricéo
e de execucao provisoria da pena restritiva de direitos. (EDcl no
ARESp 545.862/SP, Sexta Turma, Rel. Min. Nefi Cordeiro, DJe de
25/09/2018)

HABEAS CORPUS. PENAL. VIOLENCIA DOMESTICA. VIAS DE
FATO. EXECUCAO PROVISORIA. IMPOSS BILIDADE.
SUSPENSAO CONDICIONAL DA PENA. ORDEM DE HABEAS
CORPUS CONCEDIDA.

1. A Terceira Secdo desta Corte, ao julgar o EREsp n.°
1.619.087/SC, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASS S MOURA, Rel.
p/ acoérdao Ministro JORGE MUSS, fixou entendimento de ndo ser
possivel a execucdo provisdria de penas restritivas de direitos,
conforme disposto no art. 147 da Le de Execugdo Penal. Essa
orientacdo também é aplicavel nos casos de suspensdo condicional
da pena. Precedentes.

2. Ordem concedida para determinar a suspensao da execucdo da
pena imposta ao Paciente até o transito emjulgado da condenacéao,
confirmando a liminar anteriormente deferida. (HC 459.554/SC,
Sexta Turma, Rel2 Mind Laurita Vaz, DJe de 3/10/2018)

Dedtarte, infere-se que a condenacdo anda ndo trandtou em julgado para a
defesa, 0 que impede o inido da execucdo das penas redtritivas de direitos.

Ante 0 exposto, ndo conhego do habeas corpus. Entretanto, concedo a
ordem, de dficio, para, confirmando a liminar, suspender a execucao das penas redtritivas de
direitos impostas ao paciente, até o transto em julgado da condenacéo.

E como voto.

Minisro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Reator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido e concedeu "Habeas Corpus' de
oficio, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator.”

Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



