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HABEAS CORPUS N° 477.978 - SP (2018/0296070-2)

RELATOR
IMPETRANTE
ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO

: LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO - SP367227

: TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
. SILASTAVARESDE LIMA JUNIOR (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. ROUBO DE CARGAS.
ALEGACAO DE INOCENCIA. INCOMPATIBILIDADE DA
VIA. PRISAO PREVENTIVA. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. FUNDAMENTACAO IDONEA. CIRCUNSTANCIAS
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. ORDEM
NAO CONHECIDA.

1. O habeas corpus néo pode ser utilizado como subgtitutivo de
recurso préprio, a fim de que ndo s desvirtue a findidade dessa
garantia condituciond, com a excegd de quando a ilegdidade
gpontada € flagrante, hipotese em que se concede a ordem de dfidio.

2. A tee de que o paciente ndo é autor do ddito e que teria
confessado por pressao dos palidas envolvidos consste em degacéo
de inocéncia, a qua ndo encontra espaco de andise na edtreita viado
habeas corpus ou do recurso ordinaio, por demandar exame do
contexto fatico-probatdrio.

3. A privacdo antecipada da liberdade do cidadéo acusado de crime
reveste-se de caréter excepciond em nosso ordenamento juridico (art.
59, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora possivel,
deve estar embasada em deciso judidd fundamentada (art. 93, IX,
da CF), que demondre a exigénda da prova da materididade do
crime e a presenca de indicos sufidentes da autoria, bem como a
ocorréncia de um ou mals pressupostos do artigo 312 do Codigo de
Processo Pend. Exigese, anda, na linha pefilhada pea
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribund de Judtica e do
Supremo Tribund Federd, que a decisio estgja pautada em motivacéo
concreta, sendo vedadas consderagOes abstratas sobre a gravidade
do crime.

4. No caso dos autos, a necessdade da segregacdo encontra-se
evidenciada pela gravidade concreta do ddito praticado, tanto pelo
vaor daresfurtiva, avdliadaem mas de meio milhéo de reais, quanto
pelo grau de profissondismo do grupo, que redizou o roubo de
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caminh@ de carga, com uso de ama de fogo e clara diviso de
tarefas, interceptacdo do veiculo e desativacdo do dispostivo
locdizador, dém de prética de vidéndiared contra 0 motorista (soco
nas costas), e restricéo de sualiberdade por cerca de umahora

5. Demondrado o periculum libertatis necessaio a preservacéo da
prisfo cautdar, ndo ha que se fdar em auséncia dos requisitos para a
Sua decretacao.

6. Eventuais condigdes subjetivas favoravess, tais como primariedade,
resdéncia fixa e ocupacéo licita, por 9 s0s, ndo obstam a segregacéo
cautelar, quando presentes os requisitos legas para a decretacéo da
prisio preventiva

7. As drcundéncias que envolvem o fao demondram que outras
medidas previgas no art. 319 do Codigo de Processo Pend néo
surtiriam o efeito dmegado para a protecéo da ordem plblica

8. Ordem ndo conhecida
ACORDAO

Vidos, reatados e discutidos 0s autos em que s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turmado Superior Tribuna de Justiga, por unanimidade, ndo
conhecer do pedido. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod llan Paciornik, Fdix Fischer e
Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 05 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 477.978 - SP (2018/0296070-2)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

IMPETRANTE ~ : LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO

ADVOGADO : LEOLINO LITO PINHEIRO FILHO - SP367227

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

PACIENTE : SILASTAVARES DE LIMA JUNIOR (PRESO)
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Trata-se de habeas corpus impetrado em beneficio de SILAS TAVARES
DE LIMA JUNIOR contra acorddo da 72 Camara Crimind do Tribund de Justica do Estado
de S&o Paulo (HC n° 2195567-08.2018.8.26.0000).

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 8/8/2018, pela
suposta prética do ddito tipificado no art. 157, 8 2°, incisos |l eV, 8 2°-A, inciso | do Codigo
Pend, pois teria, juntamente com outros dois acusados, subtraido um caminh&o avdiado em
goroximadamente R$ 120.000,00 e a respectiva carga, avdiada em cerca de R$ 450.000,00,
mediante uso de arma de fogo e com restrico de liberdade da vitima A prisfo foi convertida

em preventiva

Contra a decisdo, a defesa impetrou a ordem originaia, que foi denegada
pelo Tribund a quo, em acérdéo assm ementado (e-STJ fls 46/49):

HABEAS CORPUS - Roubo - Prisdo preventiva decretada - Pedido
de revogacdo - Presenca de pressupostos legais que autorizam a
manutencdo do Paciente no carcere - Despacho suficientemente
fundamentado - Ordem denegada.
No presente writ, a defesa ressdta as circungténcias pessoais favoravels do
paciente, e destaca que o crime n&o € hediondo. Afirmaque, em seu depoimento, foi coagido
a confessar o crime, que ndo cometeu, mediante ameaca (e-STJ fl. 7), mas que, na

verdade, jamais participou do ddlito. Invoca o principio da presuncéo de inocéncia

Sugtenta que o decreto preventivo é pautado na gravidade abstrata do ddlito,
e gue ndo estp presentes 0s requisitos autorizadores do art. 312 do Codigo de Processo
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Requer a expedicdo de dvarade soltura
A liminar fo indeferidaas e-STJ fls 117/118.

O Minigéio Piblico Federd opinou peo néo conhecimento da ordem
(e-STJfls 123/126).

E o rdatrio.
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HABEAS CORPUS N° 477.978 - SP (2018/0296070-2)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Acompanhando a orientacdo da Primeara Turma do Supremo Tribund
Federd, a jurisprudéncia desta Corte Superior firmou-se no sentido de que o habeas corpus
néo pode ser utilizado como subgtituto de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a
findidade dessa garantia condituciond, com a excegdo de quando a ilegdidade apontada é
flagrante, hipdtese em que se concede a ordem de dficio.

Nesse sentido, encontram-se, por exemplo, estes julgados. HC 313.318/RS,
Quinta Turma, Rd. Min. Fdix Fscher, jugamento em 7/5/2015, DJ de 21/5/2015; HC
321.436/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Asss Moura, julgado em 19/5/2015,
DJde 27/5/2015.

No entanto, nada impede que, de dficio, este Tribund Superior condtate a
exigéncia de ilegdidade flagrante, circungténcia que ora passo a examing.

Alega a defesa, iniddmente, que o paciente ndo € autor do ddito e que teria
confessado por pressdo dos palicias envolvidos Trata-se de tese de inocéncia, a qua néo
encontra espaco de andise na edréta via do habeas corpus ou do recurso ordinaio, por

demandar exame do contexto féti co-probatorio.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS IMPETRACAO EM SUBSTITUICAO AO
RECURSO CABIVEL. UTILIZACAO INDEVIDA DO REMEDIO
CONSTITUCIONAL. NAO CONHECIMENTO.

1. A via €eleita se revela inadequada para a insurgéncia contra o
ato apontado como coator, pois 0 ordenamento juridico prevé
recurso especifico para tal fim, circunstancia que impede o seu
formal conhecimento. Precedentes.

2. O alegado constrangimento ilegal serd analisado para a
verificacdo da eventual possibilidade de atuacdo ex officio, nos
termos do artigo 654, § 2°, do Codigo de Processo Penal.

ROUBO CIRCUNSTANCIADO. FALTA DE PROVAS DA AUTORIA.
NECESSDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
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MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSBILIDADE NA VIA
ESTREITA DO MANDAMUS. LIVRE CONVENCIMENTO
MOTIVADO. FUNDAMENTACAO IDONEA DO ACORDAO QUE
MANTEVE A SENTENGCA CONDENATORIA. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL INEXISTENTE.

1. A alegada inocéncia do acusado € questdo que demanda
aprofundada andlise do conjunto probatério produzido em juizo,
providéncia vedada na via estreita do remédio constitucional, em
razao do seu rito célere e desprovido de dilacdo probatéria.

2. No processo penal brasileiro vigora o principio do livre
convencimento motivado, em que o julgador, desde que de forma
fundamentada, pode decidir pela condenacédo, ndo cabendo na
angusta via do habeas corpus o exame aprofundado de prova no
intuito de reanalisar as razoes e motivos pelos quais a instancia
ordinaria formou conviccdo pela prolacdo de decisdo repressiva
emdesfavor do paciente.

3. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 313.998/RS, Relator Ministro JORGE MUSSl, Quinta Turma,
julgado em 19/03/2015, DJe 31/03/2015)

HABEAS CORPUS IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ORDINARIO. IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. TRAFICO DE
DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ASSOCIACAO
CRIMINOSA. ROUBO. TRANCAMENTO DA AGCAO PENAL.
MATERIA NAO DECIDIDA NA ORIGEM. INOCENCIA DO
PACIENTE. QUESTAO DE [NDOLE FATICO-PROBATORIA.
PRISAO CAUTELAR GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA.
AUSENCIA DE ILEGALIDADE PATENTE. NAO CONHECIMENTO.

1. E imperiosa a necessidade de racionalizacdo do emprego do
habeas corpus, em prestigio ao ambito de cognicdo da garantia
constitucional, e, em louvor a légica do sistema recursal. In casu,
foi impetrada indevidamente a ordem como substitutiva de recurso
ordinério.

2. Nao se conhece, sob pena de supresséo de instancia, do pleito de

trancamento da acao penal, se ndo foi suscitado e nem decidido na
origem.

3. A pretenséo de ver reconhecida a inocéncia do paciente néo se
coaduna com a via estreita do habeas corpus, pois demanda
revolvimento féatico-probatorio.

4. Demonstrada periculosidade concreta nas acdes do paciente que
foi denunciado por fazer parte de associagdo criminosa destinada
ao cometimento de diversos crimes, dentre eles trafico de variadas
drogas, em expressiva quantidade, estd demonstrada a necessidade
do encarceramento cautelar, para assegurar a ordem publica,
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seriamente ameacada com as suas acgbes, de clara e concreta
nocividade.

5. Auséncia de flagrante ilegalidade, apta a fazer relevar a
impropriedade da via eleita.

6. Writ ndo conhecido.

(HC 278.456/SP, Relatora Ministra MARIA THEREZA DE ASSS
MOURA, Sexta Turma, julgado em04/12/2014, DJe 17/12/2014)

Em rdacdo aos fundamentos da prisdo, convém aentar que a privacéo
antecipada da liberdade do cidadé@o acusado de crime reveste-se de cardter excepciona em
nosso ordenamento juridico (art. 5%, LXI, LXV e LXVI, da CF). Assm, a medida, embora
possivel, deve estar embasada em decisdo judidd fundamentada (art. 93, 1X, da CF), que
demondre a exigéncia da prova da materididade do crime e a presenca de indicios suficientes
da autoria, bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do Cadigo de
Processo Pend.

Exigese, anda na linha perfilhada pea jurisorudéncia dominante deste
Superior Tribund de Judtica e do Supremo Tribund Federa, que a decisio esteja pautada em
motivacdo concreta, sendo vedadas cond deragOes abstratas sobre a gravidade do arime

NoO caso, extra-se da decisio que converteu a prisio em flagrante em

preventivao seguinte (e-STJ fls. 52/53):

Vistos. Trata-se de auto de prisdo em flagrante de Ricardo Dalcin
de Oliveira e Slvas Tavares de Lima Junior detidos na data de
ontem, 08/08/2018, por eventual infringéncia ao disposto no artigo
157, 82°, inciso Il e V, e artigo 288, todos do Cddigo Penal. O
flagrante mostra-se formalmente em ordem, ndo havendo motivos
para o seu relaxamento, eis que foram devidamente observadas as
regras procedimentais dispostas nos artigos 301 c¢ seguintes do
Cddigo de Processo Penal, além de existirem suficientes indicios de
autoria delitiva e provas da existéncia do crime, conforme se
depreende das oitivas testemunhais coligidas na fase policial, Auto
de Exibicao/Aprecnsdo/Entrega e Avaliacdo (fls. 08/09). Ante as
circunstancias do delito supostamente perpetrado, com grave
ameaca a pessoa, exercida, em tese, por emprego de arma de fogo,
concurso de pessoas, supostamente envolvidas em organizacdo
criminosa, além do wultuoso valor dos bens subtraidos, caminhao,
avaliado em R$ 120.000,00 (cento e vinte mil reais), e sua carga,
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avaliada em R$ 448.142,46 (quatrocentos e quarenta e oito mil,
cento e quarenta e dois reais e quarenta e seis centavos),
inadequada a aplicacdo de quaisquer das medidas cautelares
previstas no art. 319 do Cddigo de Processo Penal. Ademais,
presentes os fundamentos, os pressupostos e 0s requisitos da prisao
preventiva, fumus commiss delicti e periculum libertatis, além da
condicdo de admissibilidade prevista no artigo 313, inciso I, do
Cddigo de Processo Penal. A custodia € necessaria para garantia
da ordem publica, por conveniéncia da instrucdo processual,
considerando que ambos os custodiados residem fora do distrito da
culpa, e tendo em vista que em liberdade poder&o influir no animo
das vitimas e testemunhas do processo, bem como para assegurar a
aplicacdo da lei penal. O ddito ora analisado € gravissimo,
perturba a tranquilidade e a paz social, colocando em risco bens
juridicos superiores como a integridade fisica e psiquica das
pessoas, além do seu patriménio. CONVERTO, assim, a PRISAO EM
FLAGRANTE de RICARDO DALCIN DE OLIVEIRA e SILAS TARA
VES DE LIMA JUNIOR em PRISAO PREVENTIVA.

O Tribund a quo manteve a segregacéo, aduzindo o seguinte (e-STJ fls

Conforme se depreende dos autos, ha sérios indicios de autoria e
palpavel materialidade delitiva, circunstancias que legitimam a
custddia provisoria e justificam o afastamento do convivio social.

Consta dos autos que o Paciente foi preso em flagrante delito no dia
08 de agosto de 2018, porque teria, juntamente com outro individuo
identificado como sendo Ricardo Dalcin de Oliveira e com mais trés
individuos n&o identificados, teria subtraido um caminhdo marca
VW, modelo 24.280 CRM 6x2, placas FMT3785, avaliado em
aproximadamente R$120.000,00 (cento e vinte mil reais),
carregado com diversos produtos (eletrénicos, bebidas etc),
avaliados em R$ 448.142,46 (quatrocentos e quarenta e oito mil,
cento e quarenta e dois reais e quarenta e seis centavos, que era
transportado pela empresa TOTAL EXPRESS, mediante grave
ameaca exercida com emprego de armas de fogo e mantendo a
vitima Elionaldo dos Santos da Silva em seu poder, restringindo sua
liberdade.

Na delegacia de policia, o Paciente admitiu a prética delitiva (fls.
91).

Levando-se em conta a ordem publica, ndo é o caso, na hip6tese
concreta dos autos, de se permitir que o Paciente aguarde em
liberdade o transcorrer da acéo penal.

Na espeécie, 0 Juiz de Primeiro Grau agiu com o devido acerto ao
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converter a prisdo em flagrante em preventiva (fls. 36/43) e
indeferir o pedido de liberdade provisoria (fls. 78/80), baseada nas
circunstancias faticas, ndo havendo nenhuma irregularidade na
referida decisdo que as comprometessem, porquanto a necessidade
da segregacdo excepcional do Paciente  encontra-se
adequadamente justificada, o que afasta a arguicdao de
constrangimento ilegal a que estivesse sendo submetido, com ofensa
a liberdade individual.

Restou evidente também que razdes de ordem publica recomendam
gue o Paciente aguarde custodiado o tramite processual, fazendo-se
necessaria a custodia a fim de que a prova possa ser colhida em
juizo sem qualquer interferéncia, possbilitando-se o efetivo
esclarecimento dos fatos e a realizacdo de eventual reconhecimento
pessoal sem percal gos.

E nada de novo foi trazido aos autos que pudesse alterar a situacdo
fatica.

Finalmente, ndo se mostra adequada a aplicacdo de qualquer outra
medida cautelar prevista no artigo 319, pois a Lei n° 12.403/11
estabelece que as referidas medidas s poderdo ser aplicadas
guando ausentes 0s requisitos da prisdo preventiva, 0 que nao
ocorre no presente caso.

Com efeito, a prisdo, de fato, € medida excepcional, todavia,
necessaria no caso concr eto.

Ante o0 exposto, denega-se a ordem.

Cumpre veificar se 0 carcere preventivo foi decretado em afronta aos
requisitos do art. 312 do Caédigo de Processo Pend e sem fundamentacZo idénea, como aduz

0 presente habeas corpus.

Ora, é da jurigorudéncia pétria a impossibilidade de se recolher dguém ao
carcere se inexigentes 0s pressupostos autorizadores da medida extrema, previsos na
legidacéo processua pend.

No ordenamento juridico vigente, a liberdade é aregra. A prisio antes do
trangto em julgado, cabivel excepcionad mente e apenas quando concretamente comprovada a

exigéncia do periculum libertatis, deve vir sempre baseada em fundamentacZo concreta, néo

€m meras conjecturas.

Note-se anda que a priso preventiva se trata propriamente de uma priso
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provisoria; dela se exige venha sempre fundamentada, uma vez que ninguém sera preso sendo
por ordem escrita e fundamentada de autoridade judicdaia competente (Condituicdo da
Republica, art. 5°, indso LXI). Mormente porque a fundamentacdo das decisies do Poder
Judiciario é condicéo absoluta de suavdidade (CRFB, art. 93, inciso IX).

Depreende-se, contudo, que, ho caso em comento, 0 decreto de priso
cautdar encontra-se devidamente fundamentado, td qud exige a legidacéo vigente Foram
regularmente tecidos argumentos idoneos e suficientes ao carcere provisirio na decisio e no

acordao transcritos.

NoO caso dos autos, a hecessdade da segregacdo encontra-se evidenciada
pela gravidade concreta do delito praticado, tanto pelo vador dares furtiva, avdiada em mas
de meio milh&o de reais, quanto pelo grau de profissondismo do grupo, que redizou o roubo
de caminh&o de carga, com uso de arma de fogo e clara divisio de tarefas, interceptacéo do
veiculo e desativacdo do dispostivo locdizador, dém de prética de violénda red contra 0

motorista (Soco nas costas), e restricdo de sualiberdade por cerca de umahora

E certo que a jurisprudéncia desta Corte tem admitido a prisio preventiva
com findidede de impedir ou dminuir a atuacdo de organizacdo crimin0sa, COMo NO Caso
destes autos, a teor dos seguintes julgados, dentre outros.

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
CIRCUNSTANCIADO E FORMACAO DE QUADRILHA. NEGATIVA
DE AUTORIA. INVIAVEL A ANALISE NA VIA ESTREITA DO
HABEAS CORPUS PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. CIRCUNSTANCIAS DO DELITO. CRIME PRATICADO
EM CONCURSO DE AGENTES E COM GRAVE AMEACA
EXERCIDA COM EMPREGO DE ARMA DE FOGO. RECORRENTE
QUE INTEGRA QUADRILHA ESPECIALIZADA EM ASSALTO A
CARGAS PERICULOSDADE CONCRETA DEMONSTRADA.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. RECURSO DESPROVIDO.

1. A andlise da tese da negativa de autoria trazida pela defesa
demanda o exame aprofundado de todo conjunto probatério como
forma de desconstituir as conclusdes das instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, providéncia invidvel de ser
realizada dentro dos estreitos limites do habeas corpus, que nao
admite dilacéo probatoria. Precedentes.

2. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva, somente
se verifica a possibilidade da sua imposi¢do quando evidenciado, de
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forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Caodigo de Processo Penal - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
antecipada apenas quando néo for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nostermos do previsto no art. 319 do CPP.

Na hipdtese dos autos, as instancias ordinarias, soberanas na
andlise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a maior
periculosidade do recorrente, evidenciada pelas circunstancias do
delito, praticado em comparsaria e mediante grave ameaca
exercida com emprego de arma de fogo, além de integrar
guadrilha especializada em assalto a cargas, com numero elevado
de integrantes, que dividem as tarefas durante a empreitada
criminosa.

Noutro ponto, o Superior Tribunal de Justica possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condicdes pessoais
favoraveis, como primariedade, domicilio certo e emprego licito,
nao impede a decretacdo da prisdo preventiva, notadamente se ha
nos autos el ementos suficientes para justificar a cautela.

Nesse contexto, forgoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem
publica, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de evidente
flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

Recurso desprovido. (RHC 79.800/SC, Relator Ministro JOEL ILAN
PACIORNIK, Quinta Turma, julgado em 21/02/2017, DJe 06/03/2017).

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO  CABIVEL.
IMPOSSBILIDADE. ROUBO MAJORADO. CONCURSO DE
AGENTES EMPREGO DE ARMA DE FOGO. RESTRICAO DE
LIBERDADE DA VITIMA. USO DE DOCUMENTO FALSO.
ASSOCIACAO CRIMINOSA. PRISAO EM  FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. PROVAS DA
MATERIALIDADE E INDICIOS SUFICIENTES DA AUTORIA.
PRESENCA. NEGATIVA DE PARTICIPACAO NO ILICITO.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. SEGREGACAO
FUNDADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. GRAVIDADE CONCRETA. PERICULOSDADE SOCIAL
DOS ENVOLVIDOS PRESERVACAO DA ORDEM PUBLICA.
SEGREGACAO  JUSTIFICADA E NECESSARIA. MEDIDAS
CAUTELARES MENOS GRAVOSAS INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS IRRELEVANCIA. WRIT
NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo do
habeas corpus origindrio em substituicdo ao recurso ordinério
cabivel, por malferimento ao sistema recursal, entendimento que foi
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aqui adotado, ressalvados os casos de flagrante ilegalidade,
guando a ordem podera ser concedida de oficio.

2. Para a decretacdo da prisdo preventiva ndo se exige prova
concludente da materialidade ou da autoria delitivas, reservada a
condenacdo criminal, mas apenas indicios suficientes desta Ultima
e comprovacdo da existéncia do crime, circunstancias presentes
na hipdtese dos autos, tanto que a denuncia ja foi recebida.

3. A andlise acerca da negativa de cometimento dos delitos é
guestdo que ndo pode ser dirimida em sede de recurso ordinario
em habeas corpus, por demandar o reexame aprofundado das
provas a serem produzidas no curso da instrucdo criminal,
vedado na via sumaria eleita.

4. Nao ha que se falar em constrangimento ilegal quando a
custodia cautelar esta devidamente justificada na garantia da
ordem publica, vulnerada em razao da periculosidade efetiva dos
agentes envolvidos, evidenciada pelas circunstancias mais
gravosas em gue cometido o delito.

5. Caso em que o réu esta sendo acusado de integrar associacao
criminosa, tendo sido preso em flagrante por roubo triplamente
majorado, praticado em concurso com outros 6 agentes, 0s
guais mediante grave ameaca exercida pelo emprego de arma de
fogo e com restricdo de liberdade da vitima, subtrairam 1 (um)
caminhdo e sua carga - avaliada em em R$ 48.000,00 (quarenta
e oito mil reais)-, além de uma carteira nacional de habilitacéo,
dois aparelhos de telefonia celular, um relégio e certa quantia
em dinheiro, sendo certo, ainda, que ao ser abordado por
policiais, o ora paciente teria apresentado carteira nacional de
habilitacdo com registro inexistente.

6. Tais circunstancias sdo aptas a revelar a periculosidade
diferenciada do réu, mostrando que a prisdo € mesmo devida
para o fim de acautelar-se o meio social, evitando-se, inclusive,
com a medida, a reproducdo de fatos criminosos de igual
natureza e gravidade.

7. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a segregacdo se encontra justificada e mostra-se
imprescindivel  para acautelar o melo social, impedindo a
reproducao dos fatos criminosos denunciados, a demonstrar que
providéncias mais brandas ndo seriam suficientes para garantir a
ordem publica.

8. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, o0 condao
de, isoladamente, revogar a prisdo cautelar, se ha nos autos
elementos suficientes a demonstrar a sua necessidade.

9. Habeas corpus ndo conhecido. (HC 373.061/SP, Relator Ministro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, julgado em 06/12/2016, DJe
01/02/2017).
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Dessa forma, demonstrado o periculum libertatis necessirio a preservacéo
da prisfo cautdar, ndo ha que se fdar em auséncia dos requisitos para a sua decretacéo,

moativo pelo qua entendo que deve ser mantida a segregacéo do paciente.

Ademais, eventuais condigdes subjetivas favordvels ao recorrente, tais como
primariedade, residéncia fixa e ocupacéo licita, por 9 sbs, ndo obstam a segregacéo cautdar,
quando presentes os requisitos legals para a decretacéo da prisio preventiva. Neste sentido:

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. HOMICIDIO (ART. 121, § 2°, 1| E IV DO CODIGO
PENAL). ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO DO
DECRETO PRISIONAL. MODUS OPERANDI. FUGA DO DISTRITO
DA CULPA. PERICULOSDADE. AMEACA A TESTEMUNHAS
SEGREGACAO CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA, CONVENIENCIA DA
INSTRUCAO CRIMINAL E PARA ASSEGURAR A APLICACAO DA
LEl PENAL. RECURSD ORDINARIO CONHECIDO E
DESPROVIDO. (...).

[11 - As condicOes pessoais favoraveis, tais como ocupacao licita e
residéncia fixa, entre outras, ndo tém o conddo de, por s sOs,
garantirem ao recorrente a revogacao da prisdo preventiva se ha
nos autos elementos habels a recomendar a manutencdo de sua
custédia cautelar, o que se verifica na hipétese dos autos.

Recurso ordinario desprovido. (RHC 53.927/RJ, Rel. Minisro FELIX
FISCHER, Quinta Turma, julgado em 5/3/2015, DJe 17/3/2015).

Por fim, as drcungdncias que ewvolvem o fato demondram que outras
medidas previdas no art. 319 do Cddigo de Processo Pend ndo surtiriam o efeito dmgado
para a protecdo da ordem publica O mesmo entendimento € perfilhado por esta Corte
Superior, a exemplo destes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONCURSO DE AGENTES PRISAO EM
FLAGRANTE CONVERTIDA EM PREVENTIVA.
SUPERVENIENCIA DE  CONDENACAO.  SEGREGACAO
MOTIVADA NO ART. 312 DO CPP. CIRCUNSTANCIAS DO
CRIME. GRAVIDADE CONCRETA. EMPREGO DE SIMULACRO
DE ARMA DE FOGO. HISTORICO CRIMINAL DO AGENTE.

REINCIDENCIA. REITERACAO. RISCO CONCRETO.
PERICULOSDADE SOCIAL. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
REU QUE PERMANECEU PRESO DURANTE A INSTRUCAO
CRIMINAL. CUSTODIA  JUSTIFICADA E NECESSARIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
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MEDIDAS CAUTELARES ALTERNATIVAS  INSUFICI ENCIA.
COACAO ILEGAL NAO DEMONSTRADA. RECLAMO IMPROVIDO.

(...).

6. Concluindo-se pela imprescindibilidade da preventiva, resta
clara a insuficiéncia das medidas cautelares diversas da prisao,
cuja aplicacéo nao se mostraria adequada para o restabelecimento
da ordem publica.

7. Recurso ordinario improvido. (RHC 71.994/MG, Rel. Minigtro
JORGE MUSSI, Quinta Turma, DJe 28/09/2016).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS ROUBO MAJORADO. ALEGADA AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO DO DECRETO PRISONAL. SEGREGACAO
CAUTELAR DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. MODUS OPERANDI. SENTENCA
SUPERVENIENTE. MESMOS FUNDAMENTOS NAO
OCORRENCIA DE PREJUDICIALIDADE. CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS IRRELEVANTES RECURSO  ORDINARIO
DESPROVIDO.

(...).

IV - A presenca de circunstancias pessoais favoraveis ndo temo
conddo de garantir a revogagdo da prisdo se ha nos autos
elementos hdbeis a justificar a imposicdo da segregacéo
cautelar, como na hipotese. Pela mesma razdo, ndo ha que se falar
em possibilidade de aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisao.

Recurso desprovido. Liminar cassada. (RHC 72835MG, Rd.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 30/09/2016).

Diante disso, demonstrados 0s pressupostos e motivos autorizadores da
custodia cautelar, elencados no art. 312 do Codigo de Processo Pend, ndo se vidumbra
condrangimento ilegd a ser reparado por este Superior Tribund de Justica

Ante 0 exposto, n&o conhego do writ.

Publique-se. Intimem-se.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2018/0296070-2 HC 477.978 / SP
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 15005519120188260286 20180000812124 21955670820188260000
EM MESA JULGADO: 05/02/2019

Relator
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Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido."
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Joel llan Paciornik, Felix Fischer e Jorge Muss
votaram com o Sr. Ministro Relator.



