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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 104.179 - RS (2018/0270325-5)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : DOUGLAS MANOEL DE CAMARGO (PRESO)

ADVOGADO : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - R0057472
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

EMENTA

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
PORTE ILEGAL DE ARMA DE USO RESTRITO, MUNIC;AO E
ACESSORIOS. RECEPTA(;AO QUALIFICADA. PRISAO PREVENTIVA.
ALEGACAO DE AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. MOTIVACAO IDONEA. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, podera
ser decretada para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por
conveniéncia da instrugéo crimina ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

2. No caso, a custddia provisiria esta adequadamente motivada em elementos
extraidos dos autos, tendo em vista a manifesta periculosidade do agente a0 meio
socid, evidenciada em sua reiterada conduta delitiva. O recorrente foi objeto de
dendincia andbnima que o apontava como sendo o possivel autor de um homicidio e,
a0 ser abordado pelas autoridades policias, foram encontrados em sua posse uma
arma de fogo de uso redtrito, coletes bdigticos, carregadores calibre 9mm,
smulacro de fuzl, diversos pinos e envelopes plagticos utilizados para embalar
entorpecentes. Congta, ainda, que o recorrente "responde processo pela prética do
ilidto de roubo mgjorado (n. 019/2.17.0013657-1)."

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a segregacdo cautelar faz-se
necessaria para o acautelamento do melo socid, diante da reiterada conduta
delitiva do agente.

4. As condigdes pessoais favordveis do agente ndo tém o conddo de,
isoladamente, garantir a liberdade a0 acusado, quando h4, nos autos, elementos
hébeis que autorizam a manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do
CPP. Dessa forma, concluindo as insténcias de origem pela imprescindibilidade da
custodia preventiva, resta clara a insuficiéncia e a inadequacdo da imposicéo de
medidas cautelares mais brandas ao agente (HC 261.128/SP, Rel. Minigro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013,
DJe 29/4/2013).

5. Recurso ndo provido.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, negar
provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer, Jorge Muss e Reynado

Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.
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MINISTRO RIBEIRO DANTAS
Relator
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RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

RECORRENTE : DOUGLAS MANOEL DE CAMARGO (PRESO)

ADVOGADO : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - R0057472

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar, interposto
por DOUGLAS MANOEL DE CAMARGO contra acorddo do Tribuna de Justica do Estado
do Rio Grande do Sul, cuja ementa registra:

"HABEAS CORPUS. PORTE DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO,
MUNICAO E ACESSORIOS.RECEPTACAO QUALIFICADA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO VERIFICADO. PRESENTES OS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA SEGREGAGAO CAUTELAR.
PRINCIPIO DA PRESUNCAO DE INOCENCIA AFASTADO.
DENEGADA A ORDEM." (e-STJ, f1.102).

Consta dos autos que o recorrente foi preso preventivamente em 08/06/2018
(e-STJ, fls. 41-43) e denunciado, em 16/07/2018, pela suposta pratica do crime tipificado no
art.16, caput, da Le n° 10.826/03 e art.180, 86° na forma do art.69, ambos do Codigo Penal
(e-ST, fls.17-20).

Nesta Corte, a defesa sustenta, em sintese, auséncia de fundamentacéo idénea
para a decretacdo da prisdo preventiva, bem como a ndo observancia aos predicados pessoais
favoravels do recorrente.

Requer o provimento do recurso para que sgja revogada a priséo preventiva a fim
de que possa aguardar a conclusdo dainstrugéo crimind em liberdade.

Liminar indeferida.

Informag0es prestadas.

Parecer do Ministério Piblico Federal pelo ndo provimento do recurso.

E ordatorio.
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1. Havendo prova da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a
priso preventiva, nos termos do art. 312 do Codigo de Processo Pend, podera
ser decretada para garantia da ordem pulblica, da ordem econbmica, por
conveniéncia da instrugéo crimina ou para assegurar a aplicacéo dale pend.

2. No caso, a custodia provisiria esta adequadamente motivada em elementos
extraidos dos autos, tendo em vista a manifesta periculosidade do agente ao meio
socid, evidenciada em sua reiterada conduta delitiva. O recorrente foi objeto de
dentincia andnima que o apontava como sendo o possivel autor de um homicidio e,
a0 ser abordado pelas autoridades paliciais, foram encontrados em sua posse uma
arma de fogo de uso redtrito, coletes baigticos, carregadores calibre 9mm,
smulacro de fuzl, diversos pinos e envelopes plagticos utilizados para embalar
entorpecentes. Congta, ainda, que o recorrente "responde processo pela prética do
ilicto de roubo mgorado (n. 019/2.17.0013657-1)."

3. Conforme a jurisprudéncia desta Corte, a segregacdo cautelar faz-se
necessaria para 0 acautelamento do meio socid, diante da reiterada conduta
delitiva do agente.

4. As condigbes pessoais favoraveis do agente ndo tém o conddo de,
isoladamente, garantir a liberdade a0 acusado, quando hd, nos autos, elementos
hébei's que autorizam a manutencdo da medida extrema nos termos do art. 312 do
CPP. Dessa forma, concluindo as insténcias de origem pela imprescindibilidede da
custédia preventiva, resta clara a insuficiéncia e a inadequacdo da imposicéo de
medidas cautelares mais brandas ao agente (HC 261.128/SP, Redl. Minigdro
MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em 23/4/2013,
DJe 29/4/2013).

5. Recurso nédo provido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Pretende o recorrente, em suma, a revogagao da prisdo preventiva, porquanto

ausente fundamentacdo idénea nos termos do art. 312 do Cadigo de Processo Penal.

A custodia provisoriafoi decretada pel os seguintes fundamentos:
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“Vistos em plantéo.

Douglas Manoel de Camargo foi conduzido a Delegacia de Policia desta
Comarca preso em flagrante pela prética, em tese, do crime de Porte e
posse de arma de fogo de uso restrito.

O condutor, o flagrado e as testemunhas foram ouvidas pela autoridade
policia, como de rigor.

Quanto ao mais, foram observadas as formalidades constitucionais e legais,
porquanto o flagrado recebeu nota de culpa, sendo que a de foi garantida a
comunicagdo da prisSo a pessoa indicada e a assisténcia de
advogado/defensor puablico.

Outrossim, 0 expediente veio a autoridade judicidria competente no prazo
legal.

Sendo assim, HOMOLOGO o presente APF e passo, nos termos do artigo
310 do Cédigo de Processo Penal, a deliberar sobre a prisdo cautelar.

Com a homologacao do auto de prisdo em flagrante, afasta-se a hipotese de
relaxamento da prisdo, adstrita aos casos de ilegdidade da construcéo.
Consideradas as particularidades do APF, entendo que deve ser mantida,
por ora, a segregacdo cautelar do conduzido, até mesmo para que o juiz
competente proceda ao exame mais aprofundado do caso, motivo peo qua
converto o flagrante em prisdo preventiva, para garantia da ordem publica.
Em face do exposto, forte no artigo 310, 11, c/c artigo 312 do Cddigo do
Processo PENAL, CONVERTO a prisio em flagrante em PRISAO
PREVENTIVA."(e-STJ, fls.41-42).

O pedido de revogagdo da prisdo preventiva, por sua vez, foi indeferido em
deciso assm motivada

"T...]

Sem aprofundar a andise do contexto probatério apresentado nos
autos,inclusive para gue ndo hgainfluéncia indevida na decisdo de mérito a
ser prolatada futuramente, constata-se que a prisdo decretada esta lastreada
por suficientes indicios de autoria e materididade do ddito, estando
presentes todos 0s requisitos exigidos pela le pena, conforme
fundamentado decreto da segregacéo cautelar, ja mencionado.

Do que se extrai do auto de prisdo em flagrante, a Autoridade Policia teria
se deslocado ao loca para averiguar as informagdes prestadas através de
denuncia anbnima dando conta que o acusado foi o autor do homicidio
ocorrido em 06.06.2018 nesta cidade e, ao redizarem a abordagem deste,
verificou-se que estava na posse de arma de fogo de uso restrito, ensgando
0 ingresso no domicilio, local onde foram encontrados os demais materiais
apreendidos (coletes balisticos, carregadores calibre 9mm, simulacro de
fuzil, diversos pinos e envelopes plasticos utilizados para embaar
entorpecentes).

No mais, a adequacdo e suficiéncia da imposicdo de medidas
cautelaresdiversas da prisdo ja foi, iguamente, objeto de ponderacéo pelo
Ministério Pudblico na manifestagdo retro, de maneira fundamentada, de
forma que adoto tais apontamentos também como razdo de decidir.

Por fim, as condic¢des pessoais do agente, como residencia fixa e atividade
profissional ndo se prestam a aterar a necessidade da prisdo cautelar,
inclusive porgue as circunstancias do flagrante apontam que o ddlito
imputado ao acusado pode ser cometido fora do hor&rio de expediente.
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Assim, as condicBes pessoais do Réu apontadas pela defesa (como a
primariedade, a fixagdo de moradia na Comarca e trabalho fixo) ndo tem o
conddo de justificar aliberacdo cautelar pretendida.

Esta conclusdo vem ainda refor¢cada pelos inimeros registros policiais
ostentados pelo flagrado (fi. 34), reforcados pela sua certiddo judiciad
crimina (fl. 46 e verso), o que, diados a sua tenra idade (20 anos) indicam
sua familiaridade com a prética de ddlitos e afastam eventua forca atribuida
ao fato de ser tecnicamente primério.

Desta forma, e a luz da folha de antecedentes do acusado e de seus
registros criminais, aliados as circunstancias em que ocorreu sua prisao,
evidenciam a latente possibilidade de que o flagrado siga delinquindo se
posto em liberdade, assim como 0 eminente risco a ordem publica com a
sua soltura e a aplicacéo da lei penal.

Por todos os fundamentos até entdo ventilados, somados aqueles
anteriormente lancados, INDEFIRO o pedido formulado em favor de
DOUGLAS MANOEL DE CAMARGO, mantendo sua segregacdo.” (e-STJ,
fls. 69-70)

O Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande do Sul manteve a pris8o nos
seguintes termos.

"(..)

As decisBes em que avaiado o status libertatis do paciente ndo padecem de
ilegalidade manifesta, porquanto fundamentadas em elementos concretos
relacionados aos fatos, nos requisitos autorizadores para tanto, e no risco
que ee oferece a ordem publica, caso solto.

Vgase

O fumus comiss delicti € extraido dos elementos indiciérios, e do auto de
prisdo em flagrante. Além disso, a deniincia jafoi recebida, o que corrobora
a existéncia de prova da materialidade e de indicios da autoria.

O mesmo se tem em relacdo ao periculum libertatis. Em que pese os delitos
imputados ao paciente ndo tenham envolvido, diretamente, violéncia ou
grave ameaca a pessoa, possuem ligacdo direta com ilicitos mais graves, o
gue justifica, por ora, a medida cautelar extrema.

Além disso, ndo se pode desconsiderar que Douglas responde processo
pela prética do ilicito de roubo majorado (n° 019/2.17.0013657-1).

Em que pese ndo ostente condenacdo definitiva, entendo que o fato de
responder a processo por crime grave reforca a necessidade de
manutencdo da custédia, pois revela o risco de que, caso solto, pratique
outros ilicitos.

[...]

Gizo que a prisdo preventiva ndo € incompativel com o principio da
presuncdo de inocéncia, em especial quando calcada em dados concretos e
decorrente de ordem escrita e fundamentada, exatamente como ocorre no
caso em tela.

[...]

Em relacdo a0 argumento da impetrante de que o paciente é primario e
possui predicados pessoais favorévels, registro que, consoante o0
entendimento do Superior Tribuna de Justica “eventuais condicbes
subjetivas favoraveis ao paciente, tais como primariedade, bons
antecedentes, residéncia fixa e trabalho licito, por s sds, ndao obstam a
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segregacdo cautelar, quando presentes 0s requisitos legais para a
decretacdo da prisdo preventiva’ (HC n.° 327848/SP, Relator Ministro
Reynaldo Soares da Fonseca, 5% Turma, julgado em 19/11/2015). E, como
posto acima, tenho que esta hipétese € a dos autos.

Ademais, de acordo com o artigo 1° da Le n° 8.072/90, em recente
ateracdo introduzida pela Lei n° 13.497/17, o crime de posse ou porte ilegd
de arma de fogo de uso restrito, previsto no artigo 16 da Le n° 10.826/03,
€ considerado hediondo.

E ndo é s, a pena maxima dos delitos pelos quais o réu foi denunciado,
somados, ultrapassam 04 anos de recluséo.

Nenhuma ilegdidade, portanto, e a prisdo preventiva, mostrando-se
necesséria, fundamentada e adequada na hipétese concreta, deve ser
mantida.

Diante do exposto, denego a ordem.”

A teor do disposto no art. 312 do Codigo de Processo Penal, havendo prova da
existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, a prisfo preventiva podera ser decretada
para garantia da ordem publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo crimind ou
para assegurar a aplicacdo dale pend.

No caso dos autos, a custddia provishria estd adequadamente motivada em
elementos extraidos dos autos, tendo em vista a manifesta periculosidade do agente ao meio
socid, evidenciada em sua reiterada conduta ddlitiva

Conforme se extral, o recorrente foi objeto de dentincia anénima que o apontava
como sendo o possivel autor de um homicidio e, ao ser abordado pelas autoridades policias,
foram encontrados em sua posse uma arma de fogo de uso restrito, coletes baligticos,
carregadores caibre 9mm, smulacro de fuzl, diversos pinos e envel opes plésticos utilizados para
embaar entorpecentes.

Congta, ainda, que o recorrente "responde processo pela pratica do ilicito de roubo
majorado (n. 019/2.17.0013657-1)." (e-STJ, 1.108).

Portanto, conforme a jurisprudéncia desta Corte, a segregacéo cautelar faz-se
necessaria para 0 acautelamento do meio socid, diante da reiteracéo dditiva

Nesse sentido:

"HABEAS CORPUS. FURTO TRIPLAMENTE QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. INEXISTENCIA DE
INOVACAO PELA CORTE ESTADUAL. DESPROPORCIONALIDADE
DA CUSTODIA CAUTELAR. TEMA NAO DEBATIDO NO ACORDAO
IMPUGNADO.

1. A custodia cautelar encontra-se devidamente fundamentada, porquanto
baseada na existéncia de fortes indicios de autoria e de materididade do
crime, bem como na contuméacia delitiva dos agentes, evidenciada pda
extensa ficha de antecedentes criminais deles.

2. O risco de reiteracdo ddlitiva - elemento concreto capaz de justificar a
necessidade da prisdo cautelar - pode ser extraido de elementos como
inquéritos e agdes penais em curso.

3. Inexiste irregularidade no acorddo que apenas corroborou a motivagdo
declinada pelo Juizo de primeiro grau, reafirmando que o0s pacientes
ostentam anotagGes criminais por delitos contra o patrimdnio, e iSso ndo
configura inovacao.

4. A desproporcionalidade da prisdo néo chegou a ser andisada pela Corte
de origem. De qualquer maneira, esta somente podera ser aferivel apés a
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prolacdo de sentenca, ndo cabendo, na via eeita, a antecipacdo da andise
guanto a possibilidade de cumprimento de pena em regime menos gravoso,
caso sga prolatado édito condenatério, sob pena de exercicio de
adivinhagdo e futurologia, sem qualquer previsio legd (RHC n. 82.057/RS,
Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 29/8/2017). Afind, embora a
decretacBo da prisdo preventiva deva observar 0s principios da
proporcionaidade e da razoabilidade, ndo ha correlacdo necesséria e
absoluta com eventua regime prisional, sendo certo que a definicdo do
modo de execucdo da pena leva em conta vérios fatores, inclusive a
reincidéncia, a serem analisados pelo julgador, no momento oportuno (HC
n. 406.697/RN, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca, Quinta Turma, DJe
26/9/2017).

5. Wkit parciamente conhecido e, nessa parte, ordem denegada.

(HC 415.360/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe 21/11/2017).

"PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS
CINCO ESTELIONATOS EM CONCURSO DE AGENTES
SUPERVENIENCIA DA SENTENCA CONDENATORIA QUE NAO
AGREGA FUNDAMENTOS AO DECRETO PRISIONAL. AUSENCIA DE
PREJUDICIALIDADE. PRISAO PREVENTIVA. IDONEIDADE DA
FUNDAMENTACAO. PERICULOSIDADE DOS RECORRENTES. RISCO
DE REITERA(;AO DELITIVA. DIVERSAS A(;@ES PENAIS EM
ANDAMENTO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. SEGURANCA DA
APLICACAO DA LEI PENAL. RECORRENTE QUE PERMANECEU
FORAGIDO POR LONGO PERIODO. REUS QUE PERMANECERAM
PRESOS DURANTE A INSTRUCAO DO PROCESSO. MEDIDAS
CAUTELARES ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. AUSENCIA DE
FLAGRANTE ILEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

1. A Quinta Turma desta Corte Superior possui firme entendimento no
sentido de que a manutengdo da custddia cautelar por ocasido de sentenca
superveniente ndo possui 0 conddo de tornar prejudicado o recurso em
habeas corpus em que se busca sua revogagdo, quando ndo agregados
novos e diversos fundamentos ao decreto prisiona primitivo.

2. Considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se
verifica a possibilidade da sua imposicdo quando evidenciado, de forma
fundamentada e com base em dados concretos, o preenchimento dos
pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do Codigo de Processo
Pena - CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisdo antecipada apenas quando
ndo for possivel a aplicacdo de medida cautelar diversa, nos termos
previstos no art. 319 do CPP.

3. In casu, a prisdo preventiva foi adequadamente motivada com base em
elementos concretos extraidos dos autos, restando demonstrada a elevada
periculosidade dos recorrentes, evidenciada pelo risco de reiteracéo delitiva,
porquanto respondem a outros processos de associacdo e organizacdo
criminosas, estelionato, lavagem de dinheiro, falsidade ideoldgica e crimes
contra as relagbes de consumo, mediante a congtituicdo de empresas em
nome de 'laranjas, com a finadidade de enganar os consumidores. Salienta,
ainda, o Magistrado de piso que a prisdo se judtifica na necessidade de se
evitar nova fuga do recorrente Michel, que permaneceu foragido por longo
periodo, tendo o mandado de prisdo sido cumprido em outro Estado da
Federacao.
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Nesse contexto, forgoso concluir que a prisdo processual esta devidamente
fundamentada na necessidade de garantia da ordem publica e seguranca da
aplicacdo da ld pena, ndo havendo falar, portanto, em existéncia de
evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacéo.

4. Conforme orientagdo jurisprudencia desta Corte, inquéritos e ages
penais em curso constituem elementos capazes de demonstrar o risco
concreto de reiteracdo delituosa, justificando a decretacdo da prisdo
preventiva para garantia da ordem publica.

5. Tendo os recorrentes permanecido presos durante todo 0 processo, ndo
deve ser permitido o recurso em liberdade, especiamente porque,
inalteradas as circunstancias que justificaram a custddia, ndo se mostra
adequada sua soltura depois da condenac&o em primeiro gradl.

6. E inaplicived medida cautelar aternativa quando as circunstancias
evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para
manutencado da ordem publica.

Recurso ordinario desprovido.”

(RHC 72.556/SP, Rd. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, QUINTA
TURMA, julgado em 10/10/2017, DJe 20/10/2017).

Por fim, vale lembrar que as condig¢des pessoais favoraveis do agente ndo tém o
conddo de, isoladamente, garantir a liberdade ao acusado, quando ha, nos autos, elementos hébeis
gue autorizam a manutencéo da medida extrema nos termos do art. 312 do CPP. Dessa forma,
concluindo as ingténcias de origem pela imprescindibilidade da custodia preventiva, resta clara a
insuficiéncia e a inadegquacdo da imposicdo de medidas cautelares mais brandas ao agente (HC
261.128/SP, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
23/04/2013, DJe 29/04/2013).

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso.

E como voto.
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MATERIA CRIMINAL
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EM MESA JULGADO: 07/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : DOUGLASMANOEL DE CAMARGO (PRESO)
ADVOGADO : MARISTELA CELESTE DE ARAUJO RODRIGUES - RS0057472
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes do Sistema
Nacional de Armas

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



