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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.374.736 - TO (2018/0263222-7)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

: RAYSSA SUELLEN DO NASCIMENTO SLVA

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. DOSMETRIA.
PENA-BASE FIXADA ACIMA DO MINIMO LEGAL.
NATUREZA DO  ENTORPECENTE  APREENDIDO.
POSSBILIDADE. ART. 33, § 4° DA LE 11.343/06.
ALTERACAO DA FRACAO REDUTORA. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ. FUNDAMENTAGCAO IDONEA. PEDIDO DE
HABEAS CORPUS DE OFiCIO. NAO CABIMENTO. RECURSO
DESPROVIDO.

1. O julgador possui discricionariedade vinculada para fixar a
pena-base, devendo observar o critério trifasco (art. 68 do Codigo
Pend) e as circungténcias ddimitadoras dos arts. 59 do Cédigo Pend,
em decisio concretamente motivada e arelada as particularidades
féticas do caso concreto e subjetivas dos agentes. AsSm, a revisio
desse processo de dosmetria da pena somente pode ser feita, por esta
Corte em Stuagies excepcionals.

2. No caso, a penabase fo exasperada em razéo da naureza da
droga gpreendida, judificativaidonea para 0 aumento redlizado.

3. "Néo pode esta Corte Superior, que ndo conditui indéncia revisora,
proceder a dteracdo da fracdo gplicada atitulo de causa de diminuicéo
de pena, nos termos do artigo 33, § 4°, da La n® 11.343/2006, nem
da causa de aumento previga no atigo 40, indso |, do mesmo
diploma normdtivo, sga para mgorélas, sga para reduzi-las, sam
revolver o acervo fatico-probatério. Incidéncia da Simula 7/STJ" (ut,
AgRg no REsp 1371371/SP, Rd. Minigra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, Sexta Turma, DJe 25/9/2013).

4. No caso concreto, a fragdo de 1/2 (metade) foi utilizada em razéo
da quantidade da droga apreendida (41 papdotes de crack), sendo
certo que o legidador ndo ddimitou parametros para a reducéo da
pena pea causa de diminuigio previga na Le de Drogas, de forma
gue o quantum de diminuicdo fica addgtrito a0 prudente arbitrio do
magistrado, que deve observar o principio do livre convencimento
motivado.

5. "E descabido posiular a concessio de habeas corpus, de ofidio,
como forma de tentar burlar a inadmissfo do recurso especid” (AgRg
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no AREsp n. 1.051.954/SC, Rd. Minitro RIBEIRO DANTAS,
Quinta Turma, DJe 19/12/2017).

6. Agravo regimental ndo provido.
ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em gue s20 partes as acimaindicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd. Os Srs. Minidros Ribero Dantas, Jod 1lan Paciornik,
Fdix Fischer e Jorge Muss votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia(DF), 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)

Minigro REY NALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.374.736 - TO (2018/0263222-7)

RELATOR : MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA

AGRAVANTE : RAYSSA SUELLEN DO NASCIMENTO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Rdator):

Cuida-se de agravo regimentd interposto contra deciséo de e-STJ fls
233/237, de minha relatoria, em que conheci do agravo para negar provimento ao recurso
especid a0 entendimento de que a quantidade da droga apreendida condtitui fundamento
idéneo para a eevacdo da penabase e pdo Gbice do enunciado n. 7 da SUmula deste
Tribund.

A defesa retera que a quantidade e a natureza da substancia apreendida néo
condtitui fator determinante para 0 aumento da pena-base. Aduz, também, que a quantidade
da droga ndo pode afastar a gplicacdo do redutor em seu grau m&imo. Insurge-se, ainda,

contra o regime prisond, pedindo, por fim, a concesséo de habeas cor pus de dfido.

Objetiva, assm, a reconsderacdo da deciso agravada ou a remessa do

faito a apreciacdo da Turmaa fim de que o agravo sga provido.

E o rdaodrio.
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AgRg no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N°1.374.736 - TO (2018/0263222-7)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO REYNALDO SOARES DA FONSECA (Réeator):
O agravo regimental ndo merece acolhida

Com efeto, dessume-se das razfes recursais que 0 agravante néo trouxe
elementos suficientes para infirmar a decisdo agravada, que, de fato, apresentou a solucéo que
mdhor espelha a orientacéo jurisprudencid do Superior Tribund de Jugtica sobre a metéria

Portanto, nenhuma censura merece 0 decisorio ora recorrido, que deve ser
mantido pel os seus proprios e juridicos fundamentos, in verbis (e-STJ fls 233/237):

Os elementos existentes nos autos informam que o Tribunal de
Justica de Tocantins, afastando a circunstancia judicial das
consequéncias do crime, redimensionou a pena definitiva para 4
anos de reclusdo, mantendo, no mais, incolume a sentenca
recorrida.

A defesa alega que a circunstancia judicial relativa a cul pabilidade
foi indevidamente valorada. Sobre o tema, as instancias de origem
assmdecidiram:

Quanto a culpabilidade, ao valora-la negativamente, a juiza
singular considerou que esta seria “exacerbada, posto que a
natureza da droga apreendida, qual seja, crack, revela tratar-se de
entorpecente de alto poder de dependéncia e degradacgéo, sendo
sua conduta merecedora de elevada censura.”

Vé-se que ndo ha que se falar em fundamentacao inidénea, pois a
natureza da droga € circunstancia a ser considerada na primeira
fase da dosagem da reprimenda, conforme disposto no art. 42 da
Lei Antidrogas, sendo certo que, de fato, a droga conhecida como
“crack” estd dentre as de maior poder destrutivo, 0 que enseja uma
maior censurabilidade. (e-STJ fl. 160/161)

O entendimento do Tribunal de origem esta em harmonia com a
jurisprudéncia desta Corte Superior, firme no sentido de que a
natureza da substancia entorpecente autoriza a exacerbacdo da
pena-base. Nessa linha:

HABEAS CORPUS ART. 33, CAPUT, DA LEl 11.343/06. (1)
IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL.
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IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA. (2) PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO LEGAL. (A) CULPABILIDADE (NATUREZA DAS
SUBSTANCIAS ENTORPECENTES APREENDIDAS). INCREMENTO
JUSTIFICADO. (B) PERSONALIDADE. VALORACAO NEGATIVA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO IDONEA. (3) REGIME
INICIAL MAIS GRAVOSO. PENA SUPERIOR A QUATRO ANOS DE
RECLUSAO. REINCIDENCIA. ADEQUACAO. (4 WRIT NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFICIO.

[..]

2. A dosimetria é uma operacao |0gica, formalmente estruturada, de
acordo com o principio da individualizacgdo da pena. Tal
procedimento envolve profundo exame das condicionantes féticas,
sendo, em regra, vedado revé-lo em sede de habeas corpus. Na
espécie, foi exasperada a pena-base, adequadamente, em razao da
circunstancia judicial relativa a culpabilidade (natureza das
substancias entorpecentes apreendidas), que atrai a incidéncia do
art. 42 da Lel n.° 11.343/2006. Todavia, no tocante ao acréscimo
da pena-base pela valoragdo negativa da personalidade do
paciente, 0 magistrado arrolou 0 mesmo elemento (natureza da
droga) utilizado para aferir como desfavoravel a culpabilidade
(dentre as drogas encontradas em poder do acusado encontrava-se
a devastadora substancia denominada "crack”, que tem levado a
morte rapida varios jovens de todas as classes econdmicas,
devendo tal fato contribuir para uma afericio em grau mais
elevado da culpabilidade do réu, que demonstra ser pessoa de
personalidade distorcida e sem condigbes de viver em uma
sociedade j& cansada de ser violentada dia-a-dia por criminosos
sem quaisquer escrupulos e nogdo de cidadania). Nesse contexto,
necessario o0 decote no acréscimo da pena-base, sendo
proporcional o ajuste de 2 (dois) anos para 1 (um) ano de reclusao,
0 que resulta em uma pena-base de 6 (seis) anos de reclusio.
Ademais, ndo ha afalar em bis in idem, quanto ao fato de a
reincidéncia supostamente ter servido para exasperar a pena na
primeira e na segunda fase da dosimetria. 1sso porque a Unica
condenacdo anterior do paciente transitada em julgado foi
utilizada apenas para reconhecer a reincidéncia, que ensejou uma
elevacdo da pena emmais 1 (um) ano de reclusao.

3. Fixada pena superior a quatro anos de reclusdo para condenado
reincidente, ndo ha ilegalidade no estabelecimento do regime
fechado para o inicio do cumprimento de pena.

4. Habeas cor pus nao conhecido. Ordem concedida, de oficio, a fim
de reduzir a pena do paciente para 7 (sete) anos de reclusdo, mais
750 (setecentos e cinquenta) dias-multa, mantido o regime inicial
fechado. (HC 213.934/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE
ASSISMOURA, Sexta Turma, DJe 12/12/2013)
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No mais, a defesa se insurge contra a fracdo de 1/2 (metade)
utilizada pelo reconhecimento do redutor descrito no art. 33, § 4°,
da Lel de Drogas, alegando que o recorrente preenche os
reguisitos para que seja adotada a fracdo maxima.

Ocorre que nado pode esta Corte Superior, que nao constitui
instancia revisora, proceder a alteracéo da fracao aplicada a titulo
de causa de diminuicéo de pena, nos termos do artigo 33, 8 4°, da
Lel n. 11.343/2006, nem da causa de aumento prevista no artigo 40,
inciso |, do mesmo diploma normativo, seja para majora-las, seja
para reduzi-las, sem revolver o acervo fético-probatorio.
Incidéncia da Simula n. 7/STJ (ut, AgRg no REsp 1371371/SP, Rel.
Ministra MARIA THEREZA DE ASS'S MOURA, Sexta Turma, DJe
25/9/2013).

Ainda nessa linha:

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO DE DROGAS. ART. 33, CAPUT, DA LEI
N. 11.343/2006. MINORANTE. IMPOSSBILIDADE DE
APLICACAO. QUANTIDADE E DIVERSDADE DA DROGA.
REEXAME DE PROVAS INCIDENCIA DA SUMULA 07 DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - STJ. PERCENTUAL DE
REDUCAO DE PENA. DISCRICIONARIEDADE DO JULGADOR.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Se o Tribunal a quo, com base na quantidade e diversidade
da droga, afasta a minorante no seu patamar maximo, rever
tal entendimento implicaria o reexame de provas, a incidir o
enunciado da Simula 7/STJ.

2. A natureza, a variedade e a quantidade da droga constituem
fundamento idbneo para justificar a fixacdo da minorante do § 4°
do art. 33 da Lel n. 11.343/2006 em patamar inferior a0 maximo

legal.

3. Agravo regimental desprovido. (Agint no AREsp 875.951/ES, Rel.
Ministro JOEL ILAN PACIORNIK, Quinta Turma, DJe 10/08/2016)

PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. TRAFICO ILICITO DE DROGAS ART. 33, § 4.0
DA LEl N. 11.343/2006. REDIMENSIONAMENTO DA FRACAO
APLICADA. IMPOSSBILIDADE. SUBSTITUICAO DA PENA.
NECESS DADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

O recurso especial ndo sera cabivel quando a andlise da
pretensdo recursal - quantum de aplicacdo da minorante do art.
33, §4° da Le n. 11.343/06, e requisitos subjetivos para a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de
direitos - exigir o reexame do quadro fatico-probatorio, sendo
vedada a modificacdo das premissas faticas firmadas nas instancias
ordinarias na via eleita.
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(Simula n. 7/STJ).

Agravo regimental desprovido. (AgRg no ARESp 666.927/MS, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, DJe 24/6/2016).

Ademais, n&o se revela desproporcional a reducao em 1/2 (metade),
considerando a grande quantidade do entorpecente apreendido
(quarenta e uma pedras de crack).

Diante do exposto, com fundamento no art. 932, VIII, do CPC, c/c o
art. 253, paragrafo unico, 1, "b", parte final, do RISTJ, conheco do
agravo para negar provimento ao recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Anota-se que aplicada a pena de 4 anos de recluséo, deve ser mantido o
regime inidd intermedi&rio, fixado pelas indéncias ordinarias, tendo em vida a gravidade
concreta do ddlito, evidenciada pela nocividade e quantidade de drogas apreendidas, demento
que, indusve judificou a escolha da fragdo redutora de 1/2 peo tréfico privilegiado.
Aplicacéo dos art. 33, § 3°, do CP e art. 42 daLe n. 11.343/2006.

Regisgtre-se, por fim, que esta Corte superior firmou a compreensdo de que
"E descabido postiular a concessio de habeas corpus, de oficio, como forma de tentar burlar
ainadmissdo do recurso especid” (AgRg no AREsp n. 1.051.954/SC, Rd. Minigro RIBEIRO
DANTAS, Quinta Turma, DJe 19/12/2017).

Com essas cond deragies, nego provimento ao agravo regimentd.

E como voto.

Minisro REYNALDO SOARES DA FONSECA
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2018/0263222-7 PROCESSO ELETRONICO AREsp 1.374.736/
TO

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 000356832201782740 00047725220188270000 184948838118 47725220183270000

EM MESA JULGADO: 07/02/2019
Relator

Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
AGRAVANTE : RAYSSA SUELLEN DO NASCIMENTO SILVA
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CORREU : MARIA SORAYA RODRIGUESDE SOUSA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : RAYSSA SUELLEN DO NASCIMENTO SILVA

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DO TOCANTINS

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO TOCANTINS
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, hegou provimento ao agravo regimental.”
Os Srs. Ministros Ribeiro Dantas, Jod Ilan Paciornik, Feix Fischer e Jorge Mussi
votaram com o Sr. Ministro Relator.



