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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.039 - AL (2018/0137860-0)

RELATOR

: MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

RECORRENTE : HERMESON FELIPE DE MORAES LIMA (PRESO)

ADVOGADO

: DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS

EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO. ALEGACAO
SUPERADA. INSTRUCAO ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO SUPERIOR
TRIBUNAL DE  JUSTICA -  STJ. PRISAO PREVENTIVA.
FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE DO AGENTE. MODUS
OPERANDI. RISCO AO MEIO SOCIAL. NECESSIDADE DE GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
EVIDENCIADO. RECURSO DESPROVIDO.

1. Encontrando-se os autos em fase de alegac®es finais,
fica superado o aventado excesso de prazo para a formagéo da culpa,
incidindo ao caso a Sumula n. 52 deste Superior Tribunal de Justica.

2. Em vista da natureza excepcional da prisédo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢ao quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisédo
antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

3. Na hipétese dos autos, presentes elementos concretos a
justificar a imposicao da segregacao antecipada. As instancias ordinarias,
soberanas na andlise dos fatos, entenderam que restou demonstrada a
maior periculosidade do recorrente, evidenciada pelo modus operandi da
acao delituosa, na medida em que aproveitou 0 momento em gue a vitima
saiu de dentro de sua casa para atender a porta e, a bordo da garupa de
uma motocicleta, desferiu diversos tiros de arma de fogo, causando-lhe a
morte, 0 que demonstra risco ao meio social, recomendando-se sua
custodia cautelar para garantia da ordem publica.

4. Recurso ordinario em habeas corpus desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade,

negar provimento ao recurso.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia, 07 de fevereiro de 2019(Data do Julgamento)
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RECURSO EM HABEAS CORPUS N° 99.039 - AL (2018/0137860-0)
RECORRENTE : HERMESON FELIPE DE MORAES LIMA (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE ALAGOAS
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK:

Cuida-se de recurso ordinario em habeas corpus, com pedido liminar,
interposto por HEMERSON FELIPE DE MORAES LIMA contra acordao do Tribunal de
Justica do Estado de Alagoas (HC n. 0804115-10.2017.8.02.0000) .

Extrai-se dos autos que o paciente foi denunciado pela préatica do crime
previsto no art. 121, § 2°, incs. Il e IV, do Cddigo Penal — CP (homicidio qualificado).
Recebida a denuncia, o Magistrado de primeiro grau acatou o pleito da autoridade
policial e decretou a prisdo preventiva do acusado em 15/3/2016, tendo o mandado de
prisdo sido cumprido em 9/6/2016. Os pedidos de revogacdo da custddia foram
indeferidos (fls. 29/31 e 49/50).

Inconformada, a defesa impetrou habeas corpus perante o Tribunal de

origem, que denegou a ordem em acérdao assim ementado:

PENAL. PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. PRETENDIDA A CONCESSAO DE
ORDEM LIBERATORIA. ALEGACAO DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL EM RAZAO DO EXCESSO DE PRAZO PARA A CONCLUSAO
DO FEITO. ATRASO JUSTIFICAVEL. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. ALEGADA A AUSENCIA DE
FUNDAMENTAGCAO SUFICIENTE A JUSTIFICAR A SEGREGACAO
DO PACIENTE. IMPOSSIBILIDADE. PRESENCA DOS REQUISITOS
AUTORIZADORES DA PREVENTIVA. PARECER DA PGJ NESSE
SENTIDO. ORDEM DENEGADA. UNANIMIDADE (fls. 80).

No presente recurso, sustenta que se encontra acautelado ha mais de 1
ano e 5 meses, sem que tivesse sido encerrada a instrugcéo criminal, a ponto de restar
configurado excesso de prazo na formacao da culpa.

Alega auséncia dos requisitos autorizadores do art. 312 do Cddigo de
Processo Penal — CPP, de modo que a custddia cautelar ndo estaria suficientemente

fundamentada.

Afirma que a condenacao anterior utilizada pelo Magistrado singular para
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motivar a prisdo preventiva teria sido anulada pela Corte a quo.

Requer, assim, a expedicdo de alvara de soltura em seu favor.

Indeferida a liminar (fls. 127/128), o Ministério Publico opinou pelo
desprovimento do reclamo (fls. 135/143).

E o relatorio.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (RELATOR):

Conforme relatado, busca-se, no presente recurso, a revogacdo da
custodia cautelar.

Inicialmente, com relacdo a alegacdo de excesso de prazo na formacao
da culpa, do andamento processual consultado na péagina eletronica do Tribunal de
origem, verificou-se que o processo teve tramite regular, ndo havendo falar em inércia
do Poder Judiciario. Constatou-se, ainda, que o0s autos encontram-se em fase de
alegac0es finais, a atrair ao caso a incidéncia da Sumula n. 52 deste Superior Tribunal
de Justica — STJ, que preveé:

Encerrada a instrug&o criminal, fica superada a alegacgéo de
constrangimento por excesso de prazo.

Anote-se, ainda, 0 seguinte precedente:

HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO
IDONEA. GRAVIDADE CONCRETA. ORDEM PUBLICA. EXCESSO
DE PRAZO. ENCERRADA A INSTRUCAO CRIMINAL. ORDEM
DENEGADA.

1. Nao é ilegal o encarceramento provisorio que se funda
em dados concretos a indicar a necessidade da medida cautelar para
garantia da ordem publica, especialmente em elemento extraido da
conduta perpetrada pelo acusado, qual seja, a reiteracao delitiva.

2. Nesse contexto, indevida a aplicacdo de medidas
cautelares alternativas a prisdo, porque insuficientes para resguardar a
ordem publica.

3. A questédo do excesso de prazo na formacéo da culpa
esta superada com o término da instrucao criminal, ja que o feito em
primeiro grau de jurisdicdo encontra-se em fase de apresentacéo
das alegacdes finais, atraindo a aplicacdo da Sumula 52 desta Corte.

4. Habeas Corpus denegado (HC 397.425/MS, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
6/6/2017, DJe 13/6/2017).

Quanto aos fundamentos da custodia, verifica-se que o Juizo singular

decretou a preventiva do ora recorrente nos termos dos seguintes fundamentos:
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A prisdo preventiva fundada na garantia da ordem publica
aspira ao acautelamento do meio social, de modo que 0 agente nao
cometa novos delitos, quer porque seja propenso as praticas delituosas,
quer porque é portador de elementos subjetivos que indicam a sua
inadequacao ao ambiente social.

No caso, além de haver fortes indicios de autoria em
desfavor do acusado e a gravidade in concreto do delito, tem-se 0 modus
operandi, bem como os elementos que indicam seu aparente desprezo
com a vida alheia, haja vista que, em tese, a vitima estava conversando
com o colega, em frente a sua casa, quando Hemerson, na companhia de
outra pessoa que estava pilotando a motocicleta, supostamente efetuou
disparos contra Clodoval Abrado da Silva Junior, que, aparentemente, nao
resistindo aos ferimentos, veio a obito.

Corroborando com a gravidade in concreto do delito e o
modus operandi supostamente empreendido, ha indicios que apontam
para a alta periculosidade do representado, em pesquisa realizada no
Sistema de Automacdo do Judiciario SAJ, verifica-se que o acusado
Hemerson Felipe de Moraes Lima, ja fora condenado a 20 (vinte) anos de
reclusdo, no processo de n° 0716302-78.2013.8.02.0001, o qual tramitou
na 7° Vara Criminal da Capital, fato que indica aparente propensao do réu
a pratica de crimes.

Devidamente motivada a necessidade de decretagdo da
prisdo preventiva em dados concretos, tendo em vista ser inadmissivel
motivacdo abstrata, restam configurados suficientes os indicios que
apontam para a periculosidade do suspeito, demonstrando-se, a0 menos
nesse momento processual, a sua inadaptacao ao convicio em sociedade
e, em liberdade, oferece risco a tranquilidade social (fls. 15/16).

A referida segregacao antecipada foi mantida pelo Tribunal de origem nos

seguintes termos:

No caso em tela, o paciente teve sua prisdo decretada, sob
o fundamento da garantia da ordem publica, pela suposta pratica do crime
de homicidio qualificado, fato ocorrido no dia 15 de abril de 2013, tendo
vitimado a pessoa de Clodoval Abrado da Silva Junior, sendo denunciado,
no dia 25.02.2016, pelo crime incurso nos termos do art. 121, 8 2°, Il e IV,
do Cdbdigo Penal (homicidio consumado praticado por motivo futil,
praticado mediante recurso que impossibilitou a defesa da vitima).

[...]

Observa-se que o paciente € contumaz na pratica delitiva e
a reiterada conduta, a sua periculosidade e gravidade do delito, justificam
a sua segregacao.

Nessa perspectiva, faz-se necesséria a ponderagdo de que
ndo se tem um conceito exato do significado da expressédo "ordem
publica".

[...] )

Dessas interpretacbes que sado atribuidas a expressao
"ordem pdblica”, em seu contexto geral, ndo ha duvidas quanto a
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gravidade concreta da conduta a revelar a periculosidade do agente,

supostamente o ora paciente. A crueldade com a qual foi praticado o

crime é algo desumano, conforme se verifica em documentos acostados

aos autos de origem, cadastrados sob o n°. 0700174-75.2016.8.02.0001.
Percebe-se, portanto, que ndo se trata o presente caso de
presuncdo da periculosidade do paciente, mas sim da demonstracéo
concreta de sua existéncia, evidenciada por elementos indicadores da
contumacia delitiva de sua conduta e da gravidade do crime, situacédo
gue, numa analise final, enseja indiscutivel abalo a ordem publica.
Embora tenha o impetrante argumentado que a condenacao
no processo mencionado pelo magistrado em sua decisdo, ao decretar a
preventiva do ora paciente, tenha sido anulada, ainda assim, ndo ha como
ignorar a presenca dos requisitos autorizadores da preventiva no presente
caso. O magistrado apenas fez uma mencao a existéncia de condenacéo
em crime da mesma natureza com a finalidade de demonstrar a reiterada
préatica delitiva, no entanto, outros elementos indicam a periculosidade do
paciente. Com efeito, os documentos que instruem o presente feito, por si
sés, sdo suficientes a justificar a manutencdo da custddia cautelar, ndo

devendo prosperar o argumento da Defesa (fls. 82/86).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presungéo
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custodia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifico estarem presentes elementos concretos a justificar a
imposicao da segregacédo antecipada.

Isso porque, ainda que afastado o fundamento relativo ao risco de
reiteracao delitiva, ante a anulacdo da condenacéo utilizada para evidenciar a propensao
do recorrente ao crime, € certo que permanece integra a fundamentacdo relativa a
necessidade de garantia da ordem publica, em razdo da periculosidade do recorrente
demonstrada pelo modus operandi da conduta delituosa.

E certo que as instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a maior periculosidade da recorrente, evidenciada

pelo modus operandi da acdo delituosa, na medida em que aproveitou 0 momento em
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gue a vitima saiu de dentro de sua casa para atender a porta e, a bordo da garupa de
uma motocicleta, desferiu diversos tiros de arma de fogo, causando-lhe a morte.

Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica, ndo havendo falar, portanto,
em existéncia de evidente flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua revogacao.

A propésito, vejam-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO
DE RECURSO. INADEQUACAO. HOMICIDIO QUALIFICADO. REU
CONDENADO. REGIME FECHADO. NEGATIVA DE RECORRER EM
LIBERDADE. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
GRAVIDADE CONCRETA DA CONDUTA DELITUOSA.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO CARACTERIZADO. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e o Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipdtese, impondo-se o nao
conhecimento da impetragéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Havendo prova da existéncia do crime e indicios
suficientes de autoria, a prisdo preventiva, nos termos do art. 312 do
Cadigo de Processo Penal, podera ser decretada para garantia da ordem
publica, da ordem econdmica, por conveniéncia da instrucdo criminal ou
para assegurar a aplicacao da lei penal.

3. A prisdo preventiva estd adequadamente motivada em
elementos concretos extraidos dos autos, diante do modus operandi da
conduta criminosa, indicando a periculosidade do paciente que desferiu
sete facadas nas costas da vitima em virtude de desavencgas anteriores.

4. A periculosidade do agente, evidenciada no modus
operandi do delito, é fundamento idéneo para justificar a prisdo preventiva,
tendo como fim o resguardo da ordem publica, restando coerente,
inclusive, a manutengcdo da medida no proferimento de sentenca
condenatoria, ainda mais quando preso no curso do processo. 5. Esta
Quinta Turma firmou orientacdo de que "ndo h& légica em deferir ao
condenado o direito de recorrer solto quando permaneceu segregado
durante a persecucdo criminal, se persistentes 0os motivos para a
preventiva" (RHC 56.689/CE, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 15/10/2015, DJe 23/10/2015).

6. Habeas corpus nao conhecido (HC 442.044/Pl, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe
19/12/2018).

PROCESSO PENAL. RECURSO ORDINARIO EM
HABEAS CORPUS. HOMICIDIO  QUALIFICADO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. GRAVIDADE
CONCRETA. MODUS OPERANDI. RECORRENTE FORAGIDO.
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CONDICOES FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA IN CASU. MEDIDAS
CAUTELARES DIVERSAS. IMPOSSIBILIDADE.

1. A validade da segregacédo cautelar esta condicionada a
observancia, em decisdo devidamente fundamentada, aos requisitos
insertos no art. 312 do Codigo de Processo Penal, revelando-se
indispensavel a demonstracao de em que consiste o periculum libertatis.

2. No caso, a prisdo preventiva esta justificada, pois a
decisdo que a impOs delineou o0 modus operandi empregado pelo
recorrente, consistente em homicidio qualificado, em que o agente e
comparsa bloquearam o veiculo da vitima e efetuaram dois disparos de
arma de fogo que causaram sua morte. Tais circunstancias denotam sua
periculosidade e a necessidade da segregacéo como forma de acautelar
a ordem publica.

3. A prisdo preventiva também se encontra justificada para
assegurar a aplicacao da lei penal e garantir a instrucao criminal, uma vez
gue o recorrente evadiu-se do distrito da culpa a partir da decretagéo da
prisdo temporaria e permanece foragido.

4. Condicdes subjetivas favoraveis do agente, por si sos,
ndo impedem a prisdo cautelar, caso se verifiguem presentes o0s
requisitos legais para a decretacéo da segregacao provisoria.

5. Os fundamentos adotados para a imposicdo de prisdo
indicam, no caso, que as medidas alternativas seriam insuficientes para
acautelar a ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

6. Recurso ordinario desprovido (RHC 103.227/CE, Rel.
Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA, julgado em
27/11/2018, DJe 12/12/2018).

AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO DUPLAMENTE QUALIFICADO CONSUMADO E TRES
TENTATIVAS DE HOMICIDIOS DUPLAMENTE QUALIFICADOS.
PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. AUSENCIA DE OFENSA. DECISAO
PROFERIDA COM OBSERVANCIA DO RISTJ E DO CPC. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTA(;AO. GRAVIDADE CONCRETA DO
DELITO. MODUS OPERANDI. PERICULOSIDADE SOCIAL.
GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. APRESENTAQAO ESPONTANEA.
INSUFICIENTE QUANDO PRESENTES OS REQUISITOS DA PRISAO
PREVENTIVA. CONDIQOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A prolacéo de decisdo monocratica pelo Ministro Relator
estd autorizada ndo apenas pelo RISTJ, mas também pelo CPC. Nada
obstante, como é cedico, os temas decididos monocraticamente sempre
poderdo ser levados ao colegiado, por meio do controle recursal, o qual foi
efetivamente utilizado no caso dos autos, com a interposicao do presente
agravo regimental.

2. O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento
firmado pelo Supremo Tribunal Federal, passou a n&o admitir o
conhecimento de habeas corpus substitutivo de recurso previsto para a
espécie. No entanto, deve-se analisar o pedido formulado na inicial, tendo
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em vista a possibilidade de se conceder a ordem de oficio, em razdo da
existéncia de eventual coagéao ilegal.

3. A privacéo antecipada da liberdade do cidaddo acusado
de crime reveste-se de carater excepcional em nosso ordenamento
juridico, e a medida deve estar embasada em decisdo judicial
fundamentada (art. 93, IX, da CF), que demonstre a existéncia da prova
da materialidade do crime e a presenca de indicios suficientes da autoria,
bem como a ocorréncia de um ou mais pressupostos do artigo 312 do
Cdédigo de Processo Penal. Exige-se, ainda, na linha perfilhada pela
jurisprudéncia dominante deste Superior Tribunal de Justica e do
Supremo Tribunal Federal, que a decisdo esteja pautada em motivacao
concreta, sendo vedadas consideracdes abstratas sobre a gravidade do
crime.

4. No presente caso, a prisdo preventiva esta
devidamente justificada para a garantia da ordem publica, em razéo
da periculosidade do agente, evidenciada pelo modus operandi
empregado (0 paciente, em razdo de anterior discussdao com uma
das vitimas, na porta de wuma casa noturna, avangou
propositadamente com o seu carro na calcada em frente a boate e
atropelou as 4 vitimas, sendo uma delas fatal). A prisdo preventiva,
portanto, mostra-se indispensavel para garantir a ordem publica.

5. Com efeito, se a conduta do agente - seja pela
gravidade concreta da acao, seja pelo préprio modo de execucado do
crime - revelar inequivoca periculosidade, imperiosa a manutencao
da prisdo para a garantia da ordem publica, sendo despiciendo
qualguer outro elemento ou fator externo aquela atividade (HC n.
296.381/SP, Relator Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, Quinta
Turma, julgado em 26/8/2014, DJe 4/9/2014).

6. Na linha dos precedentes desta Corte, a apresentacédo
espontanea do réu, por si so, ndo é motivo suficiente para a revogacéo de
sua segregacdo cautelar se presentes 0s requisitos para a custddia
preventiva (precedentes)’ (RHC 55.852/RJ, Rel. Ministro FELIX
FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 08/09/2015, DJe 01/10/2015).

7. Mostra-se indevida a aplicagcdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar
a ordem publica.

8. Agravo regimental improvido (AgRg no HC 464.249/RJ,
Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA,
julgado em 27/11/2018, DJe 10/12/2018).

Ante 0 exposto, voto no sentido de negar provimento ao presente recurso

em habeas corpus.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA
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EM MESA JULGADO: 07/02/2019

Relator
Exmo. Sr. Ministro JOEL ILAN PACIORNIK

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. FRANCISCO XAVIER PINHEIRO FILHO

Secretério
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
RECORRENTE : HERMESON FELIPE DE MORAES LIMA (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DEALAGOAS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DEALAGOAS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



