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HABEAS CORPUS N° 408.302 - MG (2017/0172090-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE ~ : ROQUE AQUINO AMARAL

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

IMPETRADO  : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE . ROQUE AQUINO AMARAL (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGAO. PLEITO DE
ABSOLVIGCAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
COGNICAO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. EXASPERACAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUI(;AO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICAVA-SE
AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERIQAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. NAO CUMPRIMENTO. PARCIAL
CONHECIMENTO E, NESTA EXTENSAO, PARCIAL CONCESSAO DA
ORDEM.

1. O habeas corpus, como é cedico, ndo € meo proprio para pretenséo
absolutéria, porque tratase de intento que demanda revolvimento
fético-probatorio, ndo condizente com os estreitos lindes do writ. Hipdtese em
gue as ingtdncias de origem concluiram, com atrimo nas provas e fatos
constantes dos autos, que os dditos de tréafico ilicito de entorpecentes e
associacao para o trafico restaram plenamente caracterizados. Para se chegar
a conclusdo diversa, atendendo-se a pretensdo de absolvicdo, seria hecessario
proceder & andlise do conjunto fético-probatdrio amealhado ao feito, o que ndo
se admite em sede de habeas cor pus, via angusta por exceléncia.

2. A dosmetria é uma operacdo logica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacdo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo vedado revé-lo em sede de
habeas corpus, sdvo em situacOes excepcionais.

3. A Corte de origem ndo adotou fundamentos concretos para judtificar a
exasperacdo da pena-base acima do minimo legal, com relacdo a culpabilidade,
conduta socid, persondidade, motivo e natureza da droga, motivo pelo qud a
sancao imposta deve ser reduzida

4. Concluido pelas insténcias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicavase as dividades criminosas e integrava associacdo
criminosa voltada para o tréfico, ndo incide a causa especial de diminuicéo de
pena, pois ndo se consideram preenchidos os requisitos previstos no art. 33, 8
4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade de
revolvimento do acervo fético-probatorio, providéncia incabivel na via estreita
do habeas corpus.

5. A suspensdo condiciond da pena submete-se a regéncia do art. 77 do
Codigo Penal. Na espécie, ndo estdo preenchidos os requisitos objetivos e
subjetivos do dispostivo pend, tendo a reprimenda fina alcancado 10 anos e 5
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dias de reclusdo, aém de serem desfavoraveis as circunstancias do crime, de
modo que ndo é possive a pretendida suspenséo.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta extensdo, parciamente
concedida a ordem.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,
acordam os Minisiros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: A Sexta Turma, por
unanimidade, conheceu parcidmente do pedido e, nesta parte, concedeu parcidmente a
ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Ministros Sebastido Reis Jinior,
Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.

Brasilia, 06 de fevereiro de 2018(Data do julgamento)

MinisraMARIA THEREZA DE ASSIS MOURA
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 408.302 - MG (2017/0172090-3)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ROQUE AQUINO AMARAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ROQUE AQUINO AMARAL (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor
proprio por ROQUE AQUINO AMARAL, contra acérda@o do Tribuna de Justica do Estado
de Minas Gerais (Apelacdo Crimina n.° 1.0515.15.004926-7/0001).

Consta dos autos que, em 02/12/2015, foi proferida decisdo de recebimento da
denlincia e decretacdo da prisdo preventiva peo juizo da 22 Vara Crimind da Comarca de
Piumhi/MG (fls. 65/67). A custodia do paciente foi efetivada no dia 16/12/2015 (fl. 69).

A Defesa guizou o habeas corpus n.° 1.0000.15.102139-1/000 na Corte de
origem, dmegando a revogacdo da custodia preventiva, o qua teve a ordem denegada em
sessd0 ocorrida em 25/02/2016. O julgado ficou assm ementado (fl. 240):

"HABEAS CORPUS — TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO - ARGUMENTOS DE ORDEM FATICA -
IMPOSSIBILIDADE DE ANALISE NA ESTREITA VIA DO WRIT -
PRISAO PREVENTIVA - REVOGAGCAO - INVIABILIDADE -
PRESENCA DOS REQUISITOS PREVISTOS NOS ARTIGOS 312 E 313
DO CPP — DECISAO FUNDAMENTADA — GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA — GRAVIDADE CONCRETA DOS DELITOS - POSSIVEL

REITERACAO CRIMINOSA - APLICACAO DE MEDIDAS
CAUTELARES — NAO CABIMENTO — CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS - INSUFICIENTES PARA A CONCESSAO DA

LIBERDADE — ORDEM DENEGADA. - Os argumentos de ordem fatica
ndo sdo passiveis de serem anadlisados na estreita via do 'writ', pois
demandam dilacdo probatéria. - Presentes o0s requisitos previstos nos
artigos 312 e 313 do Cddigo de Processo Pena, a manutencdo da
segregacdo cautelar € medida que se impde. - A gravidade concreta dos
dditos em tese praticados pelo paciente, demonstrada pela grande estrutura
operacional montada para a redlizagdo do tréfico drogas, evidencia a
periculosidade do agente, justificando a manutencdo de sua custddia
cautelar como forma de garantia da ordem publica. - A possibilidade de
reiteragdo criminosa constitui motivo idéneo para a manutencdo da priséo
preventiva do paciente, pois visa a garantir a ordem publica. - Se a deciséo
'a quo' estiver calcada em elementos concretos do caso, incabivel é a
alegacdo de auséncia de fundamentacdo. - Apds a entrada em vigor da Le
n° 12.403/11, a prisdo preventiva tornou-se excegdo no ordenamento.
Contudo, presentes os requisitos descritos nos artigos 312 e 313 do
CPP e tendo em vista as peculiaridades do caso concreto, inviavel
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promover a substituicdo da custédia provisoria por medidas cautelares,
previstas no art. 319 do CPP. - A presenca de condicbes pessoas
favoraveis ao paciente ndo autoriza, por s sO, a concessdo da liberdade
provisoria."

Em 25/05/2016, foi proferida sentenca condenatdria que fixou a pena total do
paciente em 13 anos e 5 meses de reclusdo, em regime inicid fechado, e pagamento de 1805
diasmulta, pela pratica das condutas tipificadas nos arts. 33 c/c o art. 40, inciso V e 35 c/c o
art. 40, inciso V, todos da Lei n.° 11.343/2006 (fls. 87/155).

A Defesa gpelou da sentencga, sendo o recurso parcia mente provido quanto ao
paciente, tdo somente para lhe deferir a isencéo do pagamento das custas, mantendo a pena
fixada pelo Juizo de Primeiro Grau, a teor do seguinte acérdéo (fls. 256/258):

APELACOES CRIMINAIS — TOXICOS — RECURSOS DEFENSIVOS
— NULIDADES PROCESSUAIS — INTERCEPTACAO TELEFONICA —
ILEGALIDADE NAO CONSTATADA — RESPEITO AS REGRAS DA LEI
9.296/06 — PRORROGACAO DA INTERCEPTACAO - CASO
COMPLEXO - RESPEITO A RAZOABILIDADE E
PROPORCIONALIDADE — AUSENCIA DE TRANSCRICAO INTEGRAL
DAS CONVERSAS INTERCEPTADAS — IRRELEVANCIA — MIDIAS
DISPONIVEIS AS PARTES - AUSENCIA DE DETERMINACAO
ANTERIOR DE PRODUCAO DE PROVA DIVERSA DA
INTERCEPTACAO - IRREGULARIDADE NAO CONSTATADA -
LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO E BUSCA DA VERDADE REAL
— ATO DE RECEBIMENTO DA DENUNCIA — NECESSIDADE DE
FUNDAMENTACAO EXTENSA SOMENTE SE TIVER CARATER
TERMINATIVO — NAO APRECIACAO EXPRESSA PELO JUIZ DE
TODAS AS TESES DEFENSIVAS — SUPOSTA VIOLACAO DO ART.
93, IX, DA CR/88 — REJEICAO — ENFRENTAMENTO DAS TESES DE
FORMA IMPLICITA OU INDIRETA — PRESTACAO JURISDICIONAL
SUFICIENTE - PREUIZO NAO DEMONSTRADO - NAO
OBSERVANCIA DO DISPOSTO NO ART. 400 DO CODIGO DE
PROCESSO PENAL — PRINCIPIO DA ESPECIALIDADE — ADOCAO
DO PROCEDIMENTO DO ART. 57 DA LEl N° 11.343/06 —
INEXISTENCIA DE PREMIZO - INOCORRENCIA DE
CERCEAMENTO — NULIDADE DA SENTENCA POR AUSENCIA DE
FUNDAMENTACAO — NAO ACOLHIMENTO - PRELIMINARES
REJEITADAS — MERITO — CRIME DE TRAFICO — AUTORIA E
MATERIALIDADE - COMPROVACAO - DEPOIMENTO DOS
POLICIAIS CORROBORADO POR OUTROS ELEMENTOS DE PROVA
— EXISTENCIA DE PROVAS PRODUZIDAS SOB O CONTRADITORIO
(REGRA DO ART. 155 DO CPP) — CONDENACAO MANTIDA — CRIME
DE ASSOCIACAO — PROVA DA HABITUALIDADE, ESTABILIDADE E
PERMANENCIA — CONDENACAO MANTIDA — PERDIMENTO DOS
BENS — MANUTENCAO DA MEDIDA — BEM USADO NA PRATICA DE
CRIME — REGRA DO ART. 62 DA LEI DE TOXICOS — DOSIMETRIA —
PENA-BASE — REDUCAO NAO CABIVEL — OBSERVANCIA DAS
REGRAS DOS ART. 59 DO CPB E 42 DA LEI DE TOXICOS — CAUSA
DE AUMENTO DO ART. 40, V, DA LEI DE TOXICOS -
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MANUTENQAO — PROVA DA PRATICA DO CRIME ENTRE ESTADOS
DA FEDERACAO — SUBSTITUICAO — CABIMENTO NOS CASOS EM
QUE PREENCHIDOS OS REQUISITOS DO ART. 44 DO CPB — PENA
DE MULTA — PREVISAO EXPRESSA NO PRECEITO SECUNDARIO —
IMPOSICAO COGENTE — CUSTAS — ISENCAO AO REU POBRE NO
SENTIDO LEGAL.

- Considerando-se que as interceptagbes e suas prorrogagtes foram
autorizadas judiciddmente e devidamente motivadas, atendendo-se a
complexidade do caso, a razoahilidade e proporcionalidade, em total atencdo
a Le n° 9.296/96, é incabivel a tese de invaidacdo, bem como ndo se
mostra possivel o desentranhamento destas.

- A fdta de transcrigdo integral das interceptacOes telefonicas ndo gera
qualquer nulidade do feito, em especia, se as partes tiveram acesso as
midias.

- Se as degravacdes das conversas interceptadas foram redlizadas por
investigadores da policia, os quais sdo dotados de fé publica, incabivel se
acolher a tese de violacdo do dgilo telefonico ou nulidade por ilegitimidade
da autoridade publica para cumprir a diligéncia

- Deve ser afastada a tese de nulidade da sentenca, uma vez que o juiz
ndo é obrigado a se manifestar sobre todas as teses trazidas pela defesa.

- Mesmo ap6s o0 advento da Le 11.719/08, a decisdo de recebimento da
denuincia exige fundamentac&o extensa somente se tiver carater terminativo,
ou sgja, quando uma das teses suscitadas na defesa preliminar for acolhida
de plano, sendo certo que vigora nesta fase a regra do principio “in dubio
pro societate”.

- Se houver elementos comprobatérios aptos a formagdo do
convencimento judicia, o julgador pode indeferir ou dispensar provas que
entender irrelevantes, impertinentes ou protelatorias, sem que configure
cerceamento de defesa.

- N&o é nula a sentenca que examina, ainda que de forma sucinta, as
teses defensivas, mesmo que implicitamente as repila, e ndo ha, pois, que
se falar em auséncia de fundamentag&o ou prestagdo jurisdicional.

- Nos termos do art. 563 do Cadigo de Processo Pena e da simula n°
523 do Supremo Tribunal Federal, o tema das nulidades no processo pena
€ regido pelo principio “pas de nullite sans grief”, segundo o qua ndo pode
ser declarado nulo ato que ndo gere demonstrado e concreto prejuizo as
partes.

- N&o ha que se faar em violagdo da regra do art. 155 do CPP ou
cerceamento de defesa se 0 juiz formou sua convicgao pea livre apreciacdo
da prova produzida, sendo certo que ndo ha no processo hierarquia entre
uma ou outra, ressalvada a hipétese quanto ao estado das pessoas.

- Os depoimentos dos policiais merecem todo o crédito, se sdo
coerentes, firmes e seguros e se contra eles ndo ha qualquer indicio de
ma-fé.

- Para a caracterizago do ddlito do art. 33 da Le n. 11.343/06, crime
de acdo multipla, basta a simples posse da droga pelo agente, ndo se
exigindo a respectiva consumacéo de qualquer resultado, como a venda ou
a efetiva entrega do entorpecente.

- Havendo provas suficientes para comprovar que os réus, de forma
estavel e permanente, associaram-se para o fim de praticar o crime de
trafico, imperiosa a condenagdo como incursos has sancdes do art. 35 da
Le n°11.343/06.
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- Comprovado o uso do bem na prética do crime de tréfico ilicito de
entorpecentes, invidvel € a sua restitui¢ao.

- Fixada a pena-base conforme as regras dos art. 59 do CPB e 42 dale
antidrogas, ndo se desconsiderando a quantidade e diversidade dos
entorpecentes apreendidos, incabivel se falar em modificacao.

- Comprovada a pratica do crime de trafico entre mais de um Estado da
Federacdo, incabivel se falar em decote da mgjorante do art. 40, V, da Lei
de Toxicos.

- Presentes os requisitos do art. 44 do CPB, cabivel e a substituicdo da
pena privativa de liberdade por restritivas de direitos.

- Cominada a pena de multa no preceito secundério do delito, a sua
imposicdo a0 agente € de carater cogente, hga vista cuidar-se de sangéo
penal, ndo sendo possivel aisencdo da pena de multa ante a inexisténcia de
previsdo legd.

- Isenta-se do pagamento das custas o0 réu que se declara pobre no
sentido legd."

Contra td acérddo foram opostos embargos declaratérios, reeitados segundo
fls. 238 e 354/356.

No presente writ, dega o paciente que a fixagdo da pena-base acima do
minimo lega contraria os arts. 59 do Codigo Penal e 42 da Le n° 11.343/2006.

Aduz que a sentenca ndo trouxe fundamentos legais e concretos para a
condenacao.

Outrossm, argumenta que faria jus a reducéo previstano art. 33, 84°dalLe °
11.343/2006 e ao sursis.

Reguer, liminarmente e no méito, a absolvicdo ou a reducédo da pena fixada
para 0 minimo lega. Pugna também pelaisencéo do pagamento de custas.

Liminar indeferida pelo Exmo. Sr. Ministro Humberto Martins, no exercicio da
Presidéncia desta Corte (fls. 149/151).

Foram juntados documentos para melhor instrucdo do habeas corpus, as fls.
158/234, e prestadas informagdes as fls. 237/299 e 303/362.

Com vista dos autos, manifestou-se o Ministério Plblico Federa, em parecer
da lavra do Subprocurador-Gera Franklin Rodrigues da Costa, pela denegagdo da ordem (fls.
364/378).

Este habeas corpus foi digribuido por dependéncia ao HC n.° 346.381/MG,
impetrado em favor do corréu LUIZ FERNANDO DAMASCENO, o qua fo julgado
prejudicado face a expedicdo de alvara de solturaem seu favor.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 408.302 - MG (2017/0172090-3)
EMENTA

HABEAS CORPUS TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENAGAO. PLEITO DE
ABSOLVICAO. REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.
COGNIQAO. IMPOSSIBILIDADE. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA
DO MINIMO LEGAL. EXASPERACAO. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. CAUSA ESPECIAL DE DIMINUICAO DE PENA. NAO
INCIDENCIA. CONCLUSAO DE QUE O PACIENTE DEDICAVA-SE
AS ATIVIDADES CRIMINOSAS. AFERICAO. REVOLVIMENTO
FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. SUSPENSAO
CONDICIONAL DA PENA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS
OBJETIVOS E SUBJETIVOS. NAO CUMPRIMENTO. PARCIAL
CONHECIMENTO E, NESTA EXTENSAO, PARCIAL CONCESSAO DA
ORDEM.

1. O habeas corpus, como é cedico, ndo € meio proprio para pretensao
absolutéria, porque trata-se de intento que demanda revolvimento
fético-probatério, ndo condizente com os estreitos lindes do writ. Hipotese em
gue as ingtancias de origem concluiram, com atimo nas provas e fatos
constantes dos autos, que os delitos de tréfico ilidto de entorpecentes e
associacdo para o tréfico restaram plenamente caracterizados. Para se chegar
a conclusdo diversa, atendendo-se a pretenséo de absolvicdo, seria necessario
proceder a andlise do conjunto fético-probatério amea hado ao feito, o que ndo
se admite em sede de habeas corpus, via angusta por exceléncia.

2. A dosmetria € uma operacao logica, formamente estruturada, de acordo
com o principio da individudizacBo da pena. Ta procedimento envolve
profundo exame das condicionantes féticas, sendo vedado revé-lo em sede de
habeas corpus, savo em situagdes excepcionais.

3. A Corte de origem ndo adotou fundamentos concretos para judtificar a
exasperacao da pena-base acima do minimo legd, com relago a culpabilidade,
conduta socid, personalidade, mativo e natureza da droga, motivo pelo qud a
sancao imposta deve ser reduzida

4. Concluido pelas ingéncias de origem, com arrimo nos fatos da causa, que o
paciente dedicavarse as dividades criminosas e integrava associacao
criminosa voltada para o tréfico, ndo incide a causa especia de diminuicéo de
pena, pois ndo se consideram preenchidos os requisitos previstos no art. 33, §
4° da Le n. 11.343/06. Para concluir em sentido diverso, ha necessidade de
revolvimento do acervo fético-probatério, providéncia incabive na via estreita
do habeas corpus.

5. A suspensdo condiciond da pena submete-se a regéncia do art. 77 do
Cddigo Penal. Na espécie, ndo estdo preenchidos os requisitos objetivos e
subjetivos do dispostivo pend, tendo a reprimenda fina alcancado 10 anos e 5
dias de reclusdo, dém de serem desfavoraveis as circunsténcias do crime, de
modo que ndo é possive a pretendida suspensao.

6. Habeas corpus parcialmente conhecido e, nesta extensdo, parciamente
concedida a ordem.
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MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

Busca-se nesta impetracéo a absolvicdo do paciente ou, subsidiariamente, a
fixacdo da pena-base no minimo legd, a aplicacdo da causa de diminuicdo prevista no art. 33,
8§ 4.°dalLe n.11.343/2006 e o deferimento de sursis ou suspensdo condiciond da pena.

No tocante ao pleito de absolvicdo, € cedico que 0 habeas corpus ndo € meo
proprio para tal pretensdo, por demandar revolvimento fético-probatério, ndo condizente com
0s estreitos lindes do writ.

Confiram-se, a propdsito, os seguintes julgedos

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO
PARA O TRAFICO DE DROGAS. ABSOLVICAO. IMPOSSIBILIDADE.
REVOLVIMENTO DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. (...)
WRIT NAO CONHECIDO.

(...)

2. O Superior Tribuna de Justica firmou o entendimento que o
acolhimento da pretensdo de absolvicdo do ddito de associagdo para o
tréfico de drogas implicaimersdo no conjunto fatico-probatério dos autos,
0 que é invidvd na via estreita do habeas corpus.

(...)

6. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 310.498/SP, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA,
julgado em 16/02/2017, DJe 23/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. CONDENACAO. PEDIDO DE
ABSOLVICAO QUANTO AO DELITO DE ASSOCIACAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. (...
NAO CONHECIMENTO.

1. O habeas corpus, como € cedi¢o, ndo é meio proprio para pretensdo
absolutéria, porque trata-se de intento que demanda revolvimento
fatico-probatério, ndo condizente com os estreitos lindes do writ.

(...)

4. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 383.255/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
14/02/2017, DJe 22/02/2017)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. INSUFICIENCIA
PROBATORIA. ABSOLVICAO. DESCLASSIFICACAO PARA O
DELITO PREVISTO NO ARTIGO 28 DA LEl N.° 11.343/2006.
NECESSIDADE DE REVOLVIMENTO APROFUNDADO DE
MATERIA FATICO-PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE NA VIA
ELEITA.

1. A pretendida absolvicdo ou desclassificagdo da conduta imputada ao
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recorrente para a infracdo penal prevista no atigo 28 da Le n.°
11.343/2006 sdo questdes que demandam aprofundada andlise do
conjunto probatério produzido em juizo, providéncia vedada na via eeita.
Obice do Enunciado n.° 7 da Simula desta Corte Superior.

(...)

4. Agravo a que se nega provimento.

(AgRg no AREsp 1012032/BA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 02/02/2017, DJe 10/02/2017)

As ingténcias de origem concluiram, com arrimo nas provas e fatos constantes
dos autos, que os dditos de tréfico ilicito de entorpecentes e de associacdo para o trafico
restaram plenamente caracterizados, de acordo com elementos probat6rios mltiplos, como se
vé da sentenca de fls. 87/115 e do acdrddo confirmatdrio da condenacdo de fls. 256/258.

Para se chegar a conclusio diversa, atendendo-se a pretensdo de absolvicéo,
seria necessario proceder a andlise do conjunto fético-probatério amealhado ao feito, o que
ndo se admite em sede de habeas cor pus.

Quanto a fixacdo da pena-base acima do minimo legd, confira-se a dosimetria
pena implementada na sentenca (fls. 87/155):

"[11.I. ROQUE AQUINO AMARAL

[11.1.1 Ddlito capitulado no artigo 33 c/c artigo 40, V, ambos da Le
11.343/06.

a) Culpabilidade: a presente circunstancia refere-se ap juizo de
censurabilidade da conduta do agente que incide na quantidade da pena. In
casu, verifica-se que o acusado agiu com plena consciéncia da ilicitude de
seu ato, razdo pela qua deverd esta circunstancia Ihe ser valorada
desfavoravelmente;

b) Antecedentes: sdo pesados negativamente quando existem
condenacfes definitivas que ndo se prestam a reincidéncia, 0 que ndo se
visumbra no caso em apreco, conforme CAC do acusado (fl. 562), pelo
gue esta circunstancia devera ser considerada favoravel;

¢) Conduta Social: totalmente reprovavel, pois administrava o trafico
na regido, adquirindo grandes quantidades de drogas, sendo que, além da
func&o de organizador da quadrilha, intermediava negociagdes entre outros
membros da associagdo, e, mesmo sabendo da ilicitude da conduta e das
conseguiéncias que esta poderia trazer para toda a sociedade, ndo se
absteve de pratick|a;

d) Personalidade: ¢é inferida por elementos hereditarios e
sécio-ambientais. i.€ por¢do herdada e porcdo adquirida. Apura-se dos
autos que o sentenciado estava efetivamente envolvido com o tréfico de
drogas e possuia vérias fungdes dentro da associacdo, tratando de assuntos
ilicitos e de todas essas fungbes com tota naturalidade. Logo, possui
personalidade voltada para o crime, sendo merecedor de reprovacéo;

e) Motivos. agiu motivado pela facilidade de auferir lucros, deve pesar
negativamente;

f) Circunstancias do crime: negativas, visto que administrava uma
grande associacdo voltada para o tréfico de drogas que envolve o trafico
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interestadual:

g) Consequiéncias: ndo houve consequéncias extrapenais,

h) Comportamento da vitima: no caso em tela, a vitima é a salde
publica;

i) natureza da substancia (art. 42, Lei n° 11.343/06): negativo, pois
a substancia deita para ta fim (maconha) é uma das maiores mazelas da
nossa sociedade e comprovadamente de ata periculosidade a salde do
usuério, ja que a dependéncia gerada é quase que imediata, e seus efeitos
praticamente irreversiveis ao sistema neuropsiquico do consumidor;

j) quantidade do entorpecente (art. 42, Lei n° 11.343/06): a
guantidade ndo pode ser considerada em desfavor do acusado.

Dessa forma, existindo circunstancias judiciails desfavoraveis ao
acusado, fixo-lhe a pena base um pouco acima do minimo legal, ou sgja,
em 07 (sete) anos, e 06 (seis) meses de reclusdo e 750 (setecentos e
cinguenta) dias multa.

Em andlise a segunda fase de aplicacéo da pena, ndo visumbro a
presenca de atenuantes ou agravantes, pelo que mantenho a pena acima
imposta, ou seja, 07 (sete) anos e 06 (seis) meses de reclusdo e 750
(setecentos e cinquenta) dias multa.

Na terceira etapa, inexistem causas de diminui¢do. No entanto, presente
a causa de aumento prevista no artigo 40, inciso V, dale 11.343/06, tendo
em vista que o ddlito foi perpetrado entre Estados da Federacdo, pelo que
aumento a pena do denunciado no patamar minimo admitido, ou sgja, 1/6,
gue corresponde a mais quinze meses de reclusdo mais 125 (cento evinte e
cinco) dias multa, perfazendo nesta Ultima etapa um montante de 08 (0ito)
anos e 09 (nove) meses de reclusdo, mais 875 (oitocentos e sententa e
cinco) dias multa.

Fica assim concretizada a reprimenda, quanto ao crime de tréfico, em
OITO ANOS E NOVE MESES DE RECLUSAO MAIS OITOCENTOSE
SETENTA E CINCO DIAS MULTA.

[11. 1.2 Ddlito capitulado no artigo 35 c/c artigo 40, V, ambos da L&
11.343/06.

a) Culpabilidade: a presente circunstancia refere-se ao juizo de
censurabilidade da conduta do agente que incide na quantidade da pena. In
casu, Verifica-se que 0 acusado agiu com plena consciéncia da ilicitude de
seu ato, razdo pela qua deverd esta circunstancia |he ser valorada
desfavoravelmente;

b) Antecedentes. sdo pesados negativamente quando existem
condenacBes definitivas que ndo se prestam a reincidéncia, 0 que ndo se
visumbra no caso em apreco, conforme CAC do acusado (f. 562), pelo
gue esta circunstancia devera ser considerada favoravel;

¢) Conduta Social: totalmente reprovavel, pois administrava o tréfico
na regido, adquirindo grandes quantidades de drogas, sendo que, dém da
funcdo de organizador da quadrilha, intermediava negociacdes entre outros
membros da associacdo, e, mesmo sabendo da ilicitude da conduta e das
consegiiéncias que esta poderia trazer para toda a sociedade, ndo se
absteve de praticala;

d) Personalidade: ¢é inferida por elementos heredité&rios e
scio-ambientais. i.€ por¢do herdada e porcdo adquirida. Apura-se dos
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autos que o sentenciado estava efetivamente envolvido com o tréfico de
drogas e possuia varias fun¢des dentro da associagdo, tratando de assuntos
ilicitos e de todas essas funcdes com total naturalidade. Logo, possui
personalidade voltada para o crime, sendo merecedor de reprovacao;

e) Motivos. agiu motivado pela facilidade de auferir lucros, deve pesar
negativamente;

f) Circunstancias do crime: negativas, visto que administrava uma
grande associacdo voltada para o tréfico de drogas que envolve o tréfico
interestadual:

g) Consequiéncias: ndo houve consequéncias extrapenais,

h) Comportamento da vitima: no caso em tela, a vitima é a salde
publica;

i) Natureza da substancia (art. 42. Lei n°® 11.343/06): negativo, pois
a substéncia deita para ta fim (maconha) é uma das maiores mazelas da
nossa sociedade e comprovadamente de ata periculosidade a salde do
usuério, ja que a dependéncia gerada é quase que imediata, e seus efeitos
praticamente irreversiveis ao sistema neuropsiquico do consumidor;

j) Quantidade do entorpecente (art. 42. Lei n° 11.343/06): a
guantidade ndo pode ser considerada em desfavor do acusado.

Dessa forma, existindo circunstancias judiciails desfavoraveis ao
acusado, fixo-lhe a pena base um pouco acima do minimo legal, ou sgja,
em 04 (quatro) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias multa.

Em andlise a segunda fase de aplicacéo da pena, ndo visumbro a
presenca de atenuantes ou agravantes, pelo que mantenho a pena acima
imposta, ou sgja, 04 (quatro) anos de reclusdo e 800 (oitocentos) dias
multa.

Na terceira etapa, inexistem causas de diminuicdo. No entanto, presente
a causa de aumento prevista no artigo 40, inciso V, dale 11.343/06, tendo
em vista que o ddlito foi perpetrado entre Estados da Federac&o, pelo que
aumento a pena do denunciado no patamar minimo admitido, ou sgja, 1/6,
gue corresponde a oito meses de reclusdo mais 130 (cento e trinta) dias
multa, perfazendo nesta Ultima etapa um montante de 04 (quatro) anos e
08 (0ito) meses de reclusao mais 930 (novecentos e trinta) dias multa.

[11.1.3 Concurso Material

Por derradeiro, como o acusado, mediante mais de uma acdo ou
omissdo, praticou dois ou mais crimes, deve incidir a regra do concurso
material, previsto no art. 69 do Codigo Penal Brasileiro, motivo pelo qua
somo as penas privativas de liberdade, tornando-as definitivas em
TREZE ANOS E CINCO MESES DE RECLUSAO. Em relacdo a multa,
aplico o disposto no artigo 72 do mesmo diploma legd, totalizando-a em
UM MIL EOITOCENTOSE CINCO DIAS MULTA.

[11.1.4 Disposic¢Oes Finais

Considerando o resultado das somas das penas impostas, os tipos de
dditos cometidos, a recidiva e as circunstancias judiciais, estabeleco o
regime FECHADO para cumprimento da pena. Entendo, pois, ser este o
regime necessario e suficiente para a prevengdo e retribuicdo do crime
praticado, alcancando, portanto, a pena, a sua finaidade social.
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Tendo em vista a hipossuficiéncia econémica do réu, arbitro o dia
multa no valor unité&rio de 1/30 (um trigésimo) do maior salério-minimo
vigente a época dos fatos.

Em virtude das circunstancias judiciais desfavoraveis e tendo em vista
ter 0 acusado permanecido preso até o momento, entendo que a
substituicdo da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos ndo é
recomendével, nem tampouco, suficiente para reprovacdo do delito, motivo
pelo qual deixo de conceder ao sentenciado referida benesse.

Deixo também de aplicar 0 sursis ao acusado, por ndo vislumbrar que a
medida sgja suficiente para a reprovacao e prevencéo do ddlito.

Nego ao acusado o direito de apelar em liberdade, porquanto preso
permaneceu durante a instrugdo criminal. Além disso, presentes o0s
requisitos para decretacdo da prisdo preventiva, em especia a necessidade
de garantia da ordem publica, jA que devido as condi¢bes do crime,
necessario seu acautelamento para evitar que solto continue a disseminar
produtos ilicitos e atamente perigosos em nossa sociedade.”

Cumpre sdientar que se vem firmando na jurisprudéncia dos Tribunas
Superiores a convicgdo de que 0 habeas corpus néo € a via gpropriada para a discussdo da
dosmetria da pena, quando ha a necessidade de mergulho em dados féticos. Nesse sentido:

HC e Ponderac&o de Circunstancias Judiciais - 1

O habeas corpus ndo se presta para ponderar, em concreto, a
suficiéncia das circunstancias judiciais invocadas pelas instancias de mérito
para a majoracdo da pena. Com base nesse entendimento, a Turma, por
maioria, indeferiu habeas corpus em gue se aegava a auséncia de indicagéo
de elementos concretos que justificassem a fixacdo, acima do minimo legal,
da pena imposta a paciente. Sustentava a impetracdo, também, equivoco no
reconhecimento de circunstancia elementar do tipo como agravante (CP,
art. 61, 11, g). No caso, a paciente fora condenada as penas do art. 171,
caput (2 vezes), e § 3°, c/c os artigos 61, 11, g e 71, caput, todos do CP,
por haver, na condicdo de prestadora de servicos em estabelecimento
bancério, subtraido vultosa importancia em dinheiro. O juizo sentenciante
reputara como motivo do crime a obtencdo de lucro fécil em detrimento do
patriménio aheio e informara que as consegliéncias do ddito ndo seriam
favorévels a paciente, uma vez que 0s prejuizos ndo foram integralmente
ressarcidos. Contra essa decisdo, a defesa apelara, sendo seu recurso
parcialmente provido para excluir a causa de aumento prevista no § 3° do
art. 171 do CP, readequar a pena e fixar o regime prisiona aberto. Na
seqliéncia, interpusera recurso especial, inadmitido, o que ensgjara agravo
de instrumento acolhido para reduzir o acréscimo aplicado ao crime
continuado e, dessa forma, substituir a pena privativa de liberdade por
restritivas de direito.

(...)

Considerou-se, na espécie, que houvera a indicacdo de fatos concretos
e, em tese, vdidos para a maoragdo impugnada, especiamente pela
culpabilidade da paciente em raz&o da reprovabilidade de sua conduta e das
conseguéncias do crime (CP, art. 59), ndo se mostrando juridicamente
desproporcional a fixacdo da pena-base em 2 anos de reclusdo. Ademais,
ressaltou-se orientacdo da Turma no sentido de que as circunstancias e
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conseguéncias do crime permitem mensurar 0 grau de culpabilidade da
conduta. Por fim, afirmou-se que, para a pena-base ser estabelecida no
minimo legd e ser afastada a circunstancia agravante prevista no art. 61,
I, g, do CP, nos termos dos pedidos formulados pela impetraco, far-se-ia
necessario profundo revolvimento de fatos e provas, incabivel na sede
eleita. Vencido o Min. Carlos Britto que deferia parcialmente a ordem para
determinar que o juiz refizesse a pena-base, dela excluindo a motivacdo do
ganho facil. HC 97677/PR, rel. Min. Camen Lucia, 29.9.2009.
(Informativo 561, 7 de outubro de 2009)

Assm, a correcdo da reprimenda pend nesta sede € extraordinéria, como ja
regisirei:

Na apreciacdo das condenacbes em que se apuram Vvicios de
fundamentacdo na individualizacdo da pena, existindo elementos concretos
que assim o permitam, o Superior Tribuna de Justica tem procedido a
imediata correcdo da ilegdidade, redimensionando a pena, ou entdo
substituindo-a por restritiva de direitos (HC 66238/GO, Red. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
06.12.2007, DJ 19.12.2007 p. 1234, HC 97.374/SP, Rd. Ministra
LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 06.03.2008, DJ
07.04.2008 p. 1).

(...)

A mencionada opc¢do de se manter a condenacdo lembra, em aguma
medida, a concepcdo de capitulos da sentenca, de Candido Range
Dinamarco. Segundo o Professor Titular de Direito Processual Civil da
USP.

“Assim sintetizadas, as diversas espécies de sentencas séo dotadas
de estruturas substanciais diferentes porque, enquanto as meramente
declaratérias so6 apresentam um momento |6gico (o da declaragdo), as
demais contém esse e mais um elemento.

(...)

Dai por que se diz que, enquanto as sentencas meramente
declaratérias sdo compostas por um nucleo substancial muito simples
(s6 a declaragdo), as demais contém outros momentos |6gicos aém do
momento declarativo.

Todas elas sdo suscetiveis de conter na parte dispositiva mais de
um nucleo decisorio, repartindo-se pois em capitulos. Sdo capitulos da
sentenca as partes em que idelologicamente se decompde o decisorio
de uma sentenca ou acordéo, cada uma delas contendo o julgamento
de uma pretensdo distinta. (...) O degante e riquissimo tema dos
capitulos da sentenca, pouco desenvolvido na doutrina brasileira, é um
fator de grande utilidade para a solucdo de muitos problemas relativos
aos recursos, a nulidade da sentenca, a liquidacéo desta, aos embargos
do executado etc." (InstituicBes de direito processual civil. 5. ed. rev.
e atua. S50 Paulo: Maheiros, vol. 111, 2004, p. 197-198).

Fazendo-se uma transposicdo para a sentenca penal, a anulagdo apenas
da parte da sentenca relativa a individuaizacdo da pena corresponderia a
deixar integro o capitulo materialidade/autoria e entender contaminado
aquele relativo a dosimetria.
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O Superior Tribuna de Justica, em situacfes tais, tem agido de modo a
valorizar a garantia do habeas corpus, ampliando seu espectro de
conhecimento e valorizando o ius libertatis. Opta-se por corrigir, desde
logo, as distorgdes na fixagdo da pena e por escolher o regime inicid mais
apropriado para o desconto da reprimenda. (MOURA, Maria Thereza
Rocha de Assis, MAHMOUD, Mohamad Ale Hasan. Motivagdo da sentenca
condenatdria e o habeas corpus perante o Superior Tribuna de Justica.
Renovacdo processual penal apds a Congtituicdo de 1988: estudos em
homenagem ao professor José Barcelos de Souza. Coord. Marcellus Polastri
Limaet. al. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 221-222).

Nessa linha de raciocinio, segundo entendimento do Superior Tribunad de
Justica, a pretensdo de nova valoracdo das circunstancias judicias e individudizacdo das
penas é permitida apenas nas hipo6teses de flagrante erro ou ilegdidade.

No caso, aguns aspectos da fundamentacdo da sentenca devem ser
analisados. Veamos.

O aumento da pena-base de ambos os crimes por forca da cul pabilidade néo
fo assentado em dados concretos. Isso porque a “consciéncia da ilicitude" conditui
edlemento da culpabilidede, imprescindivel & caracterizacdo dditiva Vae dizer, sem a
consciéncia da ilictude, sequer estaria perfectibilizada a congtituicdo do crime como fato
tipico, antijuridico e culpavel.

Por outro lado, inexidiu na sentenca sequer mengdo a qualquer fato concreto
hébil a demonstrar a culpabilidade do paciente como merecedora de maior reprovabilidade,
mormente a ponto de repercutir na exasperagao da pena-base.

Recentemente, este Soddicio compreendeu nesse sentido, mutatis mutandis:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. NAO CONHECIMENTO DO
WRIT. CRIME DE HOMICIDIO PRIVILEGIADO. PACIENTE
CONDENADO A 4 ANOS E 8 MESES DE RECLUSAO, EM REGIME
INICIAL FECHADO. PENA-BASE. VALORACAO DESFAVORAVEL DA
CULPABILIDADE. AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO CONCRETA E
IDONEA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. PENA-BASE
PROPORCIONALMENTE REDUZIDA. HABEAS CORPUS NAO
CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

- O Superior Tribunal de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicid, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razéo da existéncia de eventua coacéo
ilegd.

- No tocante a dosimetria da pena, sabe-se que a sua revisao, na via do
habeas corpus, € possivel somente em situagdes excepcionais, de manifesta
ilegdidade ou abuso de poder reconheciveis de plano, sem maiores
incursdes em aspectos circunstanciais ou féticos e probatérios (HC
304083/PR, Rel. Min. Felix Fischer, Quinta Turma, DJe 12/3/2015).
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- A culpabilidade, para fins do art. 59 do CP, deve ser
compreendida como juizo de reprovabilidade sobre a conduta,
apontando maior ou menor censurabilidade do comportamento do
réu. - Na espécie, ha constrangimento ilegal a ser sanado pela
presente via, na medida em que 0 sentenciante, no que foi
acompanhado pelo acérdéo recorrido, ndo apreciou concretamente a
intensidade da reprovacdo penal, deixando de minudenciar a maior
reprovabilidade da conduta praticada, destacando apenas a
consciéncia dailicitude, que integra o conceito de culpabilidade, e que
0 paciente agiu sob violenta emocdo apds injusta provocagdo da
vitima, o qual serviu para classificar o tipo penal como homicidio
privilegiado. Pena-base propor cionalmente reduzida. Precedentes.

- Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio, para
reduzir a pena do paciente para 4 anos, 5 meses e 10 dias de reclusdo,
mantidos os demais termos da condenag&o.

(HC 300.062/PI, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/06/2017, DJe 30/06/2017)

Desse modo, 0 aumento correspondente a culpabilidade como circunstancia
judicid negativa deve ser retirado no caso em andise, por estar assentado em fundamento
absol utamente genérico.

A conduta social tampouco deve subsgtir como circunstancia judicd
desfavoravel.

A motivagdo expendida pelas insténcias ordinédrias sobre ser o acusado o
organizador do tréfico na regido onde residiafoi vaorada também para aumento da pena-base
atitulo de circunstancias do crime.

A utilizacdo das mesmas circunsténcias faticas para duplo incremento da pena
configura o vedado bis in idem.

Destarte, 0 papel desempenhado pelo paciente dentro da empreitada devera
ser avaiado sob 0 aspecto das circunstancias do crime, como se vera mais adiante.

No que toca a personalidade, a fundamentacdo da sentenca enveredou pela
mesma linha, reproduzindo a prépria funcdo do acusado dentro do injusto para concluir pela
persondidade voltada para o crime.

Incorreram as ingténcias ordinarias em indevida utilizacdo smulténea dos fatos
para 0 enquadramento em duas circunstancias judiciais digtintas, a titulo de circunstancias do
crime e de personalidade voltada para o crime.

Quanto a impossihbilidade de utilizacdo dos mesmos fatos para dupla elevacéo
da pena-base, confiram-se 0s seguintes julgados desta Corte, mutatis mutandis:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO. HOMICIDIO QUALIFICADO.
PENA-BASE. TRES CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS.
INCIDENCIA SOBRE O INTERVALO DA PENA EM ABSTRATO DO
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PRECEITO SECUNDARIO. PENA-BASE FIXADA PELO TRIBUNAL A
QUO A MENOR. MANUTENCAO. NON REFORMATIO IN PEJUS.
CONCURSO ENTRE AGRAVANTES E ATENUANTES. MENORIDADE
RELATIVA. PREPONDERANCIA SOBRE A AGRAVANTE DO MEIO
CRUEL. FRACAO DE ATENUACAO DA MENORIDADE REDUZIDA.
CONFRONTO COM A AGRAVANTE DO MEIO CRUEL. FRAQAO
IDEAL DE 1/12. PARAMETRO MERAMENTE INDICATIVO.
INCIDENCIA SOBRE A PENA-BASE, PORQUE SUPERIOR AO
INTERVALO DA PENA EM ABSTRATO DO CRIME DE HOMICIDIO
QUALIFICADO. ALTERACAO DA PENA INTERMEDIARIA. WRIT
NAO CONHECIDO. ORDEM CONCEDIDA EX OFFICIO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribuna Federal pacificaram orientacdo no
sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do recurso legalmente
previsto para a hipétese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetragéo,
salvo quando constatada a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicia
impugnado.

2. O Cdbdigo Pend ndo estabelece critérios objetivos para a fixacdo da
pena; confere ao juiz relativa discricionariedade. N& demonstrado o abuso
no seu exercicio, impor-se-4 a denegagdo de habeas corpus se nele a parte
objetivar a "mera substituicdo do juizo subjetivo externado em deciséo
fundamentada, dentro dos pardmetros cominados pela lé" (STJ, AgRg no
HC 267.159/ES, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA
TURMA, julgado em 24/09/2013)

3. A vaoragdo da culpabilidade por ocasi&o da dosimetria da pena-base
(CP, art. 59) é afinada com a individudizacdo da pena, representando o
grau de censura pessoa do réu na pratica da conduta, ou sgja, trata-se da
mensuracdo de reprovabilidade. No caso, o fato de a conduta criminosa ter
sido redlizada em concurso de pessoas e a destruicdo do corpo de ddito
por fogo revdam a intensdade do dolo dos agentes e a maior
reprovabilidade da conduta.

4. Quanto a personaidade dos pacientes, as instancias ordinarias, com
base na persuasdo raciona acerca dos elementos de prova dos autos,
concluiram que os réus agiram com extrema frieza, com intenso uso de
violéncia, meio ao consumo de acool e drogas. Trata-se de fundamentacéo
suficiente para justificar aumento da pena-base.

Ademais, dterar a conclusdo supra implicaria inevitavelmente
revolvimento fético-probatorio, invidvel nesta via sumé&ia do habeas
corpus.

5. De acordo com os elementos constantes nos autos, a circunstancias
do crime s80 extremamente negativas, seja pelo fato de terem os agentes se
aproveitado do estado de embriaguez da vitima, sga pelo incaculével
sofrimento a daimposto, pois foi queimada ainda viva.

Portanto, no caso em tela, 0 aumento da pena-base, sob o titulo de
circunstancias do crime, € corolério do principio da individualizacdo da
pena.

6. As consequéncias do crime foram fundamentadas na situacéo a
gue restaram submetidos os familiares da vitima, diante do contexto
da morte. Ha evidente bis in idem, haja vista que as a crueldade e
desproporcionalidade do crime foram valoradas em outras
circunstancias judiciais. Portanto, os efeitos psicolégicos gerados nos
parentes da vitima pela execucdo do crime nao podem ser
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consider ados novamente para prejudicar o réu.

(...)

11. Habeas Corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio para
reduzir a pena definitiva do paciente Anderson Bdinski Ribeiro para 16
(dezesseis) anos 8 (oito) meses e 22 (vinte e dois) dias de recluséo,
mantendo o regime inicid fechado para o cumprimento da pena.

(HC 325.306/RS, Red. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 06/12/2016, DJe 12/12/2016)

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. DOSIMETRIA. REFORMATIO IN PEJUS.
INOCORRENCIA. QUANTUM DA PENA QUE PERMANECEU
FAVORAVEL AO RECORRENTE. ACORDAO DO TRIBUNAL DE
ORIGEM EM CONSONANCIA  COM A ORIENTACAO
JURISPRUDENCIAL DESTA CORTE SUPERIOR. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO N.° 83 DA SUMULA DO STJ.

1. O aresto objurgado ainhase a entendimento pacificado neste
Sodalicio no sentido de que, em razéo do efeito amplamente devolutivo da
apelacdo, pode o Tribunal, quando provocado a rever a dosimetria da pena,
apresentar novos fundamentos, desde que ndo reste agravada a situacéo do
insurgente, ainda que em recurso exclusivo da defesa, sem se cogitar em
ofensa ap principio da non reformatio in pejus.

2. Incidéncia do 6bice do Enunciado n.° 83 da Simula do STJ, também
aplicavel ao recurso especia interposto com fundamento na ainea a do
permissivo constitucional.

3. Néo tendo o agravante apontado qualquer julgado recente desta Corte
Superior capaz de desconstituir a conclusio da decisdo ora objurgada, esta
deve ser mantida por seus préprios fundamentos.

ART. 59 DO CODIGO PENAL. MAJORACAO DA PENA-BASE COM
BASE EM FUNDAMENTOS CONCRETOS. MAIOR PERICULOSIDADE
DO AGENTE E ESPECIAL REPROVABILIDADE DA CONDUTA.
POSSIBILIDADE DE MAJORACAO DA PENA-BASE.

O acdrdao recorrido vai ao encontro a jurisprudéncia consolidada deste
Sodalicio, no sentido de ser possivel a majoracéo da pena-base com fulcro
em elementos concretos do fato, que ultrapassam 0s normais a espécie,
evidenciando uma especia reprovabilidade da conduta praticada.

AFASTAMENTO, PELO TRIBUNAL A QUO, DE DUAS
CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS CONSIDERADAS NEGATIVAS NO
EDITO CONDENATORIO. AUSENCIA DE REDUCAO DA PENA-BASE.
NECESSIDADE DE READEQUAQAO DA REPRIMENDA.
CULPABILIDADE E CIRCUNSTANCIAS DO DELITO VALORADAS
NEGATIVAMENTE. MESMO FUNDAMENTO. BIS IN IDEM.
CONFIGURACAO. COACAO ILEGAL EVIDENCIADA. CONCESSAO
DE HABEAS CORPUS DE OFICIO.

1. Configura indevido bisin idem a utilizacdo, na primeira fase da
dosimetria da pena, dos mesmos elementos para fundamentar a
avaliacdo negativa de circunstancias judiciais distintas.

2. O Tribunal estadual, no julgamento do apelo defensivo, reduziu de 5
(cinco) para 3 (trés) o nimero de circunstancias judiciais desfavoraveis ao
réu, sem, no entanto, diminuir o quantum de pena arbitrado pelo Togado
sentenciante. Necessidade de readequacdo da reprimenda.

3. Agravo a gque se nega provimento. Habeas corpus concedido de
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oficio, nos termos do art. 654, § 2.°, do CPP, para fixar a san¢do privativa
de liberdade em 14 (quatorze) anos de reclusdo, mantidos os demais termos
do aresto recorrido.

(AgRg no AREsp 877.187/PA, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA
TURMA, julgado em 06/10/2016, DJe 19/10/2016)

Retiro, assm, a consideracdo desfavoravel das circunsténcias judicias
relativas a conduta social e a personalidade, por indevido bis in idem com as
circunstancias do crime.

A respeito dos motivos, deve ser notado que o crime de tréfico ndo se
encontra entre 0s crimes patrimonials propriamente ditos, mas em sua esséncia esta inserto o
intuito lucrativo. Inclusive, esta Corte pacificou o entendimento de que, no crime de tré&fico de
drogas, ndo se exaspera pena-base por ser o lucro o mativo para 0 cometimento do crime.
Confira-se 0 seguinte julgedo:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. MANUTENCAO DA EXASPERACAO DA
PENA-BASE. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. ALEGA(;AO DE
REFORMATIO IN PEJUS. NAO OCORRENCIA. AUSENCIA DE
AGRAVAMENTO DA PENA DO PACIENTE. PENA-BASE ACIMA DO
MINIMO. MOTIVOS. LUCRO FACIL. IMPOSSIBILIDADE.
ARGUMENTO INERENTE AO TIPO DO TRAFICO.
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CAUXA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DA PENA. PLEITO DE AUMENTO DA FRACAO
REDUTORA. VIABILIDADE. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
ORDEM CONCEDIDA DE OFiCIO.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua primeira Turma, e a Terceira
Secao deste Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente e
sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
quando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concesséo da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegdidade.

2. No caso dos autos, constato que ndo houve o reformatio in pejus,
tendo em vista que ndo houve agravamento na sSituacdo do acusado,
porgquanto a pena-base ficou no mesmo patamar fixado na sentenca.

3. A jurisprudéncia pétria, em obediéncia aos ditames do art. 59 do
Cédigo Penal e do art. 93, 1X, da Constituicdo Federal, € firme no
sentido de que a fixacdo da pena-base deve ser fundamentada de
forma concreta, idonea e individualizada, ndo sendo suficiente
referéncias a conceitos vagos e genéricos, maxime quando insitos ao
proéprio tipo penal.

4. No caso dos autos, observo que o fundamento utilizado em
relacdo aos motivos é inidéneo. | sso porque lucro fécil é circunstancia
inerente ao proprio tipo do trafico, portanto, ndo podendo ser
utilizado para exasperar a pena-base.

5. No que tange a diversidade das drogas apreendidas, observa-se que
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inexiste constrangimento ilegd a ser sanado, uma vez gque esse argumento €
valido paratd fim, pois em consonancia ao ja mencionado art. 42 da Le n.
11.343/2006, que assenta justamente a preponderdncia da quantidade,
nocividade e diversidade da droga como circunstancia judicid.

6. Dessa forma, decotando os motivos do crime e restando apenas uma
circunstancia judiciad a ser considerada negativa, de rigor a reducdo da
pena-base.

7. Para aplicacdo da causa de diminuicdo de pena do art. 33, § 4° da
Le n. 11.343/2006, o condenado deve preencher, cumulativamente, todos
0S requisitos legais, quais sgjam, ser primario, de bons antecedentes, ndo se
dedicar a atividades criminosas nem integrar organizagdo Criminosa,
podendo a reprimenda ser reduzida de 1/6 (um sexto) a 2/3 (dois tercos), a
depender das circunstancias do caso concreto.

8. A natureza constitui fundamento idéneo para justificar a fixacdo da
minorante do 8 4° do art. 33 da L& n. 11.343/2006, em patamar inferior ao
méximo legal, mas, no presente caso, ndo se mostra expressiva o suficiente
para aplicar fracdo diversa da maxima.

9. Por fim, ainda que a pena tenha sido estabelecida em patamar inferior
a 4 anos, tendo em vista que a pena-base foi fixada acima do minimo legal,
ndo ha se faar em outro regime sendo o semiaberto ja fixado pelas
instancias ordinérias, tampouco em substitui¢éo da pena.

10. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, para
redimensionar a pena do paciente.

(HC 406.467/ES, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/10/2017, DJe 31/10/2017) grifei

Nos termos em que fixadas na sentenca, as circunstancias do crime sdo mais
deletérias e devem servir para 0 aumento da pena-base.

O citado envolvimento interestadual do tréfico j& serviu como causa de
aumento prevista no art. 40, V da Le n.° 11.343/2006 e ndo teria 0 conddo de aumentar a
pena na primeira e naterceira fase dosmétrica.

Ndo obstante, a fundamentacdo maneada pelo juizo de primero grau a
respeito do papel desempenhado pelo acusado dentro da empreitada criminosa, como gestor
do tréfico na regido em que residia, caracteriza vetor interpretativo hébil a fixacdo da
circungténcia judicia desfavoravel.

Mister o reconhecimento de que houve motivacéo idbnea das instancias
ordindrias para aumento da pena-base sob a rubrica de circunstancias do crime.

A natureza da droga é fator preponderante na dosimetria pend, a teor do art.
42 da Le n. 11.343/2006. A droga objeto do presente feito € a maconha. N&o obstante o
aumento implementado na sentenca, ndo ficou demonstrado que os efeitos fisicos e/ou
psiquicos da maconha tenham aptiddo para revelar natureza mais deletéria do que as demais
drogas proscritas no pais. Portanto, 0 aumento respectivo também sera retirado da dosmetria
pena do paciente.

Pelo exposto, permanecem apenas as circunstancias do crime como
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desfavorévels ao acusado na primeirafase da dosmetria, retirados os aumentos concernentes
a culpabilidade, conduta social, personalidade, motivos e natureza da droga.

Defende ainda o insurgente a aplicacdo da causa de diminuicdo de pena
previstano art. 33, § 4° daLei n.° 11.343/2006. A normaem questdo foi introduzida pela nova
Le de Drogas, que, ao prever a reducdo da pena de um sexto a dois tercos, visa beneficiar o
pequeno traficante que preencha os requisitos nela previstos.

O edatuido na Ultima parte do dispositivo estabelece que o réu, para se
beneficiar da causa de diminuicdo de pena, dém de ser primério e de bons antecedentes, néo
pode integrar organizacao criminosa nem se dedicar a atividades criminosas.

Na espécie, como visdo acima, restou fundamentado na sentenca que o
acusado cometeu o tréfico de drogas e estava associado para fins de trafico de drogas, razéo
pela qua foi iguamente condenado pela prética do crime previsto no art. 35 da Le n.°
11.343/2006. No julgado questionado houve destaque para o papd do paciente dentro da
associacdo como de organizador das atividades ilicitas, Situacdo que se mostra incompativel
com o disposto no art. 33, § 4° daLe n° 11.343/2006.

Veificase, dessarte, que as ingtancias de origem concluiram, com arrimo em
elementos concretos dos autos, que o paciente dedicava-se as atividades criminosas, 0 que
nd pode ser revisto sem 0 necess&rio revolvimento fético-probatério, inviavel nesta sede,
angusta por exceléncia. Nesse sentido:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO. INADEQUACAO
DA VIA ELEITA. TRAFICO DE DROGAS. APLICAQAO DA CAUXA
ESPECIAL DE DIMINUICAO DO ART. 33, § 4° DA LEI DE DROGAS.
INVIABILIDADE DE INCIDENCIA DO REDUTOR. DEDICACAO A
ATIVIDADE CRIMINOSA. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSIBILIDADE. (...) HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

(...)

- A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido
de que ndo ha ilegaidade na negativa de aplicacdo da causa especial de
diminuigdo prevista no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006 quando as
circunstancias do delito permitem aferir que o agente se dedica a atividades
criminosas.

- No caso, extrai-se que o Tribuna a quo formou sua convicgdo com
base nos elementos faticos constantes dos autos para ndo aplicar a redutora
do art. 33, § 4° da Le de Drogas, por entender que o paciente se dedicava
a atvidade criminosa, tendo em vista a variedade de droga apreendida
(ecstasy, LSD e maconha), bem como as circunstancias do delito - a
guantia apreendida de R$ 390,00 no seu veiculo e, conforme fls. 489,
foram encontrados um revolver calibre 38, uma espingarda calibre 12, uma
carabina calibre 20, 14 cartuchos calibre 38, 8 cartuchos calibre 12, 4
cartuchos cdibre 20 e 3 estojos calibre 20.

- Descongtituir tais assertivas demandaria, necessariamente, o0
revolvimento do conjunto fético-probatério, inviavel na via estreita do
habeas corpus.

(..)
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- Habeas corpus néo conhecido.
(HC 378.135/RS, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 21/02/2017, DJe 24/02/2017)

HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES.
CONDENAC,AO. DOSIMETRIA. PENA-BASE ACIMA DO MINIMO
LEGAL. NEGATIVA DE APLICACAO DA CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUIQAO DE PENA PREVISTA NO ART. 33, § 4° DA LElI N.°
11.343/06. BIS IN IDEM. NAO OCORRENCIA. MOTIVOS DIVERSOS.
CAUSA ESPECIAL DE DIMINUIGAO DE PENA. NAO INCIDENCIA.
DEDICACAO AS ATIVIDADES  CRIMINOSAS.  AFERICAO.
REVOLVIMENTO FATICO-PROBATORIO.  INVIABILIDADE.
REGIME FECHADO. FUNDAMENTAGCAO IDONEA.
CIRCUNSTANCIAS DO CASO CONCRETO. ILEGALIDADE.
AUSENCIA. DENEGACAO DA ORDEM.

1. N&o h& falar em bis in idem na dosimetria da pena, hgja vista que a
exasperacdo da penabase deu-se em razdo da quantidade da
substéncia entorpecente apreendida, e a causa especiad de diminuicdo de
pena prevista no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06, por sua vez, foi
negada por entender o Colegiado estadual, com base nas circunstancias
do caso concreto, que o paciente dedicava-se as atividades criminosas,
motivos diversos, pois.

2. Concluido pelo Tribunal a quo, com arrimo nos fatos da causa, que
0 peciente dedicavase as atividades criminosas, ndo incide a causa
especial de diminuicio de pena, porguanto ndo preenchidos os
requisitos previstos no art. 33, 8§ 4° da Le n.° 11.343/06. Para concluir
em sentido diverso, h& necessidade de revolvimento do acervo
fético-probatdrio, providénciaincabivel na via estreita do habeas corpus.

3. Devidamente fundamentada a imposicdo do regime inicid fechado,
com base nas circunstancias do caso concreto, em especid a
expressiva quantidade e a variedade das drogas apreendidas - 3.481, 89 ¢
de cocaina acondicionadas em 5.696 sacos plasticos transparentes
e 7913 g de maconha acondicionadas em 42 sacos plésticos
transparentes (art. 42 daLe n.° 11.343/2006), ndo ha constrangimento
ilegdl a ser sanado.

4. Habeas corpus denegado.

(HC 384.720/RJ, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
16/02/2017, DJe 24/02/2017)

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE
DIMINUI(}AO DE PENA DO ART. 33, § 4° DA LEI N. 11.343/2006.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERACAO
DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. INADMISSIVEL
NA VIA ELEITA. (...) WRIT NAO CONHECIDO.

(...)

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena
reduzida, de um sexto a dois ter¢os, quando forem reconhecidamente
primé&rios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a
aividades criminosas ou integrarem organizagOes criminosas (art. 33, §
4° daLe n. 11.343/2006).

3. Concluido pela instancia ordinaria, com fulcro na quantidade e
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natureza da droga apreendida, assim como nos demais elementos
colhidos na instrugdo, que o paciente se dedica habituamente ao tréafico
de entorpecentes, a modificacdo desse entendimento - a fim de fazer
incidir a minorante da Lei de Drogas - ensgja 0 reexame do conteldo
probatério dos autos, o que é inadmissivel em sede de habeas corpus.
Precedentes.

(...)

7. Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 376.897/SC, Rd. Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA
TURMA, julgado em 15/12/2016, DJe 01/02/2017)

Portanto, inexistiu qualquer ilegdidade, es que a ingplicabilidade da causa de
diminuicdo constante do art. 33, 8§ 4.° da Lei n.° 11.343/2006 foi assentada nos eementos
concretos coligidos aos autos.

Passo a nova fixacao da reprimenda.

Quanto ao crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei n°

11.343/06)

Como vido, 0 acusado € primé&io e de bons antecedentes, dém de Ihe serem
favoravels as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cédigo Penal, a excecdo das
circunstancias do crime.

Observando a proporciondidade empregada pelo juizo de primeiro grau na
fixagdo da reprimenda, a luz das circunstancias judiciais negativas por ele consideradas, e
diante da permanéncia de uma Unica circunsténcia desfavoravel, fixo a pena-base um pouco
acima do minimo legd, em 5 (cinco) anos e 5 (cinco) meses de recluséo e pagamento de 545
dias-multa, no vaor unit&io minimo.

Na segunda fase da dosmetria, inexistem agravantes ou atenuantes.

Incide a causa de aumento do art. 40, V, da Le n° 11.343/2006, diante da
interestadualidade reconhecida na sentenca. Aumento a pena em 1/6 (um sexto), passando a
ser de 6 (seis) anos, 3 (trés) meses e 25 (vinte e cinco) dias de reclusio e pagamento
de 635 (seiscentos e trinta e cinco) dias-multa, no valor unitario minimo. Torno essa
pena definitiva para o crime de tréfico.

Quanto ao crime de associacdo para o trafico (art. 35 da Lei n°

11.343/06)

Também para esse crime, apenas as circunstancias do crime sdo negativas
na primeira fase da dosmetria, de modo que estabeleco a pena-base em 3 (trés) anos e 2
(dois) meses de reclusdo e pagamento de 716 (setecentos e dezessals) dias-multa, no vaor
unitario minimo.

Na segunda fase da dosmetria, inexistem agravantes ou atenuantes.

Incide a causa de aumento do art. 40, V, da Le n° 11.343/2006, por ser o
crime interestadual. Aumento a pena em 1/6 (um sexto), passando a ser de 3 (trés) anos, 8
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(oito) meses e 10 (dez) dias de reclusdo e 835 (oitocentos e trinta e cinco)
diassmulta, no valor unitario minimo. Torno essa pena definitiva quanto ao crime de
associacao para o trafico.

Da soma das penas

Consderando que o acusado praticou dois crimes diferentes mediante mais de
uma agdo, ante o digposto nos arts. 69 e 72, ambos do Codigo Penal, somo as penas acima,
ficando a pena definitiva a0 acusado em 10 (dez) anos e 5 (cinco) dias de reclusdo e
pagamento de 1.470 (mil quatrocentos e setenta) dias multa, no valor unitario
minimo. Essa é a pena definitiva do acusado.

O regime inidd de cumprimento de pena devera ser o fechado, a luz do art.
33, § 2° "d' do CP, eis que ndo esta preenchido o requisito objetivo para a concesséo de
regime menos gravoso.

Fican mantidas as demas disposiches da sentenca concernentes ao
cumprimento da pena.

No que tange a possibilidade de suspensdo condiciond da pena, conhecida
Como sursis, imperativo transcrever o comando de regéncia da matéria, previsto no Cadigo
Pendl:

Art. 77 - A execucdo da pena privativa de liberdade, ndo superior a 2
(dois) anos, podera ser suspensa, por 2 (dois) a 4 (quatro) anos, desde
gue: (Redacdo dada pelaLe n° 7.209, de 11.7.1984)

| - 0 condenado ndo sgja reincidente em crime doloso; (Redacdo dada
pelalLe n°7.209, de 11.7.1984)

Il - a culpabilidade, os antecedentes, a conduta social e personalidade
do agente, bem como 0s motivos e as circunstancias autorizem a
concessdo do beneficio;(Redacdo dada pelaLe n° 7.209, de 11.7.1984)

11 - N&o sgja indicada ou cabivel a substituicdo prevista no art. 44
deste Codigo. (Redacdo dada pelaLe n° 7.209, de 11.7.1984)

No caso em tela, a reprimenda fina do paciente foi acima reduzida para 10
anos de reclusdo, ultrapassando o limite lega para incidéncia da benesse. Os requisitos
subjetivos tampouco se mostram presentes, hga vista as circunstancias do crime
desfavoréveis, sobre as quais foi fundamentada a sentenca, ndo se mostrando adequada a
medida

Assm, de acordo com a distiplina do indituto da suspenséo condiciona da
pena, tem-se que ndo é possivel 0 atendimento da pretensdo deduzida no presente writ.
Nessa senda, veja-se 0 julgado abaixo a guisa de exemplo, mutatis mutandis:
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HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. LESAO CORPORAL E AMEACA NO
AMBITO DA VIOLENCIA DOMESTICA. DOSIMETRIA. PENAS-BASE
ACIMA DOS MINIMOS LEGAIS. POSSIBILIDADE. MAUS
ANTECEDENTES. SURSIS DA PENA. CIRCUNSTANCIA JUDICIAL
DESFAVORAVEL. INVIABILIDADE. NAO PREENCHIMENTO DOS
REQUISITOS PREVISTOS NO ART. 77 DO CP. HABEAS CORPUS
NAO CONHECIDO.

1. O Superior Tribuna de Justica, seguindo entendimento firmado pelo
Supremo Tribunal Federal, passou a ndo admitir o conhecimento de habeas
corpus substitutivo de recurso previsto para a espécie. No entanto, deve-se
analisar o pedido formulado na inicial, tendo em vista a possibilidade de se
conceder a ordem de oficio, em razdo da existéncia de eventual coagéo
ilegd. 2. A dosimetria da pena insere-se dentro de um juizo de
discricionariedade do julgador, atrelado as particularidades féticas do caso
concreto e subjetivas do agente, somente passivel de revisdo por esta Corte
no caso de inobservancia dos pardmetros legas ou de flagrante
desproporcionalidade. 3. Como é cedico, acfes penais em andamento ndo
se prestam a magjorar a reprimenda, sgja a titulo de maus antecedentes,
conduta socia negativa ou personaidade voltada para o crime, em respeito
ao principio da presuncdo de ndo culpabilidade, nos termos da Simula n.
444/STJ. 4. Contudo, ao contrério do aegado pela impetrante, o Tribuna
loca consignou a existéncia de condenagdo definitiva, servindo como
fundamento para exasperar as penas-base. 5. Segundo dispbe o art. 77 do
Cadigo Penal, que trata sobre a suspensado condiciona da pena, o beneficio
exige o preenchimento cumulativo dos seguintes requisitos: 1) o condenado
ndo segja reincidente em crime doloso, I1) a culpabilidade, os antecedentes, a
conduta social e a personalidade do agente, bem como os motivos e as
circunstancias autorizem a concessdo do beneficio; 111) ndo sga indicada
ou cabivel a substituicdo prevista no art. 44 deste Codigo. 6. No presente
caso, a Corte local ndo concedeu o sursis da pena ao acusado pela
existéncia de circunstancia judiciad desfavoravel referente a maior
reprovabilidade de suas condutas, sendo, inclusive, as penas-base
exasperadas. Verifica-se que o acusado vem atuando de forma reiterada no
cometimento de delitos violentos no &mbito doméstico. Dessa forma, a
Situacdo demonstra ndo ser cabivel o beneficio pela auséncia de
preenchimento do requisito do inciso Il do art. 77 do Cbdigo Pend. 7.
Habeas corpus ndo conhecido.

(HC 324.949/RJ, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 20/04/2017, DJe 27/04/2017)

Por fim, ressalto que o recurso em habeas corpus € isento do pagamento de
custas, de modo que inexiste interesse da defesa no pedido de isengéo.

Ante 0 exposto, conhego parcialmente do writ e, nesta extensdo, concedo
par cialmente a ordem para reduzir a pena do acusado.

E como voto.
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AUTUACAO
IMPETRANTE . ROQUE AQUINO AMARAL
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
PACIENTE : ROQUE AQUINO AMARAL (PRESO)
CORREU . LUIZ FERNANDO DAMACENO
CORREU . MATHEUSVILELA PEREIRA
CORREU : RAPHAEL ARTAL MUNIZ DEMELO
CORREU . FABIO GARCIA MACEDO MELO
CORREU . EDSON MACHADO
CORREU . ADRIANO ALVESCHAVES
CORREU . WESLEY DANIEL DE PAIVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parciamente do pedido e, nesta parte,
concedeu parcialmente a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior, Rogerio Schietti Cruz e Nefi Cordeiro votaram
com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Antonio Saldanha Palheiro.



