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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 396.984 - PA (2017/0090308-7)

RELATOR : MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

IMPETRANTE : HERMENEGILDO ANTONIO CRISPINO
ADVOGADO : HERMENEGILDO ANTONIO CRISPINO - PA001643
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO PARA
PACIENTE : ENOQUE DA SILVA SANTOS (PRESO)

PACIENTE : JULIO DOS ANJOS SANTOS (PRESO)

EMENTA

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO
PROPRIO. ROUBO CIRCUNSTANCIADO. ASSOCIAC;AO CRIMINOSA
ARMADA. POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO E
POSSE ILEGAL DE ARMA DE FOGO DE USO RESTRITO. NEGATIVA
DE AUTORIA E PARTICIPACAO NOS DELITOS IMPUTADOS.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. INADMISSIBILIDADE DE ANALISE NA VIA
ELEITA. NECESSIDADE DE INCURSAO PROBATORIA. PRISAO
PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO IDONEA. PERICULOSIDADE
EVIDENCIADA PELO MODUS OPERANDI. APOIO LOGISTICO A
QUADRILHA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. CONDIQC)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. MEDIDAS CAUTELARES
ALTERNATIVAS. INSUFICIENCIA. EXCESSO DE PRAZO NAO
EVIDENCIADO. PROCESSO COM TRAMITACAO REGULAR.
AUSENCIA DE DESIDIA DO MAGISTRADO. EVENTUAL MORA
DECORRENTE DAS PECULIARIDADES DO FEITO. PROCESSO EM
FASE DE APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS. QUESTAO
SUPERADA. INCIDENCIA DA SUMULA N. 52 DESTA CORTE
SUPERIOR. AUSENCIA DE FLAGRANTE ILEGALIDADE. HABEAS
CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Por se tratar de habeas corpus substitutivo de recurso
proprio, a impetracdo ndo deve ser conhecida, segundo a atual orientacéo
jurisprudencial do Supremo Tribunal Federal e do proprio Superior Tribunal
de Justica. Contudo, considerando as alegacfes expostas na inicial,
razodvel a andlise do feito para verificar a existéncia de eventual
constrangimento ilegal.

2. A alegacédo de negativa de autoria ou participacdo na
pratica delituosa imputada aos pacientes ndo foi suscitada perante o
Tribunal de origem, que n&o teve oportunidade de se manifestar quanto ao
tema. Assim, invidvel qualquer exame da questdo, por este Superior
Tribunal de Justica, sob pena de se incidir em indevida supressao de
instancia. Ademais, é certo que a referida tese constitui matéria cujo
enfrentamento € inadmissivel na via estreita do habeas corpus, ante a
necessaria incursao probatdria, providéncia que devera ser realizada pelo
Juizo competente, por ocasido do julgamento da demanda.

3. Em vista da natureza excepcional da prisdo preventiva,
somente se verifica a possibilidade da sua imposi¢éo quando evidenciado,
de forma fundamentada e com base em dados concretos, o
preenchimento dos pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do
Cddigo de Processo Penal — CPP. Deve, ainda, ser mantida a prisao
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antecipada apenas quando nado for possivel a aplicacdo de medida
cautelar diversa, nos termos previstos no art. 319 do CPP.

4. In casu, verifica-se a presenca de elementos concretos
aptos a justificar a imposicao da segregacdo antecipada. As instancias
ordinarias entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta
do paciente, evidenciada partir do modus operandi da conduta delituosa —
tendo em vista que prestaram apoio logistico, oferecendo hospedagem
em seu sitio e mantimentos, por dois meses aos corréus, criminosos que,
fortemente armados, invadiram a agéncia do Banco do Brasil de
Mocajuba/PA, renderam funciondrios e clientes que se encontravam no
local, e subtrairam cerca de R$ 1.000.000,00 (um milhdo de reais),
empreendendo fuga com reféns e troca de tiros durante perseguicéo
policial. Nesse contexto, forcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica,
ndo havendo falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade capaz
de justificar a sua revogagao.

5. Esta Corte Superior possui entendimento firme no sentido
de que a eventual presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente,
como primariedade, residéncia fixa e bons antecedentes, ndo representa
Obice, por si sO, a decretagcdo da prisdo preventiva, quando identificados
0S requisitos legais da cautela.

6. Inaplicavel medida cautelar alternativa quando as
circunstancias evidenciam que as providéncias menos gravosas seriam
insuficientes para a manutengéo da ordem publica.

7. Constitui entendimento consolidado do Superior Tribunal
de Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de
prazo na formacdo da culpa, apto a ensejar o relaxamento da priséo
cautelar, a mora que decorra de ofensa ao principio da razoabilidade,
consubstanciada em desidia do Poder Judiciario ou da acusacéo, jamais
sendo aferivel apenas a partir da mera soma aritmética dos prazos
processuais.

8. Na hipotese, ndo restou caracterizada a mora na
tramitacdo do processo, porquanto este tem seguido seu tramite regular.
A relativa delonga na concluséo do feito ndo pode ser atribuida ao Juizo,
mas as peculiaridades do feito, considerando a pluralidade de delitos e
réus com advogados distintos, bem como a necessidade de aditamentos
a denuncia e desmembramento da Acao Penal, realizada em homenagem
a celeridade processual. Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado
condutor, o qual tem diligenciado no sentido de dar andamento ao
processo, ndo podendo ser imputado ao Judiciario a responsabilidade
pela demora do feito.

9. Sobrevindo a realizacdo de audiéncia de instrucdo e
julgamento, com abertura de prazo para apresentacdo de alegactes
finais, verifica-se 0 encerramento da instrucdo processual, atraindo,
portanto, a incidéncia da Sumula 52 deste Superior Tribunal de Justica,
gue prevé: "Encerrada a instrugéo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo".

Habeas corpus nao conhecido.
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ACORDAO
Vistos, relatados e discutidos 0os autos em que sdo partes as acima
indicadas, acordam os Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, por
unanimidade, ndo conhecer do pedido.

Os Srs. Ministros Felix Fischer, Jorge Mussi, Reynaldo Soares da

Fonseca e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Brasilia (DF), 08 de fevereiro de 2018(Data do Julgamento)

MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK

Relator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Cuida-se de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, com pedido
de liminar, impetrado em beneficio de ENOQUE DA SILVA SANTOS e JULIO DOS
ANJOS SANTOS, contra acordao proferido pelo Tribunal de Justica do Estado do Para
no julgamento do HC n. 0003200-58.2017.8.14.0000.

Extrai-se dos autos que o paciente foi preso em flagrante, em 7/11/2016,
pela suposta pratica dos delitos tipificados no art. 157, § 29, incisos |, Il e V; art. 288,
paragrafo unico, ambos do Cadigo Penal e arts. 14 e 16 da Lei n. 10.826/2003 (roubo
circunstanciado pelo emprego de arma, concurso de agentes e restricdo de liberdade
da vitima; associacao criminosa armada; posse ilegal de arma de fogo de uso permitido
e posse ilegal de arma de fogo de uso restrito). Referida custddia foi convertida em
prisdo preventiva (fls. 62/66).

Irresignada, a defesa impetrou writ perante a Corte de origem, que

denegou a ordem em acordao assim ementado:

HABEAS CORPUS. ART 157, 8 2° INCISOS I. Il F. V. E
ART 288. PARAGRAFO UNICO. AMBOS DO CPB E ARTS. 14 E 16.
DA LElI kI 10.826 2003. EXCESSO DE PRAZO A FORMACAO DA
CULPA IMPROCEDENCIA. DILACAO DE PRAZO JUSTIFICADO PELA
COMPLEXIDADE DO FEITO. VARIOS REUS E NECESSIDADE DE
ADITAMENTO DA DENUNCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. PRISAO PREVENTIVA. AUSENCIA DE
REQUISITOS. IMPROCEDENCIA CONDICOES PESSOAIS
FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. SUMULA Ik 08 DO TJPA. MEDIDAS
CAUTELARES. APLICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA. DECISAO UNANIME.

1. No caso em apreco e, segundo as informacbes
prestadas pelo Magistrado a quo, o feito vem tramitando regularmente, ja
gue possui varios denunciados, aproximadamente 07 (sete), além da
necessidade de aditamento da peca acusatoria por trés vezes, complexo,
portanto, 0 que demanda tempo ao cumprimento das exigéncias
processuais, dai ndo ha o que se falar em excesso de prazo.
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2. Nao ha o que se falar em constrangimento ilegal, quando
a prisdo preventiva resta suficientemente fundamentada em dois
requisitos do art 12 do CPPB. In casu a ordem publica e para assegurar a
instrugdo criminal.

3. O fato dos pacientes serem pessoas integras, possuir
bons antecedentes, j& que nunca responderam a qualquer processo
criminal, com residéncia fixa na cidade de Mocajuba onde trabalham em
suas terras para se sustentarem ndo é capaz, por si s6 de garantir as
suas solturas, quando existem, nos autos, outros elementos ensejadores
a custddia cautelar. consoante Sumula n° 08 deste Egrégio Tribunal.

4. Por fim ndo ha o que se falar na possibilidade de
aplicacdo de medida cautelar diversa da prisdo, consoante art. 19, do
CPPB quando se encontrar presente pelo menos um dos requisitos
exigidos no art. 312 do Cédigo de Processo Penal (fls. 56).

No presente mandamus, o impetrante informa que o0s pacientes nao
tiveram nenhum envolvimento com a associagao criminosa que promoveu o assalto ao
Banco do Brasil, apenas cedendo abrigo aos assaltantes mediante ameacas.

Sustenta auséncia de elementos concretos aptos a fundamentar o
decreto constritivo cautelar, baseado exclusivamente na gravidade abstrata do delito,
utilizando-se de elementos ja subsumidos no proprio tipo penal. Assevera nao estarem
preenchidos os pressupostos e requisitos previstos no art. 312 do CPP.

Ressalta as condi¢cdes pessoais favoraveis dos pacientes e salienta a
suficiéncia das medidas cautelares alternativas no caso concreto.

Afirma a existéncia de excesso de prazo na formacao da culpa, porquanto
a constricdo preventiva perdura por longo periodo, sem que a instrucdo criminal tenha
sido encerrada. Destaca que a mora processual ndo pode ser atribuida a defesa, sendo
culpa exclusiva do Estado.

Requer, em liminar e no mérito, a revogacdo da prisdo preventiva
decretada em desfavor dos pacientes.

O pedido de liminar foi indeferido (fls. 98/99). As informacdes foram
prestadas pelas instancias ordinarias (fls. 106/153 e 155/170). O Ministério Puablico
Federal opinou pelo n&o conhecimento do habeas corpus (fl. 174).

E o relatorio.
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HABEAS CORPUS N° 396.984 - PA (2017/0090308-7)
VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO JOEL ILAN PACIORNIK (Relator):

Diante da hip6tese de habeas corpus substitutivo de recurso proprio, a
impetracdo ndo deveria ser conhecida, segundo orientacao jurisprudencial do Supremo
Tribunal Federal — STF e do préprio Superior Tribunal de Justica — STJ. Passo a analise
das alegacbes expostas na inicial tdo somente para verificar se existe flagrante
constrangimento ilegal que autorize a concessao da ordem de oficio.

Pretende-se, no presente writ, a revogacao da prisao preventiva.

Inicialmente, destaco que a alegacdo de negativa de autoria ou
participacdo na préatica delituosa imputada aos pacientes ndo foi suscitada perante o
Tribunal de origem, que ndo teve oportunidade de se manifestar quanto ao tema. Assim,
inviavel qualquer exame da questéo, por este Superior Tribunal de Justica, sob pena de
se incidir em indevida supresséao de instancia.

Ademais, é certo que a referida tese constitui matéria cujo enfrentamento
€ inadmissivel na via estreita do habeas corpus, ante a necessaria incursao probatoria,
providéncia que devera ser realizada pelo Juizo competente, por ocasiao do julgamento
da demanda.

Nesse sentido:

HABEAS CORPUS. IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSO ORDINARIO. IMPOSSIBILIDADE.
ROUBO MAJORADO. EMPREGO DE ARMA DE FOGO E
CONCURSO DE AGENTES. PRISAO EM FLAGRANTE CONVERTIDA
EM PREVENTIVA. PROVAS DA MATERIALIDADE E INDICIOS
SUFICIENTES DA AUTORIA. PRESENCA. NEGATIVA DE
PARTICIPACAO NO ILICITO. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME NA VIA
ELEITA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART. 312 DO CPP.
CIRCUNSTANCIAS DO CRIME. GRAVIDADE. ACUSADO
REINCIDENTE EM CRIME CONTRA O PATRIMONIO. RISCO DE
REITERACAO DELITIVA. PERICULOSIDADE SOCIAL. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. CONSTRICAO JUSTIFICADA E NECESSARIA.
PROVIDENCIAS CAUTELARES MAIS BRANDAS. INSUFICIENCIA.
DESPROPORCIONALIDADE DA MEDIDA EXTREMA. MATERIA NAO
ANALISADA NO ACORDAO COMBATIDO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. COACAO ILEGAL NAO EVIDENCIADA. WRIT NAO
CONHECIDO.

1. O Supremo Tribunal Federal ndo mais admite o manejo
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do habeas corpus originario em substituicdo ao recurso ordinario cabivel,
por malferimento ao sistema recursal, entendimento que foi aqui adotado,
ressalvados os casos de flagrante ilegalidade, quando a ordem podera
ser concedida de oficio.

2. Para a ordenacdo da prisdo preventiva ndo se exige
prova concludente da autoria delitiva, reservada & condenacéo criminal,
mas apenas indicios suficientes desta, que se encontram presentes, tanto
gue a denuncia ja foi recebida.

3. A andlise acerca da negativa de autoria no ilicito é
guestado que ndo pode ser dirimida em sede de habeas corpus, por
demandar o reexame aprofundado das provas colhidas no curso da
instrucdo criminal, vedado na via sumaria eleita.

4. Caso em que o paciente é acusado de roubo majorado,
porgue, em comparsaria com o corréu, abordaram a vitima quando esta
adentrava seu veiculo e, mediante grave ameaca exercida pelo uso de
arma de fogo, subtrairam o automovel, empreendendo fuga em seguida,
evidenciando a existéncia do periculum libertatis, exigido para a
preventiva.

5. O fato de o paciente ostentar registros penais - inclusive
condenacdo por furto e roubo - é circunstancia que revela sua
periculosidade social e a inclinacdo a pratica de crimes, demonstrando a
real possibilidade de que, solto, volte a delinquir.

6. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade concreta do delito
e na periculosidade social do réu, indicando que as providéncias menos
gravosas seriam insuficientes para acautelar a ordem publica.

7. Vedada a apreciacdo, diretamente por esta Corte
Superior de Justica, sob pena de se incidir em indevida supresséo de
instancia, da tese de desproporcionalidade da medida extrema, quando a
guestao nao foi analisada no aresto combatido.

8. Habeas corpus ndo conhecido (HC 411.347/SP, Rel.
Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 05/12/2017, DJe
13/12/2017).

Por oportuno, segue a transcricdo da custddia cautelar decretada pelo

Magistrado de primeiro grau:

Durante as diligéncias policiais, foi possivel chegar até os
flagranteados, ocasido em que se apurou a participacdo dos
flagranteados JULIO DOS ANJOS SANTOS e ENOQUE DA SILVA
SANTOS, como sendo as pessoas que auxiliaram os demais assaltantes
para obter éxito no roubo.

Segundo as investigacdes, o flagranteado ENOQUE DA
SILVA SANTOS, foi procurado por HENOC ALVES FERNANDES,
para que abrigasse algumas pessoas em seu sitio, ocasido em que
receberia a importancia de R$ 15.000,00 (quinze mil reais), enquanto
o flagranteado JULIO DOS ANJOS SANTOS era a pessoa
responsavel para comprar mantimentos no centro da cidade de



destacando:

o
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

Tailandia/PA e transportar os demais assaltantes.

(...)

Os flagranteados JOAO VIEIRA SOBRINHO e ALAN DA
SILVA PINHEIRO confirmaram suas participagdes no evento delituoso,
descrevendo de forma detalhada como os fatos aconteceram, assim,
como os atos que antecederam o crime. Afirmaram que os flagranteados
JULIO DOS ANJOS SANTOS e ENOQUE DA SILVA SANTOS tinham
conhecimento dos planos da associagcdo criminosa, que culminou no
roubo a Agéncia do Banco do Brasil nesta cidade de Mocajuba.

(...)

A situacdo em exame diz respeito a suposta pratica do
crime de roubo majorado, associacao criminosa, porte e posse ilegal de
arma de fogo de uso restrito e permitido, contra a Agéncia do Banco do
Brasil de Mocajuba/PA.

A concessdao da liberdade provisoria dos flagranteados
podera vir a estimular condutas de mesma natureza, as quais tém
gerado grande temor, revolta e indignacdo da comunidade local,
pois durante a fuga, os assaltantes levaram consigo algumas
pessoas como reféns, assim como, dispararam com armas de fogo
nas ruas desta cidade, sem qualquer direcdo especifica, podendo
atingir qualquer pessoa, abalando, portanto, a ordem publica (fls.
63/65).

O Tribunal de origem denegou a ordem de habeas corpus, no particular,

- Do excesso de prazo

Aduz o digno advogado impetrante que os pacientes
estdo sofrendo constrangimento ilegal nos seus direitos de ir e vir,
em razao de encontrarem-se presos ha mais de 126 (cento e vinte e
seis) dias, sem gque ao menos tivesse sido marcada a audiéncia de
instrucéo e julgamento pelo Juizo de piso.

Em acurada andlise dos autos, observa-se que o
argumento em tela ndo merece guarida. In casu e, segundo as
informacOes prestadas pelo Magistrado a quo, o feito vem
tramitando regularmente, ja que possui varios denunciados,
aproximadamente 07 (sete), além da necessidade de aditamento da
peca acusatoria por trés vezes, complexo, portanto, o que demanda
tempo ao cumprimento das exigéncias processuais, dai ndo h&a o
gue se falar em excesso de prazo.

(...)

Cumpre destacar, ainda, que o Ministério Publico no dia
20/01/2017 se manifestou pelo indeferimento do pedido de
Revogacdo da Prisdo Preventiva formulado pela defesa dos
pacientes, sendo seguido pelo Juizo de piso que, no dia 10/03/2017
determinou o desmembramento dos autos referente a Diego
Romenyck da Silva, em homenagem a celeridade processual.

Como se Vé, ndo ha inércia por parte da autoridade
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coatora, no que tange aos andamento e procedimentos processuais,
dai que ndo h& como culpé-la pela mora supostamente identificada
pela defesa.

- Da auséncia dos requisitos ensejadores da priséo cautelar

Alega a impetracdo. ainda, que o constrangimento ilegal
vivido pelos pacientes se da, em razdo de encontrarem-se presos
preventivamente, ndo obstante inexista 0s requisitos autorizadores da
medida extrema, conforme estipulado no art. 312 do Codigo Penal
brasileiro aduzindo que os mesmos possuem todos 0s requisitos a
responder o feito em liberdade j& sdo pessoas integras, com bons
antecedentes e que nunca responderam a qualquer processo criminal,
além de residirem na cidade de Mocajuba, onde trabalham em suas
terras para se sustentarem, etc.

In casu, € facil perceber que o decretou constritivo, alids
trazido aos autos pela impetracdo, a fl 36, encontra-se suficientemente
fundamentado, mais especificamente para garantia da ordem publica e
assegurar a instrucao criminal, dois requisitos autorizadores da deciséao
cautelar.

Assim sendo, vale a pena transcrever, na parte que
interessa, a decisao supra, sendo vejamos:

()

- Das condi¢bes pessoais

No caso sob exame, o fato dos pacientes serem pessoas
integras, possuir bons antecedentes, ja que nunca responderam a
qualquer processo criminal, com residéncia fixa na cidade de Mocajuba,
onde trabalham em suas terras para se sustentarem, ndo é capaz, por Si
s6, de garantir as suas solturas, quando existem, nos autos, outros
elementos ensejadores a custédia cautelar. consoante Sumula n. 08
deste Egrégio Tribunal.

(...)

Ante 0 exposto e, acompanhando in totum com parecer
Ministerial, DENEGO a ordem impetrada (58/61).

O Superior Tribunal de Justica firmou posicionamento segundo o qual,
considerando a natureza excepcional da prisdo preventiva, somente se verifica a
possibilidade da sua imposicdo e manutengcdo quando evidenciado, de forma
fundamentada em dados concretos, o preenchimento dos pressupostos e requisitos
previstos no art. 312 do Codigo de Processo Penal — CPP.

Convém, ainda, ressaltar que, considerando os principios da presuncao
da inocéncia e a excepcionalidade da prisdo antecipada, a custddia cautelar somente
deve persistir em casos em que nao for possivel a aplicacdo de medida cautelar
diversa, de que cuida o art. 319 do CPP.

In casu, verifica-se a presenca de elementos concretos aptos a justificar a

imposicdo da segregacdo antecipada. As instancias ordinarias entenderam que restou
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demonstrada a periculosidade concreta dos pacientes, evidenciada a partir do modus
operandi da conduta delituosa — tendo em vista que prestaram apoio logistico,
oferecendo hospedagem em seu sitio e mantimentos, por dois meses aos corréus,
criminosos que, fortemente armados, invadiram a agéncia do Banco do Brasil de
Mocajuba/PA, renderam funcionarios e clientes que se encontravam no local, e
subtrairam cerca de R$ 1.000.000,00 (um milh&o de reais), empreendendo fuga com
reféns e troca de tiros durante perseguicédo policial.

Nesse contexto, forgcoso concluir que a prisdo processual esta
devidamente fundamentada na necessidade de garantir a ordem publica, ndo havendo
falar, portanto, em existéncia de flagrante ilegalidade capaz de justificar a sua
revogacao.

A proposito, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. NAO CABIMENTO.
TRAFICO DROGAS, ASSOCIACAO PARA O TRAFICO E POSSE
IRREGULAR DE ARMA DE FOGO DE USO PERMITIDO. PRISAO
PREVENTIVA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. ASSOCIAC}AO
PARA A PRATICA DE DIVERSOS DELITOS. QUANTIDADE DE
DROGA APREENDIDA. CONDIQOES PESSOAIS FAVORAVEIS.
IRRELEVANCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

| - A Terceira Secdo desta Corte, seguindo entendimento
firmado pela Primeira Turma do col. Pretdrio Excelso, firmou orientacdo
no sentido de n&o admitir a impetracao de habeas corpus em substituicéo
ao recurso adequado, situacdo que implica o ndo conhecimento da
impetracdo, ressalvados casos excepcionais em que, configurada
flagrante ilegalidade apta a gerar constrangimento ilegal, seja possivel a
concessao da ordem de oficio.

Il - A segregacéao cautelar deve ser considerada excecao, ja
que tal medida constritiva s se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instrucdo criminal
ou a aplicacédo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Cdodigo de Processo
Penal.

Il - Na hipGtese, o decreto prisional encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos extraidos dos
autos, notadamente pelos indicios de que o paciente integra
associacdo criminosa voltada para a pratica de delitos diversos
(roubo a banco, homicidios, latrocinios, trafico de drogas e
associacao para o trafico), exercendo inclusive a importante funcéo
de dar apoio logistico e fornecer armamento, moradia, alimentacéo e
até transporte de dinheiro. Além disso, destaca-se a vultosa quantidade
de drogas apreendida em poder da associacdo criminosa - 243 kg de
maconha. (Precedentes).
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IV - "A necessidade de se interromper ou diminuir a atuacao
de integrantes de organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de
garantia da ordem publica, constituindo fundamentacao cautelar idénea e
suficiente para a prisdo preventiva” (HC n. 95.024/SP, Primeira Turma,
Rel2. Min2, Carmen Lucia, DJe de 20/2/2009).

V - A presenga de circunstancias pessoais favoraveis, tais
como primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, ndo tem o condao
de garantir a revogacéo da prisdo se ha nos autos elementos hébeis a
justificar a imposicao da segregacéao cautelar, como na hipétese.

Pela mesma razéo, ndo ha que se falar em possibilidade de
aplicacéo de medidas cautelares diversas da prisao.

Habeas corpus ndo conhecido (HC 355.387/PA, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, DJe 01/08/2017).

HABEAS CORPUS. ORGANIZACAO CRIMINOSA
ARMADA, DEDICADA A TRAFICO DE DROGAS, FURTOS DE
CAIXAS ELETRONICOS COM USO DE EXPLOSIVOS, ROUBOS A
VEICULOS, INCLUSIVE ONIBUS DE PASSAGEIROS, ROUBOS DE
CARGAS E RECEPTACAO. PRISAO PREVENTIVA.
IMPRESCINDIBILIDADE DA MEDIDA EXTREMA. NECESSIDADE DE
INTERRUPCAO DA ATUACAO DO CRIME ORGANIZADO.
PROTEQAO DA ORDEM PUBLICA. POSSIBILIDADE CONCRETA DE
REITERACAO DELITIVA. CONDENACOES PRETERITAS. ACAO
PENAL EM CURSO. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CONFIGURADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. O habeas corpus nédo pode ser utilizado como substitutivo
de recurso préprio, a fim de que ndo se desvirtue a finalidade dessa
garantia constitucional, com a excec¢ao de quando a ilegalidade apontada
é flagrante, hipotese em que se concede a ordem de oficio (Precedentes).

2. No caso, as decisOes proferidas pelas instancias
ordinarias demonstraram a necessidade da medida extrema,
ressaltando que o paciente figura como membro ativo, oferecendo
auxilio e material aos integrantes de uma organizagdo criminosa
armada, presente em diversos Estados da Federac&o, dedicada a
trafico de drogas, a furtos em caixas eletrbnicos mediante o uso de
explosivos, a roubos de veiculos, inclusive dnibus de passageiros, a
roubos de cargas e receptacao.

3. A investigacéo criminal que levou a prisdo preventiva do
paciente e de alguns dos seus comparsas - que contou até mesmo com
medidas cautelares de interceptacdo telefonica e busca e apreensao,
deferidas judicialmente -, tinha informacbes de que determinados
enderegos eram utilizados pelos membros da organizagdo criminosa para
a ocultacdo de armas, explosivos e veiculos roubados.

4. Ademais, em que pese tecnicamente primario, o paciente
tem condenacdes por delitos dolosos, além de acéo penal em curso.

5. A vinculagdo com o grupo criminoso demonstra a
periculosidade do réu, evidenciando a probabilidade concreta de
continuidade no cometimento de delitos. A propdsito, "a necessidade de
se interromper ou diminuir a atuacdo de integrantes de organizacao
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criminosa enquadra-se no conceito de garantia da ordem publica,
constituindo fundamentacdo cautelar idonea e suficiente para a prisao
preventiva" (STF, Primeira Turma, HC-95.024/SP, Rel. Min.

Cérmen Lucia, DJe de 20/02/2009) 6. Segregacao cautelar
devidamente fundamentada na garantia da ordem publica e na
possibilidade concreta de reiteragao delitiva.

7. Indevida a aplicacdo de medidas cautelares diversas da
prisdo previstas no art. 319 do CPP, quando o cércere se mostra
justificado pela gravidade concreta do delito, indicando que as
providéncias cautelares alternativas seriam insuficientes para preservar a
ordem publica e evitar a pratica de novos crimes.

8. Condicdes subjetivas favoraveis ao paciente ndo séo
impeditivas da sua prisdo cautelar, caso estejam presentes outros
requisitos de ordem objetiva ou subjetiva que autorizem a decretacdo do
carcere (Precedentes).

9. Habeas corpus nao conhecido (HC 346.283/MG, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe
09/03/2016).

Ademais, cumpre destacar, que esta Corte Superior possui entendimento
firme no sentido de que a presenca de condi¢cdes pessoais favoraveis do agente, como
primariedade e bons antecedentes, ndo representa Obice, por si sO, a decretacdo da
prisdo preventiva, quando identificados o0s requisitos legais da cautela.

Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. PRISAO PREVENTIVA. REU QUE POSSUI
ANOTAQC)ES POR ATOS INFRACIONAIS. RISCO DE REITERAQAO.
MODUS OPERANDI. NECESSIDADE DA PRISAO PARA GARANTIA
DA ORDEM PUBLICA. SEGREGAC}AO JUSTIFICADA. CONDIC}C)ES
PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA. RECURSO IMPROVIDO.

(...)

4. As condicdes subjetivas favoraveis do recorrente, por
si sOs, ndo obstam a segregacdo cautelar, quando presentes 0s
requisitos legais para a decretacéo da prisdo preventiva.

5. Mostra-se indevida a aplicagcdo de medidas cautelares
diversas da prisdo, quando evidenciada a sua insuficiéncia para acautelar
a ordem publica.

6. Recurso improvido (RHC 86.119/Pl, Rel. Ministro
REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, DJe 01/09/2017).

Ainda, o entendimento deste Superior Tribunal de Justica é no sentido de
ser inaplicavel medida cautelar alternativa quando as circunstancias evidenciam que as

providéncias menos gravosas seriam insuficientes para manutencao da ordem publica.
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Nesse sentido, confiram-se 0s seguintes precedentes:

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIAGAO AO TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. NECESSIDADE DE GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PERICULOSIDADE DO AGENTE MODUS OPERANDI DO DELITO.
GRANDE QUANTIDADE DE DROGAS. FUNDAMENTACAO IDONEA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA.
APLICACAO DE MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO.
INSUFICIENCIA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO.
WRIT NAO CONHECIDO.

1. [..]

4. Consoante pacifico entendimento deste Superior Tribunal,
a quantidade e a natureza, bem como a diversidade dos entorpecentes
apreendidos sédo fundamentos aptos a justificar o decreto de prisao
preventiva.

5. As condicbes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupagéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
conddo de, por si sés, garantirem ao recorrente a revogacdo da prisédo
preventiva, se ha, nos autos, elementos habeis a recomendar a
manutencado de sua custddia cautelar, como é o caso desta hipdtese.

6. E "indevida a aplicacido de medidas cautelares
diversas da prisdo quando esta encontra-se justificada na gravidade
concreta do delito e na periculosidade social do réu, indicando que
as providéncias menos gravosas seriam insuficientes para acautelar
a ordem publica” (HC 315.151/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI,
QUINTA TURMA, julgado em 28/4/2015, DJe de 25/5/2015.

7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 293.355/GO, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 16/05/2017, DJe
19/05/2017).

Noutro ponto, constitui entendimento consolidado do Superior Tribunal de
Justica que somente configura constrangimento ilegal por excesso de prazo na
formacao da culpa, apto a ensejar o relaxamento da prisao cautelar, a mora que decorra
de ofensa ao principio da razoabilidade, consubstanciada em desidia do Poder
Judiciario ou da acusacdo, jamais sendo aferivel apenas a partir da mera soma
aritmética dos prazos processuais.

Na hipétese, a meu ver, ndo restou caracterizada a mora na tramitacao do
processo, porquanto este tem seguido seu tramite regular. A relativa delonga na
conclusdo do feito ndo pode ser atribuida ao Juizo, mas as peculiaridades do feito,
considerando a pluralidade de delitos e réus com advogados distintos, bem como a

necessidade de aditamentos a denuincia e desmembramento da A¢éo Penal, realizada
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em homenagem a celeridade processual.

Verificou-se, ainda, que foram protocolizados pedidos de revogacdo da
custodia cautelar e impetrado habeas corpus originario pelos acusados. Assim,
congquanto seja legitima a defesa a adogc&o dos meios e recursos inerentes ao processo
penal, ndo ha como negar que, em contrapartida ao exercicio desse direito, tem-se
inevitaveis sobressaltos no andamento processual.

Nao ha, pois, falar em desidia do Magistrado condutor, o qual tem
diligenciado no sentido de dar andamento ao processo, nao podendo ser imputado ao
Judiciario a responsabilidade pela demora do feito.

Ademais, em informacdes atualizadas prestadas a esta Corte Superior de
Justica, em processo conexo HC n. 422701/PA (fls. 48/58), verificou-se 0 encerramento
da instrugcdo processual, estando os autos em fase de alegacdes finais. Nesse

contexto, incide ao caso a Sumula 52 deste Superior Tribunal de Justica, que prevé:

Encerrada a instrugcéo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo.

No mesmo sentido, anotem-se 0s seguintes precedentes:

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PRISAO
CAUTELAR. TRAFICO DE DROGAS, RECEPTACAO E
ADULTERACAO DE SINAL DE VEICULO AUTOMOTOR. EXCESSO
DE PRAZO NA INSTRUCAO PROCESSUAL. INOCORRENCIA.
PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE. COMPLEXIDADE DA CAUSA.
PLURALIDADE DE CRIMES. DIVERSAS PERICIAS. INCIDENTE DE
DEPENDENCIA TOXICOLOGICA. INSTRUCAO PROCESSUAL
ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO STJ. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. O prazo para a conclusdo da instrugédo criminal ndo tem
as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos
prazos para os atos processuais (Precedentes do STF e do STJ) (RHC
62.783/ES, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em
1°/09/2015, DJe 08/09/2015).

2. No caso, considera-se regular o prazo de tramitacdo do
processo. Embora a agédo penal envolva somente o recorrente, trata-se
de causa complexa pois ele é acusado do suposta pratica de 3 (trés)
crimes graves, quais sejam, trafico de drogas (935kg de maconha),
receptacdo e adulteracdo de sinal de veiculo automotor. Ademais, o
Magistrado de primeiro grau informou acerca da necessidade de
realizacdo de algumas pericias, com elaboracdo de laudo metalografico,
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além do toxicoldgico, e da instauracdo do incidente de dependéncia
toxicolégica. Por fim, a instrucdo processual encontra-se encerrada.
Incidéncia do enunciado n. 52 da Simula do STJ.

3. Ausente a alegada desidia da autoridade judiciaria na
conducado da acéo penal, ndo ha falar em constrangimento ilegal habil a
ser reparado por este Superior Tribunal de Justica (Precedentes).

4. Recurso conhecido e nao provido (RHC 87.553/MS, Rel.
Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA, QUINTA TURMA, julgado
em 12/12/2017, DJe 18/12/2017).

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO ORDINARIO. INADEQUACAO.
TRAFICO DE DROGAS E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. PRISAO
PREVENTIVA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAQAO DA CULPA.
NAO OCORRENCIA. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribunal Federal pacificaram
orientacdo no sentido de que ndo cabe habeas corpus substitutivo do
recurso legalmente previsto para a hipétese, impondo-se o nao
conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegalidade no ato judicial impugnado.

2. Conforme orientacdo pacificada nesta Quinta Turma, "o
prazo para a conclusédo da instrucdo criminal ndo tem as caracteristicas
de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se imprescindivel
raciocinar com o juizo de razoabilidade, ndo se ponderando a mera soma
aritmética dos prazos para a realizacdo dos atos processuais” (RHC
58.140/GO, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
17/9/2015, DJe 30/9/2015).

3. In casu, verifica-se que se trata de processo que conta
com 8 réus, com defensores distintos, sendo, a acdo penal em analise, a
mais complexa de todas as ac¢fes relacionadas a Operacdo Hybris, na
gual houve a necessidade de intimacdo de diversas testemunhas,
algumas ouvidas por carta precatoria.

4. Entendo que, apesar de sua complexidade, o feito
apresentou tramite regular, ndo existindo demora desarrazoada
ocasionada injustificadamente pelo Poder Judiciario ou pelo Ministério
Publico.

5. Ademais, parte do retardo processual foi provocado pela
defesa do paciente, que deixou de apresentar alegacdes finais, por duas
vezes, de forma a protelar o andamento do feito. Apesar disso, o
Magistrado cuidou de tomar as providéncias necessérias a acelerar o
tramite processual, inclusive impondo multa aos procuradores das partes.

Incidéncia da Sumula 64/STJ: "N&o constituiu
constrangimento ilegal o excesso de prazo na instrucdo, provocado pela
defesa".

6. Verifica-se que a instrucdo criminal foi encerrada e o
processo encontra-se na fase de complementacéo das alegacdes finais,
0 que atrai a incidéncia da Sumula 52 do STJ, que dispde: "Encerrada a
instrucdo criminal, fica superada a alegacdo de constrangimento por
excesso de prazo".
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7. Habeas corpus ndo conhecido (HC 392.552/MT, Rel.
Ministro RIBEIRO DANTAS, QUINTA TURMA, julgado em 14/11/2017, DJe
22/11/2017).

PROCESSUAL PENAL. RECURSO ORDINARIO.
TRAFICO DE DROGAS. PRISAO PREVENTIVA. ALEGADA
AUSENCIA DE FUNDAMENTA(;AO DO DECRETO PRISIONAL.
QUANTIDADE DE DROGA. SEGREGACAO CAUTELAR
DEVIDAMENTE FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM
PUBLICA. EXCESSO DE PRAZO PARA O FIM DA INSTRUCAO
CRIMINAL. SUMULA 52/STJ. RECURSO ORDINARIO NAO
PROVIDO.

| - A segregacédo cautelar deve ser considerada excecao, ja
gue tal medida constritiva s6 se justifica caso demonstrada sua real
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a instru¢do criminal
ou a aplicacéo da lei penal, ex vi do artigo 312 do Codigo de Processo
Penal.

Il - No caso, o decreto prisional encontra-se devidamente
fundamentado em dados concretos extraidos dos autos, que evidenciam
gue a liberdade dos recorrentes acarretaria risco a ordem publica,
notadamente se considerada a quantidade de droga apreendida (330 kg
de maconha). Precedentes.

[l - O prazo para a concluséo da instrugdo criminal ndo tem
as caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando a mera soma aritmética dos
prazos para 0s atos processuais (precedentes).

IV - Além disso, na hipétese, verifica-se, conforme
informagbes colacionadas, que 0 processo aguarda somente a
apresentacao das alegacfes finais. Assim, fica superada a alegacéo de
excesso de prazo para a formacgéo da culpa, nos termos do enunciado 52
da Sumula do STJ. V - As condi¢cdes pessoais favoraveis, tais como
primariedade, ocupacéo licita e residéncia fixa, entre outras, ndo tém o
condao de, por si s0s, garantir a revogacao da prisdes preventiva se ha
nos autos elementos habeis a recomendar a manutencéo de sua custédia
cautelar, como € o caso da hipétese dos autos.

Recurso ordinario ndo provido (RHC 84.925/MS, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em 08/08/2017, DJe
16/08/2017).

Nao verifico, portanto, a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique a
revogacao da priséo preventiva do paciente.

Ante 0 exposto, voto no sentido de ndo conhecer da impetracéo.
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