RELATORA

iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 381.437 - SC (2016/0321422-1)

: MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA

IMPETRANTE : ANDRE JOSE DE SIMAS

ADVOGADO
IMPETRADO
PACIENTE

: ANDRE JOSE DE SIMAS - SC045783
© TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
: JONAS SILVA CORREA (PRESO)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. DECISAO DE DECRETACAO
DE PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTAGAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NO ENCARCERAMENTO.
INSTRUCAO PROCESSUAL ENCERRADA. FASE DE SENTENCA.
SUMULA 52/STJ. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADO.

1. A matéria referente aos requisitos legais para 0 encarceramento preventivo
do paciente ndo foi apreciada pelo acdrddo impugnado, o que impede 0 seu
conhecimento por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de
insténcia

2. No que tange & questdo do excesso de prazo na formagdo da culpa, tem-se
que, "encerrada a instrucado criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo" (Simula 52/STJ).

3. Ademais, a andlise acerca da letargia processual ndo se esgota ha Ssmples
verificagdo aritméica dos prazos previstos na le processual, devendo ser
apreciada a luz do principio da razoabilidede, segundo as circunstancias
detalhadas de cada caso concreto.

4. In casu, muito embora o paciente esteja preso desde julho de 2015 (cerca 1
ano e 6 meses), a complexidade do feito € evidente, diante da quantidade de
denunciados - vinte e trés acusados -, bem como pela multiplicidade de
fatos investigados ("organizagdo criminosa voltada a prética de diversos
crimes graves, tais como tréfico de drogas, associagdo para o tréfico e
lavagem de capitais’).

5. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegado.

ACORDAO

Vigtos, relatados e discutidos os autos em que s8o partes as acima indicadas,

acordam os Minigtros da Sexta Turma do Superior Tribunal de Justicaz A Sexta Turma, por
unanimidade, conheceu parciamente do habeas corpus e, nesta extensdo, denegou a ordem,
nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora. Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior,
Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordelro e Antonio Saldanha Paheiro votaram com a Sra
Ministra Relatora.

Brasilia, 07 de fevereiro de 2017(Data do Julgamento)
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HABEAS CORPUS N° 381.437 - SC (2016/0321422-1)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE  : ANDRE JOSE DE SIMAS
ADVOGADO : ANDRE JOSE DE SIMAS - SC045783
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JONAS SILVA CORREA (PRESO)

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Trata-se de habeas corpus com pedido liminar impetrado em favor de Jonas
Slva Correa em face da 42 Camara Crimind do Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo
gue denegou a ordem no Habeas Corpus n° 4006817-13.2016.8.24.0000, em acOrddo assim
ementado:

HABEAS CORPUS. SUPOSTA PRATICA DOS CRIMES DE
ORGANIZAGCAO CRIMINOSA E TRAFICO DE DROGAS. PLEITO DE
EXTENSAO DOS EFEITOS DA ORDEM CONCEDIDA EM FAVOR DE
CORREU. INVIABILIDADE. PECULIARIDADES QUE A
LEGITIMARAM NAO COMUNGADAS PELO ORA PACIENTE.
ALEGADO EXCESSO DE PRAZO NA FORMACAO DA CULPA.
NECESSIDADE DE ANALISE EM ATENCAO AO PRINCIPIO DA
RAZOABILIDADE E PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. ACAO
PENAL AJJIZADA EM FACE DE ELEVADO NUMERO DE REUS.
NECESSIDADE DE OITIVA DE EXTENSO ROL DE TESTEMUNHAS.
RECENTE INTIMACAO DAS PARTES PARA QUE REQUISITEM
EVENTUAIS DILIGENCIAS, NOS TERMOS DO ART. 402 DO CPP.
INSTRUCAO PROCESSUAL PROXIMA DO ENCERRAMENTO.
DEMORA NAO IMPUTAVEL AO MECANISMO JUDICIARIO.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO EVIDENCIADO. ORDEM
DENEGADA.

Sustenta 0 impetrante, em suma, que ndo tem aplicacdo a Umula 52 deste
Superior Tribund de Justica na presente hipdtese por estar o paciente preso por mais de 1 ano
e 4 meses.

Alega que o paciente foi ligado a organizacdo criminosa exclusvamente em
virtude de ser irmé&o de pessoa apontada como um dos lideres da organizacdo e que nada foi
encontrado em sua residéncia onde vivia ha mais de trés anos com esposa e dois filhos.

Aduz, ainda, que "Os fatos descritos na denuncia foram minuciosamente
explorados na instrucdo processual, e comprovado a inocéncia do paciente,
comprovando-se nas alegacdes finais apresentadas, bem como o depoimento dos dois
policiais federais, no qual comprovaram que o paciente nao colaborou para os delitos
previstos na Lel de drogas, 11.343/2006" e que "ndo ha motivos para manter o paciente
no carcere, uma vez gque ja esgotados todos os prazos, e faltam 03 (trés) corréus
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apresentarem as alegacoes finais. Sendo improvavel o magistrado sentenciar a acao
penal antes do recesso do Poder Judiciario. Fato que caracterizara mais excesso de
prazo na prestacao jurisdicional".

Assevera que, ndo estando demonstrada a real e efetiva necessidade, a prisio
configura execucdo sem condenagdo, violando o principio da presuncdo da inocéncia
Destaca, ainda nesse passo, que a garantia da ordem publica ndo sera prejudicada, pois o réu
possui trabaho e residéncia fixa, € primaio e comprovou que n&o concorreu para os dditos
descritos na denlincia; a conveniéncia da instrugdo crimind esté preservada porque o paciente
néo perturbou ou dificultou a busca da verdade real e comprovou sua inocéncia; da mesma
forma, a aplicacdo da le pena esta garantida porque € do tota interesse do paciente
permanecer no local, responder ap processo e comprovar sua inocéncia, aduzindo, por fim,
gue poderiam ser aplicadas medidas cautelares diversas da priséo.

Requer, liminarmente e no mérito, a revogagdo da prisdo preventiva, ou,
supletivamente, a aplicacdo das medidas aternativas previstas no artigo 319 do Cédigo de
Processo Penal.

O pleito liminar foi indeferido as fls. 95/97.

Foram prestadas informagdes as fls. 103/258 e 261/265.

O Minigério Pudblico Federa manifestou-se "pela denegagdo da ordem” (fls.
268/270).
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HABEAS CORPUS N° 381.437 - SC (2016/0321422-1)
EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. DECISAO DE DECRETAQAO
DE PRISAO PREVENTIVA. FUNDAMENTACAO. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. EXCESSO DE PRAZO NO ENCARCERAMENTO.
INSTRUCAO PROCESSUAL ENCERRADA. FASE DE SENTENCA.
SUMULA 52/STJ. WRIT PARCIALMENTE CONHECIDO E, NESSA
EXTENSAO, DENEGADO.

1. A matéria referente aos requisitos legais para o encarceramento preventivo
do paciente ndo foi apreciada pelo acérdao impugnado, o que impede 0 seu
conhecimento por esta Corte Superior, sob pena de indevida supressdo de
inst&ncia

2. No que tange a questdo do excesso de prazo na formagdo da culpa, tem-se
que, "encerrada a instrucdo criminal, fica superada a alegacéo de
constrangimento por excesso de prazo" (Simula52/STJ).

3. Ademais, a andlise acerca da letargia processua néo se esgota na Smples
verificagdo aritmética dos prazos previstos na lei processual, devendo ser
apreciada a luz do principio da razoabilidede, segundo as circunstancias
detalhadas de cada caso concreto.

4. In casu, muito embora o paciente esteja preso desde julho de 2015 (cerca 1
ano e 6 meses), a complexidade do feito € evidente, diante da quantidade de
denunciados - vinte e trés acusados -, bem como pela multiplicidade de
fatos investigados ("organizacdo criminosa voltada a prética de diversos
crimes graves, tais como tréfico de drogas, associacdo para o trafico e
lavagem de capitais’).

5. Writ parcialmente conhecido e, nessa extensdo, denegado.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relatora):

Inicidmente, cumpre registrar que estes autos me foram distribuidos por

prevencdo ao HC n. 346.445/SC, a0 qua neguel seguimento em decisdo publicada em

15/02/2016.

Cinge-se a controvérsia em aferir se a decretagdo da custédia provisoria do

paciente estaria adequadamente fundamentada, bem como se esta configurado excesso de
prazo para a formagéo da culpa

De pronto, cumpre destacar que a questdo dos requisitos legais para a

decretacdo da prisdo preventiva ndo foi apreciada pelo Tribund de Justica, nem mesmo
fol suscitada no prévio writ, sendo portanto invidvel 0 seu exame por esta Corte Superior, sob
pena de indevida supressdo de instancia.

No tocante a alegada letargia processual na formacéo da culpa, extrai-se das
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informacdes prestadas pelo magistrado de primeiro grau e pelo Tribuna a quo, bem como das
retiradas do sitio eetrénico do Tribund de origem, que a instrucdo findou-se e 0 processo se
encontra concluso para sentenca.

Encontra-se superado, portanto, o alegado excesso de prazo, nos termos do
enunciado sumular 52 desta Corte, verbis:

Encerrada a instrucdo criminal, fica superada a degacdo de
constrangimento por excesso de prazo.

Confira-se, a proposito, 0s seguintes julgedos

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS ESTELIONATO E
FALSIFICACAO DOCUMENTAL. PEDIDO DE REVOGACAO DA
PRISAO PREVENTIVA. PRELIMINAR DE CERCEAMENTO DE
DEFESA: NAO COMPROVACAO. GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
PRISAO CONCRETAMENTE FUNDAMENTADA. RECORRENTE
SUSPEITA DE INTEGRAR ESTRUTURADA ORGANIZA(;AO
CRIMINOSA. RECEIO FUNDADO DE REITERACAO DELITIVA.
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO. INSUFICIENCIA.
CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS. IRRELEVANCIA, NO CASO.
RECURSO DESPROVIDO.

1. A Defesa ndo comprovou o aegado cerceamento de defesa na
Sessdo de Julgamento do writ impetrado na Corte origindia, em
decorréncia da suposta negativa do pedido de sustentacdo oral. Ao
contrario, consta da certiddo de julgamento que "fez sustentacdo ora no
tempo regimental o advogado impetrante’, o que impossibilita sgja o ato
anulado.

2. O processo penal encontra-se na fase de alegacgbes finais
defensivas, estando prejudicado o pedido de relaxamento da prisdo
preventiva por excesso de prazo na formacédo da culpa, a teor do
enunciado da Simula n.° 52 desta Corte Superior: "encerrada a
instrucdo criminal, fica superada a alegagdo de constrangimento por
excesso de prazo" .

(...)

6. Impossivel a aplicacdo de medidas cautelares diversas da prisao
guando a gravidade concreta dos delitos demonstra serem insuficientes
para acautelar a ordem publica.

7. As condigBes pessoais favoraveis, tais como primariedade, bons
antecedentes, ocupaco licita e residéncia fixa, ndo tém o conddo de, por s
s0s, descongtituir a custddia antecipada, caso estgjam presentes outros
requisitos de ordem objetiva e subjetiva que autorizem a decretacdo da
medida extrema.

8. Recurso desprovido. (RHC 45.684/CE, Rel. Ministra LAURITA
VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 22/05/2014, DJe 29/05/2014)

AGRAVO REGIMENTAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO, TENTATIVA DE HOMICIDIO E FORMAGCAO DE
QUADRILHA. EXCESSO DE PRAZO NA FORMAGAO DA CULPA.
INSTRUCAO ENCERRADA. ALEGACOES FINAIS. ENUNCIADO
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SUMULAR 52 DESTA CORTE. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. Conforme demonstram as informagdes obtidas no sitio do
Tribunal a quo, os autos encontram-se na fase de alegacdes finais,
incidindo, destarte, o enunciado sumular n.° 52 desta Corte.

2. Ademais, 0 caso em apreco ndo se assemelha aguelas situacdes
excepcionais em que se afasta a aplicacdo dos enunciados sumulares 21 e
52 deste Superior Tribunal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento. (AgRg no HC
250.156/ES, de minha Relatoria, julgado em 16/04/2013, DJe 24/04/2013)

De mais a mais, é certo que a questdo do excesso de prazo na formacéo da
culpa ndo se esgota na smples verificagdo aritmética dos prazos previstos na lel processual,
devendo ser andisada a luz do principio da razoabilidade, segundo as circunstancias
detal hadas de cada caso concreto.

N&o se desconhece que a doutrina & enfatica em proclamar que a cristalizagéo
do direito a celeridade processua € o primero passo no sentido de se estabelecer um prazo
fixo para a segregacéo cautelar, como ja ocorre na prisao temporaria

"(...) as pessoas tém o direito de saber, de antem&o e com precisao,
qua é o tempo maximo que poderd durar um processo pena. Essa
afirmacdo, com certeza, causara espanto e até um profundo rechaco por
algum setor atrelado ainda ao paleo positivismo e, principalmente, cego pelo
autismo juridico. Basta um minimo de capacidade de abstragdo, para ver
que isso esta presente - 0 tempo todo - no direito e fora dele. E inerente as
regras do jogo. Por que ndo se pode saber, previamente, quanto tempo
poderd durar, no maximo, um processo? Porque a arrogancia juridica ndo
guer esse limite, ndo quer reconhecer esse direito do cidaddo e ndo quer
enfrentar esse problema. Além disso, dar a0 réu o direito de saber
previamente 0 prazo maximo de duracdo do processo ou de uma prisdo
cautelar, € uma guestdo de reconhecimento de uma dimensdo democratica
da qual ndo podemos abrir mdo." (LOPES JR., Aury; BADARO, Gustavo
Henrique. Direito ao processo penal no prazo razoavel. Rio de Janeiro,
Lumen Juris, 2006, pp. 108-109)

E evidente que esse computo ndo é estabelecido de maneira puramente
aritmética, visto que um dado processo difere-se do outro, mas € necessario ter-se um marco
limite para 0 encarceramento provisorio. Retomando a licdo da doutrina: "Estabelecida
existéncia de uma coacdo edtatal, devemos recordar que ela deve estar precisamente
estabelecida em lei. E a garantia basica da nulla coactio sine lege, principio basilar de um
Estado Democrético de Direito, que incorpora a necessidade de que a coacdo sga
expressamente prevista em le, previamente e com contornos claramente definidos. Nisso esta
compreendido, obviamente, o aspecto tempord™ (Op. cit., p. 108).

Além disso, a despeito das razbes expendidas, ndo se pode perder de vista que
a chamada reforma do Judici&io, vazada na Emenda Condtituciona n.° 452004, erigiu a



)
>

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

L

categoria de direito fundamental "arazoavel duracéo do processo” (art. 5.9, inciso LXXVIII).
A delimitagéo de prazo para o encerramento da instrucéo processua deve ser
vista cum grano salis, viso que o citado lapso tempora ndo é peremptoério, admitindo dilacéo
ante determinadas situagoes.
Na hipotese, muito embora o paciente esteja preso desde julho de

7

2015 (cerca 1 ano e 6 meses), a complexidade do feito € evidente, diante da
guantidade de denunciados - vinte e trés acusados -, bem como pela multiplicidade
de fatos investigados (" organizacdo criminosa voltada a préatica de diversos crimes
graves, tais como tréfico de drogas, associacéo para o trafico e lavagem de capitais’ -
fl. 261).

Ademais, repise-se, de se ressaltar que 0s autos se encontram conclusos para
sentenca desde 18/01/2017, consoante informagdes colhidas do sitio eletronico do Tribund de
origem.

Td contexto judifica o andamento do feito, que € compatived com as
particularidades da causa, ndo se tributando, pois, aos Orgaos estatais indevida letargia
Confira-se, a propésito:

HABEAS CORPUS SUCEDANEO DO RECURSO ORDINARIO.
INADMISSIBILIDADE. EXCESSO DE PRAZO. INSTRUCAO
CRIMINAL. INEXISTENCIA. COMPLEXIDADE DOS FATOS. SEIS
DENUNCIADOS. DIVERSOS DEFENSORES. EXPEDICAO DE CARTAS
PRECATORIAS. NECESSIDADE DE REST. AURACAO DOS AUTOS, EM
RAZAO DA NAO DEVOLUCAO PELO ADVOGADO DE UM DOS
CORREUS QUE OS RETIROU EM CARGA.

1. O habeas corpus n&o pode ser utilizado como substitutivo do recurso
ordinario previsto nos arts. 105, 11, a, da Constituicdo Federal e 30 da L&
n. 8.038/1990, atual entendimento adotado no Supremo Tribunal Federa e
no Superior Tribuna de Justica, que ndo tém mais admitido o habeas
corpus como sucedaneo do meio processual adequado, sgja 0 recurso ou a
revisdo criminal, salvo em situagdes excepcionais.

2. A jurisprudéncia desta Corte, assim como a do Supremo Tribuna
Federal, tem entendido que os prazos para 0 encerramento da instrugéo
crimina ndo sdo rigidos, devendo ser avaliada a ocorréncia de excesso
diante do caso concreto.

3. Na espécie, trata-se de acdo penal com seis denunciados e com
diferentes defensores, sendo que, como visto das informagdes, um
dos defensores retirou 0s autos com carga € ndo os devolveu,
havendo necessidade de restauracdo dos autos. Além disso, foram
expedidas cartas precatorias para serem ouvidas testemunhas em
outra comar ca.

4. Auséncia de constatacdo de desidia ou de falha da maguina judiciaria,
sendo o ritmo mais lento da marcha processual consequéncia da propria
complexidade dos fatos apurados, bem como da quantidade de réus
envolvidos e do percal¢o causado pelo advogado de um dos corréus, com a
ndo devolugdo dos autos.
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5. Habeas corpus néo conhecido.
(HC 269.158/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA
TURMA, julgado em 15/10/2013, DJe 28/10/2013)

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE DROGAS.
PRISAO EM FLAGRANTE. EXCESSO DE PRAZO. PLURALIDADE DE
REUS. COMPLEXIDADE DA CAUSA. CONCLUSAO DA INSTRUCAO.
ALEGA(;AO SUPERADA. SUMULA 52. LIBERDADE PROVISORIA.
INDEFERIMENTO. QUANTIDADE EXPRESSIVA DE DROGAS.
FUNDAMENTACAO IDONEA. ORDEM DENEGADA.

1. Ultimada a instrucdo processual pend, resta superada a adegacéo de
excesso de prazo. SUmula 52 desta Corte. Ademais, trata-se de feito
complexo, envolvendo pluralidade de réus (seis), o que torna razoavel
a delonga no procedimento, excedendo-se a mera soma aritmética dos
prazos processuais.

2. Presentes indicios de autoria e prova da materialidade, decorrentes
de escutas telefénicas, e apreensdo de mais de sete quilos de cocaina,
verificam-se os pressupostos de cautelaridade para a prisdo preventiva.

3. Ordem denegada.

(HC 99.443/SP, de minha reatoria, SEXTA TURMA, julgado em
21/08/2008, DJe 29/09/2008)

HABEAS CORPUS LIBERATORIO. TRAFICO DE DROGAS.
APREENSAO DE 32 KG DE MACONHA. PRISAO EM FLAGRANTE EM
20.10.08. LIBERDADE PROVISORIA. VEDACAO LEGAL. NORMA
ESPECIAL. LEI 11.343/2006. EXCESSO DE PRAZO (11 MESES)
JUSTIFICADO. PLURALIDADE DE REUS (3 PESSOAS).
NECESSIDADE DE EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA. REUS
PRESOS EM OUTRA COMARCA. PARECER DO MPF PELO
INDEFERIMENTO DO WRIT. ORDEM DENEGADA.

1. A vedacdo de concessdo de liberdade provisoria, na hipétese de
acusados da prética de trafico ilicito de entorpecentes, encontra amparo no
art. 44 da Le 11.343/06 (nova Le de Téxicos), que € norma especia em
relacdo ao parégrafo Unico do art. 310 do CPP e a Le de Crimes
Hediondos, com a nova redacéo dada pela Le 11.464/2007.

2. Referida vedagfo legd é, portanto, razéo idonea e suficiente para o
indeferimento da benesse, de sorte que prescinde de maiores digressdes a
decisdo que indefere o pedido de liberdade provisoria, nestes casos.

3. In casu, presentes indicios veementes de autoria e provada a
materididade do delito, a manutencdo da prisdo cautelar encontra-se
plenamente justificada na garantia da ordem publica, tendo em vista a
guantidade de entorpecentes apreendidos (32 Kg de maconha).

4. A concessdo de Habeas Corpus em razdo da configuracéo de
excesso de prazo € medida de todo excepcional, somente admitida nos
casos em que a dilacdo (A) seja decorréncia exclusiva de diligéncias
suscitadas pela acusacdo; (B) resulte da inércia do proprio aparato
judicial, em obediéncia ao principio da razoavel duracdo do processo,
previsto no art. 5°, LXXVIII da Constituicdo Federal; ou (C)
impligue em ofensa ao principio da razoabilidade.

5. No presente caso, a dilacdo para a conclusdo da instrucéo pode
ser debitada a complexidade do feito, a quantidade de acusados (3
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pessoas), bem como pela necessidade de expedicdo de cartas
precatoérias.

6. Ordem denegada, em consonancia com o parecer ministerial.

(HC 136.923/MA, Rd. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO,
QUINTA TURMA, julgado em 29/09/2009, DJe 03/11/2009)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.  TRAFICO
INTERNACIONAL DE DROGAS. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.
COMPETENCIA PARA JULGAMENTO. TRANSNACIONALIDADE DA
DROGA. EXCESSO DE PRAZO PARA A FORMAGCAO DA CULPA.
FEITO COMPLEXO. FUNDAMENTACAO PARA A PRISAO.
QUANTIDADE DA DROGA. POSSIBILIDADE DE REITERACAO DA
CONDUTA. ORDEM DENEGADA.

1. Havendo indicios acerca da origem estrangeira da droga apreendida,
e ainda ndo terminada a instrucdo criminal, ndo ha que se fdar em
competéncia da Justica Estadual, tendo em vista o disposto no art. 109, V,
da Constituicdo da Republica.

2. A luz do principio da razoabilidade, o excesso de prazo no
término da instrucéo probatéria é justificavel em um procedimento
complexo e com numero elevado de réus, o que impde o alargamento
dos prazos.

3. A enorme quantidade de droga apreendida, sessenta quilos, denota a
periculosidade do agente; também a organizagdo do grupo criminoso
evidencia a possibilidade de reiteraco criminosa.

4. Ordem denegada.

(HC 97.238/PA, Rd. Ministra JANE SILVA (DESEMBARGADORA
CONVOCADA DO TJMG), SEXTA TURMA, julgado em 22/04/2008,
DJe 12/05/2008)

Assim, a despeito do esforco empreendido pelo impetrante, é inviaved
atender-se ao pleito formulado.

Ante 0 exposto, conheco parciddmente o writ e, nessa extensdo, denego a
ordem.

E como voto.
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AUTUACAO
IMPETRANTE : ANDRE JOSE DE SIMAS
ADVOGADO : ANDRE JOSE DE SIMAS - SC045783
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SANTA CATARINA
PACIENTE : JONASSILVA CORREA (PRESO)
CORREU : WESLEY DEMATOS
CORREU : SEBASTIAO ARLEY PEREIRA BARBOSA
CORREU : ROMILDO DA SILVA CORREA
CORREU : JONAS CESER CARDOSO
CORREU : WILSON CARDOSO SCHUBERT
CORREU : CARLOSALAN PEREIRA LINO
CORREU : PAULO HENRIQUE ROUSENQ
CORREU : CLAUDIO OLMEDO CAMPOS
CORREU : DANIEL ROBERTO
CORREU : MARCIO SOUZA DE OLIVEIRA
CORREU : JAMIL SILVA HUDADE
CORREU : ALEXSANDRO VICENTE DE ALMEIDA
CORREU : JULIO CESAR QUEIROZ VIEIRA
CORREU : JOEL DE MIRANDA
CORREU : CARLOSWAGNER BATISTA MARIANO
CORREU : RAFAEL DE OLIVEIRA
CORREU : EDSON BAUMGARTNER
CORREU : INACIO DAVID MARQUES CAMPOS
CORREU :  ANDERSON ROHDEN
CORREU : JOCELIA RIBEIRO BORGES
CORREU : SUSANA OLIBONI
CORREU : DAISY FERREIRA MAIESKI

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislacdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sesséo
realizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Sexta Turma, por unanimidade, conheceu parcialmente do habeas corpus e, nesta
extensdo, denegou a ordem, nos termos do voto da Sra. Ministra Relatora.

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro e Antonio
Saldanha Palheiro votaram com a Sra. Ministra Relatora.



