iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 378.706 - SP (2016/0298927-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS

IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RENATO ISNARD KHAIR

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUAN SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)

EMENTA

PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO. TRAFICO DE DROGAS. CAUSA DE DIMINUICAO DE
PENA DO ART. 33, § 4°, DA LEI N. 11.343/2006. INAPLICABILIDADE.
REU QUE SE DEDICA A ATIVIDADES CRIMINOSAS. ALTERACAO
DESSE ENTENDIMENTO. REEXAME DE PROVAS. REGIME
PRISIONAL. NATUREZA E QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
MODO FECHADO. SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE
LIBERDADE POR RESTRITIVAS DE DIREITO. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DO REQUISITO OBJETIVO. EXECUC;AO PROVISORIA DA
PENA. ESGOTAMENTO DAS INSTANCIAS ORDINARIAS.
POSSIBILIDADE. CONSTRANGIMENTO ILEGAL NAO
CARACTERIZADO. WRIT NAO CONHECIDO.

1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientagdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hip6tese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dois tercos, quando forem reconhecidamente primarios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Concluido peo Tribund de origem, com base na expressiva e na variada
quantidade de droga apreendida (mais de 2,5 kg de maconha; mais de 1/2 kg de
cocaina; e quase meio litro de lanca perfume) que o paciente se dedica ao tréfico
de drogas, a modificagéo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante
da Le de Drogas — ensgja o0 reexame do contetido probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas corpus. (Precedentes).

4. Fixada a pena definitiva em 8 anos de reclusdo, como resultado da aplicacdo da
regra do concurso materia entre os delitos de trafico de drogas e de porte ilegd
de municdo, revelase correta a imposcdo do regime inida fechado
(imediatamente mais grave segundo o quantum da sanc¢éo aplicada), tendo em
visa a quantidade e a natureza de uma das drogas apreendidas (mais de meio
quilo de cocaing), nos exatos termos do art. 33, 8 2°, "d', e § 3, c/c o art. 59,
ambos do Codigo Penal e art. 42 daLei n. 11.343/2006.

5. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
direito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Pendl.

6. Consoante firmado pelo Pleno do Supremo Tribuna Federd, no julgamento do
HC n. 126.292/SP (Rel. Min. Teori Zavascki, em 17/02/2016), "a execucdo
provisoria de acorddo pena condenatdrio proferido em grau de apelacdo, ainda
que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nd compromete o principio
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condtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado peo artigo 5° inciso LVII, da
Condtituicdo Federd”. Reconhecida a repercussdo gera do tema, esse
posicionamento foi reafirmado no Plenario Virtud, em 11/11/2016.

7. Habeas cor pus ndo conhecido.

ACORDAO
Vigdos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigtros da Quinta Turma do Superior Tribuna de Justica, por unanimidade, néo

conhecer do pedido. Os Srs. Minigtros Jodl 1lan Paciornik, Felix Fischer, Jorge Muss e Reynaldo
Soares da Fonseca votaram com o Sr. Ministiro Relator.

Brasilia (DF), 07 de fevereiro de 2017(data do julgamento)

Minisro RIBEIRO DANTAS
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 378.706 - SP (2016/0298927-1)

RELATOR : MINISTRO RIBEIRO DANTAS
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RENATO ISNARD KHAIR
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUAN SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Trata-se de habeas cor pus subdtitutivo de recurso proprio, com pedido de liminar,
impetrado em favor de LUAN SOUZA DE OLIVEIRA, em que se aponta como autoridade
coatora o Tribuna de Justica do Estado de S&o Paulo.

Consta nos autos que o paciente foi condenado a pena de 9 anos de reclusdo, em
regime inicid fechado, e ao pagamento de multa de 520 dias-multa, como incurso nos arts. 33,
caput, daLe n. 11.343/2006, 16 da L& n. 10.826/2003 e 180, caput, do CP.

Em sede recursal, o Tribund de origem deu parcid provimento ao apeo
defensvo, t&o somente, para absolver o paciente pedo ddito de receptagdo dolosa,
redimensionando a pena para 8 anos de reclusdo, mais pagamento de 510 dias-multa.

Neste writ, dega a impetrante manifesto constrangimento ilegd, pois, embora o
paciente sgja primaio, possua bons antecedentes, ndo integre organizacdo criminosa nem se
dedique a0 trafico de drogas, a Corte de origem deixou de aplicar o redutor do art. 33, § 4°, da
Le n. 11.343/2006, com base em elemento inidbneo, a saber a quantidade de droga apreendida.

Alega também que a gravidade abstrata e a hediondez do ddito ndo séo
argumentos vdidos para a imposcao do regime mais grave, conforme preceitua as Simulas 718
e 719 do STF.

Defende, também, a possibilidade de substituicdo da pena corpora por restritivas
de direito, uma vez que preenchidos os requisitos legais.

Por fim, sustenta que, sendo prim&io e de bons antecedentes, a negativa de
recorrer em liberdade viola o principio da presuncdo de inocéncia.

Requer, assm, a aplicacdo do redutor no grau méximo, a fixagdo do regime
aberto e o deferimento da permuta legd.

Liminar indeferida (e-STJ, fls. 32-33)

Informactes prestadas (e-STJ, fls. 44-45 e 81-115).

O Minigério Pdblico Federal opinou pelo ndo conhecimento do writ (e-STJ, fls.
119-122).

E orelatorio.
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1. Esta Corte e 0 Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subgtitutivo do recurso legdmente previsto para a
hipGtese, impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracdo, salvo quando constatada
a existéncia de flagrante ilegdidade no ato judiciad impugnado.

2. Os condenados pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um
sexto a dais tercos, quando forem reconhecidamente primérios, possuirem bons
antecedentes e ndo se dedicarem a atividades criminosas ou integrarem
organizagdes criminosas (art. 33, § 4° daLei n. 11.343/2006).

3. Conduido peo Tribund de origem, com base na expressiva e na variada
guantidade de droga apreendida (mais de 2,5 kg de maconha; mais de 1/2 kg de
cocaina; e quase meio litro de lanca perfume) que o paciente se dedica ao tréfico
de drogas, a modificacgo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante
da Le de Drogas — ensgja o0 reexame do contetido probatério dos autos, o que é
inadmissivel em sede de habeas cor pus. (Precedentes).

4. Fixada a pena definitiva em 8 anos de reclusdo, como resultado da aplicacéo da
regra do concurso materia entre os delitos de trafico de drogas e de porte ilegd
de municdo, revelase correta a imposcdo do regime inicda fechado
(imediatamente mais grave segundo o quantum da sanc¢éo aplicada), tendo em
vista a quantidade e a natureza de uma das drogas apreendidas (mais de meio
quilo de cocaing), nos exatos termos do art. 33, § 22, "d', e 8 3, ¢/c 0 art. 59,
ambos do Codigo Penal e art. 42 daLei n. 11.343/2006.

5. E inadmissivel a substituicio da pena privativa de liberdade por restritivas de
diraito, pela falta do atendimento do requisito objetivo, nos termos do art. 44, |, do
Caodigo Penal.

6. Consoante firmado pelo Pleno do Supremo Tribuna Federa, no julgamento do
HC n. 126.292/SP (Rel. Min. Teori Zavascki, em 17/02/2016), "a execucdo
provisoria de acorddo pena condenatorio proferido em grau de apelacdo, ainda
que sujeito a recurso especial ou extraordinario, nd compromete o principio
condtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso LVII, da
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Condtituicdo Federd”. Reconhecida a repercussdo gera do tema, esse
posicionamento foi reafirmado no Plenario Virtua, em 11/11/2016.
7. Habeas cor pus ndo conhecido.

VOTO
O EXMO. SR. MINISTRO RIBEIRO DANTAS (Relator):

Esta Corte e o Supremo Tribund Federal pacificaram orientacdo no sentido de
gue ndo cabe habeas corpus subditutivo do recurso legadmente previsto para a hipétese,
impondo-se 0 ndo conhecimento da impetracéo, salvo quando constatada a existéncia de
flagrante ilegdidade no ato judicid impugnado.

No caso, ndo se identifica o aegado constrangimento sustentado pela defesa.

O Tribuna de origem manteve afastada a incidéncia do redutor do art. 33, § 4°, da
Le de Drogas pelos seguintes motivos

N&o ha gque se falar em incidéncia do redutor previsto no § 4°, do artigo 33,
da Le de Toxicos. Tanta droga e na variedade encontrada (mais de 2,5 kg
de maconha; mais de melo kg de cocaina; e quase meio litro de lanca
perfume) evidenciam que o0s réus, se ndo integravam organizacdo
criminosa, se dedicavam, pelo menos, as atividades criminosas. A respeito,
reitero meu entendimento inimeras vezes manifestado:

Tais circunstancias, em linha de coeréncia com diversos julgados
pretéritos, geram, no meu entender, presuncdo de ndo-satisfacdo das
condicOes previstas no § 4° do artigo 33, das Le de Toxicos. Noutras
palavras, infere-se delas que o0 sentenciado, se ndo integral/integrava
efetivamente organizagdo criminosa, que ele, pelo menos, se dedicava a
atividade criminosa (no caso, ao trafico) para se manter, garantir renda. Em
tal caso, cabia-lhe afastar essa presuncéo (inversdo de 6nus da prova) de
modo valido e convincente, o que ndo aconteceu (e-STJ, fls. 19-20).

Inicidmente, convém destacar que a individudizacdo da pena, como atividade
discriciondria vinculada do julgador, seréa revista apenas nas hipéteses de manifesta ilegdidade
ou arbitrariedade, quando n&o observados os parametros estabel ecidos na legidacéo de regéncia
e 0 principio da proporcionalidade.

Nos termos do disposto no § 4° do art. 33 da Le n. 11.343/2006, os condenados
pelo crime de tréfico de drogas terdo a pena reduzida, de um sexto a dois tercos, quando forem
reconhecidamente primarios, possuirem bons antecedentes e ndo se dedicarem a atividades
Criminosas ou integrarem organizagOes Criminosass.

Como é cedico, o legidador ao indituir o referido beneficio legd, teve como
objetivo conferir tratamento diferenciado aos pequenos e eventuais traficantes, ndo acangando,
assm, aqueles que fazem do tréfico de entorpecentes um meio de vida

Na falta de parametros legais para se fixar 0 quantum dessa reducdo, os
Tribunais Superiores decidiram que a quantidade e a natureza da droga apreendida, dém das
demais circunstancias do art. 59 do CP, podem servir para a modulagéo de td indice ou até
mesmo para impedir a sua aplicacéo, quando evidenciarem o envolvimento habitud do agente
com o narcotrafico (RHC 72.118/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado
em 20/10/2016, DJe 26/10/2016 e AgRg no REsp 1.442.055/PR, Re. Minisro ROGERIO
SCHIETTI CRUZ, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015, DJe 18/08/2015).
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Na hipétese, observa-se que a ingténcia antecedente concluiu, motivadamente,
pela dedicacéo do paciente ao trafico ilicito de entorpecentes, tendo em vista a quantidade e a
diversidade de drogas apreendidas (mais de 2,5 kg de maconha; mais de meio kg de cocaina; e
guase meio litro de langa perfume).

Desse modo, assentado pelas insténcias antecedentes, soberanas na andlise dos
fatos, que o paciente faz do comércio ilicto de entorpecentes uma atividade habitud, a
modificacdo desse entendimento — a fim de fazer incidir a minorante da Lel de Drogas — ensgja o
reexame do conteido probatério dos autos, o que € inadmissivel em sede de habeas corpus.

A propdgto:

HABEAS CORPUS SUBSTITUTO DE RECURSO PROPRIO.
INADEQUACAO DA VIA ELEITA. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES. PLEITO DE APLICACAO DA MINORANTE
PREVISTA NO § 4° DO ART. 33 DA LE 11.343/2006.
CIRCUNSTANCIAS FATICAS QUE EMBASAM A CONCLUSAO DE
QUE O PACIENTE FAZIA DO TRAFICO O SEU MEIO DE VIDA.
REEXAME FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
EXPRESSIVA QUANTIDADE DE ENTORPECENTES.
CIRCUNSTANCIA QUE TAMBEM EVIDENCIA A DEDICAGCAO DO
PACIENTE A ATIVIDADES CRIMINOSAS. REGIME PRISIONAL E
SUBSTITUI(;AO DA PENA PRIVATIVA DE LIBERDADE POR
RESTRITIVA DE DIREITOS. TESES PREJUDICADAS PELO NAO
REDIMENSIONAMENTO DA PENA. CONSTRANGIMENTO ILEGAL
NAO CONFIGURADO. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

1. O Supremo Tribuna Federal, por sua Primeira Turma, e a Terceira
Secdo do Superior Tribunal de Justica, diante da utilizacdo crescente
e sucessiva do habeas corpus, passaram a restringir a sua admissibilidade
guando o ato ilegd for passivel de impugnacdo pela via recursal propria,
sem olvidar a possibilidade de concess&o da ordem, de oficio, nos casos de
flagrante ilegalidade.

2. Rever o entendimento externado pela Corte de origem para o fim de
aplicar o redutor previsto no § 4° do art. 33 da Le 11.343/2006, no caso,
demandaria o reexame do conjunto fatico-probatério, invidvel em sede de
habeas corpus.

3. Ademais, a jurisprudéncia do Superior Tribuna de Justica
firmou-se no sentido de que ndo ha ilegdidade na negativa de aplicacéo
da causa especia de diminuicdo prevista no § 4° do art. 33 da Le
11.343/2006 quando a quantidade e a natureza das substancias
apreendidas permitem aferir que o agente se dedica a atividade criminosa.
4. Mantida a condenagdo em patamar superior a 4 (quatro) anos, fica
prejudicado o pleito de alteracdo do regime prisona e de substituicdo
da pena privativa de liberdade por restritiva de direitos, ressaltando-se,
no ponto, que O paciente encontra-se cumprindo pena em regime
semiaberto.

5. Habeas corpus néo conhecido.

(HC 353.309/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 24/05/2016, DJe 31/05/2016).

Quanto ao regime prisonad, melhor sorte ndo socorre ao impetrante, pois o
acorddo impugnado trouxe fundamento vadido para a imposicdo do regime mais grave, conforme
trecho a seguir transcrito:
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"Finamente, mantenho o regime prisional imposto. A quantidade da pena
imposta (igual e superior a 8 anos de prisan), as circunstancias dos fatos
(traficavam cocaina, droga sabidamente de dta letaidade e que produz
efeitos devastadores sobre seus usuarios) e também a propria hediondez do
crime de trafico justificam plenamente o rigor adotado. A este respeito,
anoto o0 que segue:

Quanto ao regime prisional, tenho que deve ser atendido o disposto no
artigo 2°, § 1° da Le dos Crimes Hediondos, disposicéo expressa que, a
menos que se queira decidir contra legem, deve regular o caso. Referido
dispositivo lega foi editado pelos Poderes Competentes, gozando, até prova
em contrario, de presungdo de constitucionalidade.

N&o é escusado dizer que, sob a minha 6tica, tal dispositivo legd (art. 2°, §
19 - assim como ocorria com o0 antigo, que impunha o regime integra
fechado ndo padece do vicio da inconstitucionalidade, por justamente
regular e prever o tratamento penal mais rigoroso gque 0s autores de crimes
hediondos ou a eles equiparados devem ter, por previsdo constitucional
(CF, art. 5°, XLIII).

Quanto a individudizacdo da pena (CF, art. 5°, XLVI), €la sera observada
no curso da execucdo penal." (e-STJ, fls. 24-25)

Com efeito, a obrigatoriedade do regime inicid fechado aos sentenciados por
crimes hediondos e 0s a eles equiparados nd mais subsiste, diante da declaracdo de
incongtitucionalidade do 8 1° do art. 2° da Lei n. 8.072/1990, pelo Supremo Tribuna Federa, no
julgamento do HC 111.840/ES.

Na identificagdo do modo inicid de cumprimento de pena, necessario a prevencao
e a reparacdo da infracdo pend, 0 magistrado deve expor motivadamente sua escolha, atento
as diretrizes do art. 33 do Cddigo Penal, e, na hipétese de condenado por crime de tréfico de
drogas, ao digposto no art. 42 da Le n. 11.343/2006, segundo o qua serdo consideradas com
preponderéncia a natureza e a quantidade de substancia entorpecente, a persondidade e a
conduta socid do agente sobre as demais circunstancias judiciais do art. 59 do Cadigo Penal.

In casu, embora 0 paciente sgja primario e a pena tenha sdo estabelecida em 8
(oito) anos de reclusdo, revela-se correta a imposicao do regime inicid fechado (imediatamente
mais grave segundo o quantum da san¢ao aplicada), tendo em vista a aferi¢éo desfavoravel das
circunstancias do fato, na primeira fase da dosmetria da pena — a quantidade e a natureza de
droga (art. 33, 8§ 22, "d', e § 3, c/c 0 art. 59, ambos do Codigo Pend, e art. 42 da Le n.
11.343/2006).

Nesse sentido:

"DIREITO PENAL. HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO
ESPECIAL. DOSIMETRIA. PRIMARIEDADE. DETRACAO. TEMAS
NAO ENFRENTADOS PELA CORTE DE ORIGEM. COGNICAO.
IMPOSSIBILIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA.
CONDENACOES ANTERIORES. DECURSO DO PRAZO PREVISTO
NO ART. 64, INCISO |, DO CODIGO PENAL. CONFIGURACAO DE
MAUS ANTECEDENTES. POSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA DO
SUPERIOR  TRIBUNAL DE JUSTICA. CAUSA ESPECIAL DE
DIMINUICAO DE PENA. MAUS ANTECEDENTES. DEDICACAO
AS ATIVIDADES  CRIMINOSAS. CIRCUNSTANCIAS QUE
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IMPEDEM A APLICA(;AO DO ART. 33, § 4° DA LEI N° 11.343/06.
REGIME INICIAL FECHADO. CIRCUNSTANCIA  JUDICIAL
DESFAVORAVEL. QUANTIDADE DE DROGA APREENDIDA.
ADEQUAGCAO. SUBSTITUICAO DE PENA. REQUISITO OBJETIVO
NAO PREENCHIDO. NAO CONHECIMENTO.

[...]

5. Devidamente fundamentada a manutenc&o do regime inicid fechado, em
razdo da existéncia de circunsténcias judiciais desfavoraveis e das
circunsténcias do caso concreto, ndo ha constrangimento ilegd a ser
sanado.

6. A substituicdo da pena privativa de liberdade por restritivas de direitos
submete-se a regéncia do art. 44 do Cédigo Penal, segundo o qual s6 faz
jus ao beneficio legd o condenado a penainferior a 4 anos. Na espécie,
tendo a reprimenda final alcangado 5 anos e 6 meses de reclusdo, ndo é
possivel a pretendida substituicao.

7. Habeas corpus ndo conhecido."

(HC 354.928/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 01/09/2016, DJe 12/09/2016).

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS TRAFICO
INTERNACIONAL ILICITO DE ENTORPECENTES (HIPOTESE).
REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA (FECHADO). NATUREZA E
QUANTIDADE DA DROGA (CRITERIO IDONEO PARA A FIXACAO
DE REGIME PRISIONAL MAIS GRAVOSO).

[...]

3. A vaoragao negativa da quantidade e natureza de entorpecentes constitui
fator suficiente para a determinacdo de regime inicid de cumprimento da
pena privativa de liberdade mais gravoso (Precedentes).

[...]

6. Recurso ordinério a que se nega provimento.”

(RHC 63.129/SP, Rel. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 01/10/2015, DJe 07/10/2015.)

Estabelecido 0 quantum da sangdo corporal em patamar superior a 4 (quatro)
anos, é inadmissivel a subgtituicdo da pena privativa de liberdade por redtritiva de direitos, pela
falta do preenchimento do requisito objetivo (art. 44, 1, do Codigo Penal).

Por fim, no que se refere a execugdo provisdria da pena, consigno que, apos o
julgamento do Habeas Corpus n. 126.292/SP (STF, Reator Min. TEORI ZAVASCKI,
TRIBUNAL PLENO, julgado em 17/02/2016), esta Corte passou a adotar o entendimento do
Supremo Tribund Federal de que "a execucdo provisdria de acorddo pena condenatdrio
proferido em grau de apelacdo, ainda que sUjeito a recurso especia ou extraordin&rio, néo
compromete o principio congtituciona da presuncéo de inocéncia afirmado pelo artigo 5° inciso
LVII, da Condtituicdo Federa". Em outras palavras, voltou-se a admitir o inicio de cumprimento
da pena imposta pelo smples esgotamento das instancias ordindrias, ou sgja, antes do trénsito em
julgado da condenagao, nos termos da Simula 267/STJ.

Sobre o tema, confiram-se:

"DIREITO PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSO PROPRIO. INADMISSIBILIDADE.
MERITO. ROUBO QUALIFICADO. PACIENTE CONDENADO EM
PRIMEIRA INSTANCIA, GARANTIDO O DIREITO DE RECORRER EM
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LIBERDADE. RECURSO EXCLUSIVO DA DEFESA. SENTENCA
CONFIRMADA EM SEGUNDA INSTANCIA. PRISAO DETERMINADA
PELO TRIBUNAL. POSSIBILIDADE. EXECUCAO PROVISORIA DA
PENA. LEGALIDADE. RECENTE ENTENDIMENTO DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO PRINCIPIO
DA PRESUNCAO DE INOCENCIA. ORDEM NAO CONHECIDA.

[..]]

2. O Plen&rio do Supremo Tribunal Federal, por maioria de votos, entendeu
que a possibilidade de inicio da execucdo da pena condenatéria apds a
confirmagdo da sentenca em segundo grau ndo ofende o principio
constitucional da presuncéo da inocéncia (HC n. 126292, julgado no dia 17
de fevereiro de 2016).

3. No particular, como a sentenca condenatéria foi confirmada pelo
Tribuna de origem e porquanto encerrada a jurisdicdo das instancias
ordindrias (bem como aandise dos fatos e provas que assentaram a culpa
do condenado), é possivel dar inicio a execucdo provisdria da pena antes
do transito em julgado da condenacdo, sem que iSso importe em violagéo
do principio constitucional da presuncéo de inocéncia. Ademais, a sentenca
assegurou ao paciente o direito de recorrer em liberdade, o que representa a
prerrogativa de apelar em liberdade, como ocorreu, tendo em vista que os
recursos especia e extraordin&rio ndo sdo dotados, regra gera, de efeito
suspensivo.

4. Habeas Corpus ndo conhecido. Cassada, de oficio, aliminar outrora
deferida em beneficio do paciente e recomendada a andise da detragédo
pend."

(HC 350.518/SP, Rd. Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA,
QUINTA TURMA, julgado em 17/05/2016, DJe 24/05/2016)

"PROCESSUAL PENAL E PENAL. HABEAS CORPUS ROUBO
MAJORADO. CONDENAQAO CONFIRMADA PELO SEGUNDO GRAU
DE JURISDICAO. EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA. NOVO
ENTENDIMENTO FIRMADO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
NO JULGAMENTO DO HC 126292. HABEAS CORPUS DENEGADO.

1. Néo se constata ilegdidade no decreto de prisdo quando proferido em
acordao condenatério em sede de apelacdo crimina nos termos da nova
orientacdo da Sexta Turma ao apreciar 0 HC 352.845/SP, Rel. Ministra
MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
26/04/2016, DJe 03/05/2016, adotando recente orientagcdo, fixada pelo
Pleno do Supremo Tribunal Federal (HC 126.292/SP, Rel. Min. TEORI
ZAVASCKI, de 17/2/2016, DJe 17/5/2016), segundo o qual, a execucdo
provisdria da condenacdo penal, na auséncia de recursos com efeito
suspensivo, ndo viola ao constitucional principio da presuncdo de
inocéncia.

2. Habeas corpus denegado.”

(HC 354.470/SP, Re. Ministro NEFI CORDEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2016, DJe 16/06/2016)

Acrescente-se que o Supremo Tribund Federal também reconheceu a
repercussdo gera do tema (ARE 964.246/SP, Rel. Minisdro TEORI ZAVASCKI) e, em
11.11.2016, decidiu, em Plenario Virtud, pela reafirmagdo de sua jurisprudéncia externada no
mencionado HC 126.292/SP.



e
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Diante do exposto, néo conhego do presente habeas corpus.
E como voto.
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EM MESA JULGADO: 07/02/2017

Relator
Exmo. Sr. Ministro RIBEIRO DANTAS

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. ELIZETA MARIA DE PAIVA RAMOS

Secretario
Me. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO : RENATOISNARD KHAIR
IMPETRADO . TRIBUNAL DEJUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
PACIENTE : LUAN SOUZA DE OLIVEIRA (PRESO)
CORREU . JONATHAN FERNANDESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislag8o Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, ao apreciar o processo em epigrafe na sessao
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, ndo conheceu do pedido.”
Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Fdix Fischer, Jorge Mussi e Reynaldo Soares da
Fonseca votaram com o Sr. Ministro Relator.



