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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 620.068 - SC (2014/0305645-4)

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADOS

AGRAVADO

: MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
: LFPDEO
: PAULO FAYET - RS055413

FELIPE HILGERT MALLMANN - RS080422

: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

EMENTA

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO
COMPROVADO. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO ENTRE O
ACORDAO EMBARGADO E OS PARADIGMAS. AUSENCIA DE
SIMILITUDE FATICA.

1. Nos embargos de divergéncia, para apreciacdo e comprovacao
do dissidio pretoriano, ndo basta a transcricdo de ementas e
excertos dos julgados, deve-se, no entanto, expor as
circunstancias que identificam o0s casos confrontados,
impondo-se a absoluta similitude fatica entre o acérdao
embargado e o paradigma com tratamento juridico diverso.

2. Os embargos de divergéncia objetivam espancar a adocdo de
teses diversas para casos semelhantes, uma vez que sua funcéo
precipua € a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal,
de modo a retirar antinomias entre julgamentos sobre questdes
ou teses submetidas a sua apreciagao.

3. In casu, as teses juridicas manifestadas no acordao
embargado e no paradigma néo séo divergentes, sendo certo que
a solucdo adotada por eles €& diversa em virtude da
dessemelhanca entre os suportes faticos de cada um.

4. Agravo desprovido.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos 0s autos em que sdo partes as acima

indicadas, acordam os Ministros da Terceira Secao do Superior Tribunal de Justica, por

unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Ministro

Relator. Os Srs. Ministros Joel llan Paciornik, Felix Fischer, Maria Thereza de Assis

Moura, Jorge Mussi, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynaldo Soares da Fonseca
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e Ribeiro Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento o Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.
Brasilia, 08 de fevereiro de 2017 (data do julgamento).

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Relator
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 620.068 - SC (2014/0305645-4)

RELATOR : MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
AGRAVANTE : LFPDEO
ADVOGADOS : PAULO FAYET - RS055413
FELIPE HILGERT MALLMANN - RS080422
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

Trata-se de agravo regimental interposto por L. F. P. DE O. contra
decisdo proferida pelo douto Ministro ERICSON MARANHO (Desembargador
convocado) na qual indeferiu liminarmente os embargos de divergéncia nos seguintes
termos (e-STJ fls. 542/544):

Trata-se de embargos de divergéncia interpostos por L F P DE O
ao acoérdao da Quinta Turma, da relatoria do Ministro GURGEL DE
FARIA, assim ementado (fl. 471):

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL. TENTATIVA DE ESTUPRO.
RECONHECIMENTO DE CIRCUNSTANCIA JUDICIAL NEGATIVA.
APLICACAO DE REGIME SEMIABERTO. REFORMA EM
PREJUIZO NAO CONFIGURADA.

1. O Tribunal a quo, reconhecendo a inconstitucionalidade do art.
29, 8 1° da Lei n. 8.072/1990, j& declarada pelo STF em controle
difuso e pela jurisprudéncia pacifica desta Corte Superior, afastou a
incidéncia do regime obrigatorio fechado, anotando o regime
semiaberto como inicial a expiacdo na espécie ao fundamento da
existéncia de circunstancia judicial negativa, na forma do art. 33, §
3°, do Cddigo Penal.

2.No ponto, quanto ao reconhecimento pelo Tribunal a quo da
circunstancia judicial negativa ndo contabilizada pelo juiz singular na
exasperacdo da pena-base, para estabelecer o regime inicial de pena
como semiaberto, esta Corte Superior posiciona-se pela inexisténcia de
reformatio in pejus quando ndo configurado o agravamento da
situacdo do réu, mesmo quando o tribunal estabelece, em recurso
exclusivo da defesa, novos fundamentos para a dosimetria, desde que
nao ultrapasse os limites da pena inicialmente aplicada. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.

Os embargos de declaracdo a seguir opostos foram rejeitados
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conforme ementa de fl. 494.

O embargante alega que o AREsp 547.041/SP, da Sexta Turma, de
minha relatoria, decidiu no sentido de que, tratando-se de réu
primério e fixada a pena-base no minimo, diante das circunstancias
judiciais favoraveis, o regime aberto era o cabivel, divergindo
diametralmente do entendimento firmado pela Quinta Turma, que,
nas mesmas condi¢des, estipulou o regime inicial semiaberto. Aduz
gue a Sexta e Quinta Turmas divergem quanto a ocorréncia do
reformatio in pejus.

Requer o acolhimento dos embargos, a fim de que seja fixado o
regime inicial aberto.

E o relatério. Decido.

Registro, inicialmente, que o acérddo embargado adentrou o mérito
do recurso especial, assim como o paradigma trazido para
comprovar a divergéncia.

Contudo, os embargos ndo merecem acolhida.

Com efeito, o acérddo embargado ndo guarda a devida similitude
fatica com o aresto trazido a confronto, que fixou o regime aberto,
considerando a primariedade do réu, o quantum da pena imposta
(4 anos de reclusdo), além de todas as circunstancias judiciais
serem favoraveis. No caso dos autos, o Tribunal a quo fixou o
regime semiaberto, ao fundamento da existéncia de circunstancia
judicial negativa, na forma do art. 33, 83° do Cédigo Penal, a
condenado pelo crime do art. 213 do Cddigo Penal a uma pena de
3 anos de reclusdo. Ademais, no julgado paradigma n&do houve
debate acerca da alegada reformatio in pejus, ndo se prestando
para demonstrar a divergéncia.

Assim, indemonstrada a similitude fatica entre o aresto embargado
e o paradigma, nos termos do art. 266, § 1°, do RISTJ, inviavel o
conhecimento dos embargos. A propdésito:

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. COTEJO ANALITICO. AUSENCIA. SIMILITUDE
FATICA. NAO OCORRENCIA. EMBARGOS DE DIVERGENCIA
REJEITADOS  LIMINARMENTE. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

I - Nao se conhece dos embargos pela divergéncia, se o
embargante ndo providencia o devido cotejo analitico, com a
transcricdo dos trechos dos acérddos em que se evidenciam as
teses apontadas como contraditérias e a mencdo as
circunstancias que denotem a similitude fatica dos julgados.

Il - Ademais, a concessdo de habeas corpus de oficio se da
mediante iniciativa do préprio 6rgdo julgador, demandando a
apreciacdo das especificidades do caso concreto, 0 que, em regra,
impede a demonstracdo da divergéncia em razdo da diversidade
das hipoteses confrontadas.

Il - No caso, inexiste similitude fatica uma vez que os vv. acérdaos
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comparados se fundamentaram em premissas faticas distintas.
Inviavel, portanto, a configuracao da divergéncia (precedentes).

Agravo regimental desprovido (AgRg nos EAREsp 499.036/SC, Rel.
Ministro FELIX FISCHER, TERCEIRA SECAO, DJe 31/03/2015).

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL  NOS
EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. AGRAVO QUE INADMITIU RECURSO ESPECIAL.
SUMULA N. 315/STJ. DIVERGENCIA HAVIDA DENTRO DA
MESMA TURMA JULGADORA. PARADIGMAS PROFERIDOS EM
HABEAS CORPUS. INADMISSIBILIDADE. AUSENCIA DE
COTEJO ANALITICO. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

[...]

4. A mera transcricdo de ementa de aresto paradigma, sem o
cotejo analitico entre ele e o acordao recorrido, mediante a
transcricdo dos trechos dos aco6rddos que configurem o dissidio,
de modo a demonstrar a similitude fatico-juridica, obsta o
conhecimento dos embargos de divergéncia.

5. Agravo regimental improvido (AgRg no EAREsp 279.085/PR,
Rel. Min. NEFI CORDEIRO, TERCEIRA SECAO, DJe de
2.9.2014).

Ante o exposto, nos termos do art. 266, 8 3° do RISTJ, indefiro
liminarmente os embargos de divergéncia.

Publique-se. Intimem-se.

No presente agravo regimental, o agravante repisa a alegacao de que
"o colendo Tribunal a quo, ao modificar o regime de pena do agravante, no r. acordao da
apelacao, fls. 294/302 do e-STJ, passando este de 'inicialmente fechado' para o
'semi-aberto’, interpretou a r. sentenca condenatéria in malam partem, em razao que
considerou uma vetorial judicial negativa, quando o proprio Magistrado sentenciante
havia dito expressamente que ndo haviam ‘circunstancias judiciais desfavoraveis'; e,
ainda, essa interpretacéo foi feita em verdadeira reformatio in pejus, tendo em vista que
0 nobre Agente da acusacdo ndo recorreu da r. sentenca condenatéria” (e-STJ fls.
564/565).

Dessa forma, aduz que preenche todos os requisitos legais para a

fixacdo do regime inicial aberto de cumprimento de pena.
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Nessa esteira, pugna-se pela reconsideracédo da decisdo objurgada, a
fim de que seja reconhecida a extincdo da punibilidade ou, caso assim nao entenda, que

o feito seja submetido a julgamento pelo 6rgao colegiado.

E o relatério.
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AgRg nos EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL
N° 620.068 - SC (2014/0305645-4)

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
(Relator):

A irresignacdo ndo merece prosperar, uma vez que O recurso nao
apresenta argumento capaz de desconstituir os fundamentos que embasaram a

decisdo ora impugnada, de forma que merece ser integralmente mantida.

Registre-se, inicialmente, que os embargos de divergéncia objetivam
espancar a adogédo de teses diversas para casos semelhantes, uma vez que sua
funcdo precipua é a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal, de modo a
retirar antinomias entre julgamentos sobre questdes ou teses submetidas a sua
apreciacdo. Dessa forma, cabe a parte embargante a comprovacdo do dissidio
pretoriano nos moldes do art. 266, 8§ 4°, do RISTJ, que assim dispoe:

Art. 266 - § 4° O recorrente provara a divergéncia com certidao,
copia ou citacdo de repositorio oficial ou credenciado de
jurisprudéncia, inclusive em midia eletrdénica, em que foi publicado o
acordao divergente, ou com a reproducao de julgado disponivel na
internet, indicando a respectiva fonte, e mencionara as

circunstancias que identificam ou assemelham o0s casos
confrontados.

Destarte, nos embargos de divergéncia, para apreciacdo e
comprovacao do dissidio pretoriano, ndo basta a transcricdo de ementas e excertos dos
julgados, deve-se, no entanto, expor as circunstancias que identificam os casos
confrontados, impondo-se a absoluta similitude fatica entre o acorddo embargado e o
paradigma com tratamento juridico diverso.

In casu, contudo, do exame das razdes recursais, constata-se a
desatencdo ao devido cotejo analitico habil a demonstrar a divergéncia jurisprudencial
suscitada. De fato, o embargante ndo demonstrou analiticamente a sugerida
divergéncia pretoriana nos moldes do art. 266, § 4°, do RISTJ.

Além disso, as teses juridicas manifestadas no acérdao embargado e
no paradigma nao séo divergentes, sendo certo que a solucdo adotada por eles é

diversa em virtude da dessemelhanca entre os suportes faticos de cada um.
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Conforme analisado pela decisdo embargada, o acdrdao paradigma
ndo guarda a devida similitude fatica com o aresto trazido a confronto, que fixou o
regime aberto, considerando a primariedade do réu, o quantum da pena imposta (4
anos de reclusao), além de todas as circunstancias judiciais serem favoraveis. No caso
dos autos, o Tribunal a quo fixou o regime semiaberto, ao fundamento da existéncia de
circunstancia judicial negativa, na forma do art. 33, § 3°, do Cdodigo Penal, a condenado
pelo crime do art. 213 do Cdédigo Penal a uma pena de 3 anos de reclusdo. Ademais, no
julgado paradigma ndo houve debate acerca da alegada reformatio in pejus, ndo se

prestando para demonstrar a divergéncia.

Convém rememorar que o0s embargos de divergéncia objetivam
espancar a adogédo de teses diversas para casos semelhantes, uma vez que sua
funcdo precipua € a de uniformizar a jurisprudéncia interna do Tribunal, de modo a
retirar antinomias entre julgamentos sobre questdes ou teses submetidas a sua

apreciacao.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo regimental.

E como voto.

Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO
Relator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
TERCEIRA SECAO

AgRg nos
Numero Registro: 2014/0305645-4 PROCESSO ELETRONICO EAREsp 620.068 /
SC

MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 00640760520148240000 20120850646 20120850646000100 20120850646000101
531558420148240000 640760520148240000 75110082642 82644920118240075

PAUTA: 08/02/2017 JULGADO: 08/02/2017
SEGREDO DE JUSTICA

Relator

Exmo. Sr. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO

Presidente da Sessdo

Exmo. Sr. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. GILBERTO FERREIRA COSTA
AUTUACAO
EMBARGANTE . LFPDEO
ADVOGADOS : PAULOFAYET - R055413
FELIPE HILGERT MALLMANN - RS080422
EMBARGADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra a Dignidade Sexual - Estupro

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LFPDEO
ADVOGADOS : PAULOFAYET - RS055413
FELIPE HILGERT MALLMANN - RS080422
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SANTA CATARINA

CERTIDAO

Certifico que a egrégia TERCEIRA SECAO, ao apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Terceira Secéo, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos
do voto do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Joel Ilan Paciornik, Felix Fischer, Maria Thereza de Assis Moura,
Jorge Mussi, Rogerio Schietti Cruz, Nefi Cordeiro, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro Dantas
votaram com o Sr. Ministro Relator.

Presidiu o julgamento 0 Sr. Ministro Sebastido Reis Junior.



