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AgRgnaMEDIDA CAUTELAR N°25.135- AM (2015/0282544-1)

RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAQ)
AGRAVANTE  : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA

ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO SA - PETROBRAS

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR. EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO
ESPECIAL.

1. A aribuicdo de efeito sugpensivo a recurso epecia — que a le, por razdes de celeridade,
ndo quis que ocorresse (art. 543, § 2° - CPC) — é medida excepdondissma, O se
judtificando diante de inequivoco perigo de dano irreparave e sob o pdio de rdevantes
argumentos juridicos que judifiquem (futuro) o éxito do recurso especid, condigdes que néo se
respondem presenca na especie, a despeito da quaidade das razdes da cautelar.

2. A requerente dega como risco da demora o encerramento do contrato emergencid com da
firmado na data acordada. Mas, em verdade, 0 perigo da demora nédo pode ter como
fundamento o encerramento de um contrato temporaio no seu termo find. Essa é a ordem
neturd dos fatos contratuals.

3. A Corte de origem, no pértico do julgamento da apel acdo, entendeu por acertado (e esse
juizo élhe privativo) dar provimento ao agravo retido, que discutia indeferimento de prova,
centrando a fundamentacdo, naturdmente, na causa de pedir do agravo, que ndo é a mesma
da apelacdo julgada sem objeto.

4. Os embargos de declaracéo opostos a esse acorddo, portanto, somente poderiam cuidar de
temas da causa de pedir do agravo. N&o pode (nem poderi@) haver ampliacéo, como se
dmea, para pretender que o Tribund se manifeste (ou se manifestasse) sobre os mas diversos
assuntos do entorno da causa de pedir da acdo de fundo.

5. Quanto a0 recurso especid, exaurge a deficiéncia de fundamentacdo, uma vez que as
omisOes, obscuridades e€/ou contradigbes apontadas seriam genéricas e dexaram de
demondrar, concretamente, Sua relevancia para o dedinde da controvérsa.

6. A jurisorudéncia do STJ consdera que, quando a arguicéo de ofensa ao dispogtivo de le
federd é genérica, sem demondracéo efdiva da contrariedade, aplica-se, por andogia, o
entendimento da Simula 284/STF.

7. A agravante ndo agpresenta argumentos aptos a descondiituir os fundamentos da deciséo
agravada, tendo somente reiterado os argumentos do recurso especid. Na auséncia dos
requiStos que autorizam a medida excepciond antes de inaugurada a competéncia desta
Corte, impor-se-ia (como se impds) o indeferimento da peticdo iniad.

8. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
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acordam os Minidros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Minidro
Reaor. Os Srs. Minigros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Goncalves, Sérgio Kukina
(Presdente) e Regina Helena Costa votaram com 0 Sr. Minigro Rdlator.

Brasilia, 04 de feverairo de 2016 (Data do Julgamento).
MINISTRO OLINDO MENEZES

(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
Rdator
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na
Numero Registro: 2015/0282544-1 PROCESSO ELETRONICO MC 25.135/AM

Numeros Origem: 00050673620158040000 07049787120128040001 40005286120128040000
40008326220128040000 50673620158040000 7049787120128040001

EM MESA JULGADO: 03/12/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
REQUERENTE : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OQUTRO(S)
REQUERIDO : W PEREIRA NAVEGACAOLTDA
INTERES. . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagdes -

Adjudicacgéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na
Numero Registro: 2015/0282544-1 PROCESSO ELETRONICO MC 25.135/AM

Numeros Origem: 00050673620158040000 07049787120128040001 40005286120128040000
40008326220128040000 50673620158040000 7049787120128040001

EM MESA JULGADO: 15/12/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. NiVIO DE FREITAS SILVA FILHO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
REQUERENTE : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OQUTRO(S)
REQUERIDO : W PEREIRA NAVEGACAOLTDA
INTERES. . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagdes -

Adjudicacgéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na
Numero Registro: 2015/0282544-1 PROCESSO ELETRONICO MC 25.135/AM

Numeros Origem: 00050673620158040000 07049787120128040001 40005286120128040000
40008326220128040000 50673620158040000 7049787120128040001

EM MESA JULGADO: 17/12/2015
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DARCY SANTANA VITOBELLO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
REQUERENTE : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OQUTRO(S)
REQUERIDO : W PEREIRA NAVEGACAOLTDA
INTERES. . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagdes -

Adjudicacgéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na
Numero Registro: 2015/0282544-1 PROCESSO ELETRONICO MC 25.135/AM

Numeros Origem: 00050673620158040000 07049787120128040001 40005286120128040000
40008326220128040000 50673620158040000 7049787120128040001

EM MESA JULGADO: 02/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ANTONIO CARLOS FONSECA DA SILVA

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
REQUERENTE : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OQUTRO(S)
REQUERIDO : W PEREIRA NAVEGACAOLTDA
INTERES. . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagdes -

Adjudicacgéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"Adiado por indicagdo do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."
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AgRgnaMEDIDA CAUTELAR N° 25.135 - AM (2015/0282544-1)

RELATORIO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) - Rdator: — Trata-se de agravo regimentd
contra decisdo que indeferiu a peticéo inidd de medida cautdar proposta para o fim de atribuir
efeito sugpensvo a recurso especid.

Nos pontos mais importantes a sua compreensdo, assm vém postos os fundamentos
do recurso:

No entanto, em que pese o respeito nutrido pelo d. relator, cumpre a recorrente

assinalar que a decisdo monocrética ora atacada ndo andou bem ao indeferir a

peca inicid da presente acdo, ao partir de premissas, data vénia, equivocadas.
Julgou-se a cautelar como se 0 especia a ela atrdlado tivesse sdo
interposto para discutir, desde j& 0 mérito da necessidade das provas que 0
TJAM nem explicitou quais seriam, quando, em verdade, 0 que se ameja,
por ora, no recurso especial, € que o STJ reconhega que aguele tribuna ndo
poderia ter anulado a sentenca para nova producgdo de provas, sem, a uma,
especificar o porqué disso, a modaidade de prova a ser produzida e seu
objeto; e, a duas, sem se pronunciar sobre o fato de que o TCU havia, em
profunda andise técnica (quatro acorddos), chancelado o prego ofertado
pela ora recorrente no certame, justamente em torno do qua versa a agéo
judicid de origem.
Se quisesse rediscutir 0 mérito da necessidade de dilacdo probatdria, o
recurso especia aviado teria arolado, como dispostivos legas
transgredidos pela origem, os arts. 333 e 334 3 do CPC (e n&o os artigos
458 e 535 do mesmo diploma), visando a reforma do acorddo impugnado e
ndo a sua anulagcdo. O recurso visa, todavia, apenas obrigar o TJ a
enfrentar elementos que podem o conduzir a resultado de julgamento
didtinto.
Em raz&o desse erro de premissa quanto ao verdadeiro escopo do especidl,
a decisdo ora agravada, ao concluir que o STJ ndo pode se substituir ao
TJAM na avdiacdo da necessidade da prova (Simula 7), smplesmente
DESCARTOU A POSSBILIDADE - que existe em abstrato,
inegavelmente — DE O TRIBUNAL DE ORIGEM ENFRENTAR OS
PONTOS CLARAMENTE OMISSOS, deparando-se com os acordaos do
TCU que chancelaram o prego da proposta apresentada no certame e
diante da necessidade de esclarecer quais provas deveriam ainda ser
produzidss e seu objeto, IMPRIMIR EFEITOS INFRINGENTES DO
JULGADO e dispensar a prova que genericamente determinara fosse
redlizada, caso em que O RECURSO PARA O STJSERIA, ENTAO, DA
PARTE CONTRARIA.
Ou sga, a decisdo monocrética tratou o REsp relacionado a esta cautelar
como se fosse 0 recurso especia por meio do qua a recorrente combateria
0 novo acérddo do TJAM, que enfrentando os pontos claramente omissos
(por determinacéo do STJ), viessem a manter a decisdo de determinar
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provas e viessem também a especificar 0 objeto do que seria provado e o
meio de provaa ser produzido.
Se ha omissio, ndo se pode permitir que sobreviva um acérdéo viciado, se
em tese € possive que, examinando os pontos omissos, a Corte locd mude
o resultado de julgamento.
E 0 que se passa a expor em mais detal hes, combatendo todos os fundamentos da
decisdo agravada.
3.1. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 284/STF A HIPOTESE -
DELIMITAQAO PRECISA DOS VIiCIOS DO ART. 535 QUE FORAM
NEGLIGENCIADOS PELO TJAM - NATUREZA GENERICA DOS
ACORDAOS QUE JULGARAM OS EMBARGOS DE DECLARAGAO —
OFENSA AO DEVER DE FUNDAMENTAR.
()
Em suma, arguiu-se, na decisdo monocrética ora atacada, que a recorrente, ao
invocar a ofensa aos artigos 458 e 535 do CPC como hipotese de cabimento do
recurso especiad aviado, ndo procedera a devida fundamentacdo de suas
alegacOes, deixando de apontar quais teriam Sdo as omissdes, contradices ou
obscuridades — e suas respectivas relevancias para a causa — nao sanadas pela
Corte de origem. Nesse passo, segundo aduzido, as violaghes apontadas seriam
genéricas, impedindo fosse 0 gpelo conhecido, a teor do entendimento consolidado
na simula 284 do STF.
Com as devidas vénias a0 entendimento exarado pelo eminente reator, a
afirmagcdo de que as razdes do recurso especia teriam carater genérico, a
inviabilizar o proprio apelo e, por conseguinte, a atual pretensdo cautdlar, ndo
encontra amparo nos argumentos efetivamente deduzidos pela ora agravante no
processo principd.
()
Em suma, o parecer ministeria e, assm, o voto condutor se mostraram favoravels
a producéo de novas provas, mesmo que para isso fosse preciso anular a
sentenca ja proferida, sem indicar (omissdo), em momento nenhum, a) a
necessidade da redlizacdo da pericia requerida; b) a sua utilidade para a resolucéo
da demanda; e, principdmente, c) o objeto e a findidade a que se destinaria a
prova pericid.
(...)
Em outras paavras. longe de ostentar deficiéncia, 0 REsp pontuou que o TJAM
guedou slente (omisso) sobre questdo fundamental ao julgamento da matéria
devolvida & Corte em sede agravo retido, sobre a qua deveria necessariamente
se manifedtar: dfina, a andlise promovida pdo TCU e materializada em seus
acordaos supriria, ou ndo, a pericia pretendida pela W. Pereira, ao cingir-se as
guestbes controvertidas mencionadas pela ora agravada (inexequibilidade da
proposta e jogo de planilhas)?
(...)
Dai merecer reparo a decisdo agravada quando afirma que as alegacbes da
Tranggloba seriam, de dgum modo, “genéricas’, ou destoantes da matéria
decidida no agravo retido. Definitivamente, o entendimento da simula 284/STF
nao se aplica a causa, nem sequer por anaogia.
(...)
Diante desse quadro, em se tratando de matéria efetivamente apreciada peo
TJAM, ndo procede, portanto, 0 argumento da decisdo ora atacada de que os
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embargos sO poderiam ter se voltado a questbes debatidas no agravo retido.

Nesse ponto, por conseguinte, resta também af astada a simula 284/STF-.

3.2. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 7/STJA HIPOTESE — CAUSA DE

PEDIR DO RECURSO ESPECIAL VINCULADA EXCLUSIVAMENTE A

OMISSOES NOS JULGADOS RECORRIDOS — NAO DEVOLUGCAO, AO

STJ, DO MiZzO DE NECESSIDADE QUANTO A DILACAO

PROBATORIA — IMPOSSIBILIDADE DE SE DESCARTAR DE PLANO A

CHANCE DE A CORTE LOCAL, SE FORCADA A ENFRENTAR OS

PONTOS OMISSOS, ATRIBUIR EFEITO INFRINGENTE AOS

DECLARATORIOS

(...)

Por essas razdes, ndo ha como subsigtir a decisdo ora atacada, sendo de rigor a

sua reconsideracdo ou reforma, para determinar o processamento da acéo

cautelar e suspender os acorddos do TJAM, até o julgamento find do recurso

especiad da TGS.

Do exposto, requer-sea V. Exa.:
a) sgja reconsiderada a decisdo agravada, nos termos do art. 259 do RISTJ,
para que, reconhecendo presentes, in casu, 0S requisitos legais da
cabimento de medida cautelar, defira-se 0 seu processamento, bem como o
pedido liminar formulado na exordid; ou
b) caso Vossa Exceléncia entenda por bem ndo exercitar o juizo de
reconsideracéo, sgja 0 Agravo Regimenta levado a julgamento pelo 6rgéo
colegiado competente (12 Turma), para que sga reformada a deciséo
monocrética recorrida, a fim de conferir efeito suspensvo ap recurso
especiad n° 0005067- 36.2015.8.04.0000, mangjado pela ora agravante na
acdo ordindia n° 0704978-71.2012.8.04.0001, sustando a eficacia dos
acordaos recorridos (pronunciamentos judicias da 22 Camara Civel do
TJAM que deixaram de conhecer e vaorar as decisdes do Tribund de
Contas da Uni&o acerca da regularidade da posicdo da ora requerente na
licitagdo n° 2800.1066797.11.8), e restabelecendo os efeitos da sentenca, de
modo a permitir a regular execucao do contrato vinculado agquele certame.

E o rdaodrio.
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AgRgnaMEDIDA CAUTELAR N° 25.135 - AM (2015/0282544-1)

VOTO

Exmo. Sr. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO) - Reator: — A decisio agravada, cujos

fundamentos submeto ao exame deste Colegiado, ndo merece reforma

|. Trata-se de medida cautelar com pedido liminar, guizada por Transgloba
Servigos Ltda,, com o propdsito de atribuir efeito suspensivo ao recurso especial
n° 0005067-36.2015.8.04.0000, interposto de acorddo do Tribuna de Justica do

Estado do Amazonas, assm ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO, CIVIL E PROCESSUAL CIVIL -
LICITAGAO — PETROBRAS - PESSOA JURIDICA DE DIREITO
PRIVADO — INTERESSE PUBLICO - LICITACAO — VALOR
VULTUOSO - CONTROLE JUDICIAL - INSTRUCAO
PROBATORIA REGULAR — NECESSIDADE DE PRODUCAO DE
PROVA PERICIAL — NULIDADE DA SENTENCA.

- Deve ser anulada sentenca que, a despeito da complexidade do tema e da
vultuosidade dos valores envolvidos, indeferiu pedido de producdo de prova
pericid feita pela apelante, e reiterada em agravo retido, uma vez que se
trata de matéria que envolve licitacdo a ser desenvolvida por sociedade de
economia mista sujeita a controle judicdd quanto aos seus atos
adminidrativos, especiamente no que tange aos principios congtitucionais
dalegdidade, mordidade, impessodidade e eficiéncia.

RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

Nos pontos mas importantes a sua compreensdo, assim vém postos 0s
fundamentos da presente agéo cautelar:
Da relevancia da fundamentag&o ou plausihilidade do direito alegado (fumus boni

"Os aclaratérios foram devidamente apresentados, tanto pela ora
requerente quanto pela ré na acdo principd, a Petrobréds, de modo que,
quando da interposicéo do recurso especia da Transgloba, encontrava-se
ja totalmente exaurida a insténcia, consoante exigido pelo inciso 111 do art.
105 da Condtituicao.

Por outro lado, no caso, 0 apelo fora aviado Unica e exclusvamente no
intuito de sanar vicios de fundamentacdo constantes dos pronunciamentos
da 22 Camara Cived do Tribund de Justica, que, a despeito da oposicéo dos
embargos, ndo foram devidamente corrigidos.

Isto é néo pleiteia a recorrente, nem de longe, 0 reexame de provas, mas
sm a vigilancia, peo 6rgdo judica congtitucionalmente competente (STJ),
sobre a vigéncia e a eficicia das normas processuais que, obrigando a
prestacdo jurisdiciond ndo contaminada por omissdes, contradigbes e
obscuridades, impunham a integragdo do acérdéo do agravo retido, que se
propds a anular a sentenga sem fundamentac&o minimamente relacionada a
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especificacdo, a utilidade e a dedtinacd das novas provas a serem
produzidas, deixando claramente de examinar 0s argumentos trazidos pelas
rés, em suas contrarrazOes de apelacdo, que eram capazes de, por S SOS,
alterar o dedinde do feito.

(...)

Dai porque, em vista desse quadro, ndo se poderiam opor a recorrente 0s
oObices das Simulas 211/STJ, 282/STF e 356/STF, sgja quanto ao art. 535
do CPC, sgja quanto ao art. 458, I, do mesmo diploma

Em suma, o recurso especid preenche todos os requistos de
admissibilidade, podendo ser conhecido e julgado o seu mérito, cuja chance
de éxito se passa agora a demongtrar.

(.-)

Ou sga, 0 objeto da irresignacdo da W. Pereira seria uma suposta
indispensabilidede da prova pericid EXCLUSIVAMENTE para fins de
exame da alegacdo de que, na licitacdo-Convite n° 2800.1066797.11.8,
houvera pratica de jogo de planilhas, encabegada pela ora recorrente.
Nesses termos, firmaram-se os limites da andise a ser redizada pelo
TJAM a0 julgar o recurso.

Todavia, para que o d. relator da apelacdo pudesse se posicionar a esse
respeito, em atencdo ao contraditdrio e a ampla defesa, era imprescindivel
levar em conta 0 quanto trazido aos autos pelas contrapartes até aquele
momento, bem como os fundamentos do juizo de piso, em sentenga, para a
dispensa de nova dilagdo probatdria. Se ndo o fizesse, estaria sendo
OMISSO quanto a matéria que Ihe fora efetivamente devolvida para
exame.

()

Ademais, no intervalo entre a concessdo da antecipacdo de tutela pelo juiz
de 12 instancia e a prolacdo da sentenca, sobreveio fato novo, consistente
no julgamento da Representacdo TC n° 016.811/2012- 7 peo TCU, em
setembro de 2012, devidamente noticiado nos autos, que refutara, de forma
contundente, as dendincias da W. Pereira.

(...)

Na sequéncia, chamou atencdo comportamento claramente contraditorio da
W. Pereira, depois de interpor seu recurso de apelagao, que nem sequer foi
mencionado no voto condutor no TJAM.

()

Nessa esteira, sem nem sequer mencionar pericia no voto condutor, o
acorddo slenciou (art. 535, I, CPC) sobre a existéncia ou ndo de indicios
da prética de jogo de planilhas e a correlata (des)necess dade/(in)utilidade
de aprofundamento da dilacdo mediante prova pericid — questGes essas
néo abordadas no parecer minigerid e que consistiam no amago do recurso
provido.

(...)

Dai porque ha também contradi¢do (art. 535, |, CPC) entre o dispositivo do
julgado, que supostamente acolhe as razbes do agravo retido, e sua
fundamentagdo, calcada no parecer minigerid, que jamais andisou a
questéo.

Fol nessa perspectiva que, em seus primeiros embargos de declaracéo, a
ora requerente apontou omissdo no acorddo prolatado, quanto (i) “ao
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objetivo de eventua prova pericid, bem como qua o tipo de pericia que
deveria ser redizado’; e (ii) a “utilidade prética da pericia para o dedinde
do feito, considerando que ja existe julgamento sobre o caso no Tribunad de
Contas da Uni&o”.

(...)

A negativa imotivada da Corte em integrar as razdes do primeiro acérdéo,
resultando em novo vido de fundamentacdo, levou a Transgloba a opor
seus segundos declaratorios, repisando a existéncia de omissdo quanto a
pontos fundamentais a0 dedinde do feito e prequestionando a ofensa
cometida ao art. 535 do CPC.

(...)

Ou sga, denunciou-se o fato ao tribuna de que a W Pereira usara a Corte
loca para suspender o contrato da Transglobal por preco supostamente
inexequivel (a ser conferido em pericia), e logo depoais ofertou, em licitacdo
para 0 mesmo servico (em quantidade menor), prego proporcionamente
inferior em 40% aquele preco que ela mesmo acusara de inexequivd,
demonstrando clara ma-fé

NAO OBSTANTE TUDO ISSO, Senhor Ministro, 0 acorddo dos segundos
embargos, entretanto, veio lavrado nos mesmos termos do anterior — savo
um parégrafo fina gplicando multa & embargante, com base no art. 538 do
CPC.

Foi essa, em sintese, a argumentacdo trazida no recurso especid da ora
requerente, que demondgtra, de forma clara e estreme de dlvidas, a
transgressdo, pela Camara julgadora, das normas inscritas nos arts. 458, 11,
e 535 | e ll, do CPC, e judifica a anulacdo/cassacdo dos acdrddos
impugnados.

Assm, demongtrada a plaushilidade da tese recursal, importa esclarecer,
entdo, o perigo resultante da demora na obtencéo da tutela recursal.”

No que diz respeito a0 risco de dano irrepardvel ou de dificil reparacdo
(periculum in mora):

"Em segunda instancia, a W. Pereira logrou obter n&o apenas nova
suspensdo do certame vencido pela Transgloba, mas também, ao fim, o
provimento de seu agravo retido, anulando a sentenca que lhe havia sdo
desfavoravel.

Esse fato, por s 0, causa grave lesdo a parte requerente, na medida em
gue a impede de usufruir de contrato por ela assinado com a Petrobrés,
livre de méculas segundo o Tribund de Contas da Uni&o.

Mais do que isso: a Situacéo fética que se pbs desde entdo, suprida por
contratos emergenciais com a autora, sobrevirg, nos dias que seguem, grave
e triste evento. E que no dia 31-10-2015 se encerrara a vigéncia do Ultimo
contrato emergencial firmado com a requerente (doc. anexo)

De plano, anote-se que a empresa autora tera que desmobilizar todas as
embarcagdes e demitir todos os funcionarios que hoje estdo envolvidos nas
operacOes redlizadas em cardter emergencial.

Com efeito, até dia 31 de outubro proximo, a requerente estard em
condigdes de honrar todos os contratos de trabalho dos 167 traba hadores
gue lhe prestam servigos, conforme relatdrio anexo a esta peticdo. Nao
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obstante, a folha de pagamento da empresa para 0 més de outubro ja conta
com a previsdo de ao menos 31 rescisdes contratuais (doc. anexo).

Senhor Minigtro, s80 mais de 160 pessoas, consideradas ainda as familias
envolvidas, que dependem da regular prestacdo do servico pela ora
requerente para 0 seu sustento. Tudo isso estéd em risco de rescisdo, caso
ndo sgja possivel a autora iniciar a execucdo de contrato que o TCU ja
afirmou, em pelo menos 4 acérdaos, estar absolutamente regular.
Registre-se que os trabahadores, que estdo hoje — juntamente com a
empresa — em situagcdo de inseguranca juridica absoluta, tém recentemente
enviado cartas demonstrando a tota preocupacdo com o assunto (docs.
anexos).

E a vem a encruzilhada, Exa.: se a autora mantiver os empregados, ainda
gue por aguns dias, na espera pela assinatura do inicdo de execucdo do
novo contrato, colocar-se-a em situacdo de risco de enorme preuizo, pois
socorrerd inimeras familias, mas a um custo a descoberto, de receitas
incertas.

Por outro lado, a Situacdo em tela, nascida da decisdo cameral da Corte
Estadudl, causa enorme e diaio prgjuizo a Transgloba, comprometendo
irreversvelmente 0 seu cronograma de retorno financeiro para o
investimento que j& iniciou, pois a empresa contratou cédula de crédito
comercid junto a0 Banco da Amazbnia, com recursos do FNO
disponibilizados em até R$ 32 milhdes, para financiar a aquis¢do das
embarcagOes (balsas e empurradores) e os custos de projeto associado ao
contrato assinado com a Petrobras (doc. anexo). Ademais, celebrou
inimeros contratos conexos ao projeto, atraindo diversas obrigagdes que
pesardo, obviamente, na Situacdo que a empresa tende a ingressar apds o
dia 31 proximo (doc. anexo).

Frise-se, ExX2 mesmo ciente da chancela do TCU sobre o contrato (que
gerou na requerente a confianca de que seguiria na prestacdo do servico), o
orgéo fracion&io do TJAM permaneceu omisso quanto ao ponto e, com
iS30, atrai para a autora os riscos de dano préprios dos atrasos da execugao
de projetos de servigos que — atente-se — foram orgados com base na
perspectiva de que se iniciaria a prestacéo de servico no ano de 2014,
terminando em 2019.

E se 0 TCU afirmou que ndo havia problemas na proposta da Transglobal e,
portanto, no subseqgiiente contrato que velo a ser assinado (ato que goza de
presuncdo de legitimidade), entdo ndo havia, em verdade, razéo para ndo
permitir a execucdo contratua enquanto se discute em juizo a vaidade do
pacto. Isso porque se o argumento era de INEXEQUIBILIDADE da
proposta da Tranggloba, e ndo outro, bastaria fazer-se 0 acompanhamento
da execucdo contratual para se verificar, més a més, a quaidade dos
servicos prestados e o cumprimento do pacto, podendo-se a qualquer tempo
denunciar Situacdo de risco que eventualmente saltasse aos olhos, 0 que,
entretanto, certamente ndo ocorreria. Como frisou 0 TCU, nenhum rastro
de inexequibilidade havia na proposta

Entretanto, o perigo da demora ndo reside apenas nos danos concretos que
jaafligem a Transglobal e tendem a aumentar com o passar do tempo.
Houve fato novo a agravar essa Situacéo, qua sga os acordaos do TIAM
sarvirdo de premissa para a W. Pereira, na “médo grande’, assumir a
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prestacdo do servico no lugar de quem venceu. Ou sga, se ndo forem
suspensos 0s acordaos, consagrar-se-a, no plano dos fatos, a efetiva
tomada de um contrato legitimado e vaidado peo TCU, para supostamente
se fazer pericia sobre preco da Transgloba que ndo sO é exequivel, mas
cerca de 40% maior que aguele que a “acusadora” (W Pereira) ofertou no
certame mais recente!

(...)

Enfim, a manterem-se os efeitos dos acdrddos locais objeto do recurso
especia, a Transgloba cessara os seus servigos (embora a situagdo da
liminar justificasse a continuidade da contratagdo emergencia segundo
precedentes deste STJ), demitira todos os seus empregados, tera que
vender suas embarcacdes e pagar 0s empréstimos feitos para investimento,
e, ao find, em situac&o de quebra, tera dificuldades de voltar a baila

A estratégiada W. Pereira terd, entdo, Sdo perfeita. E por qué? Porque se
cumprira o “projeto” de destruicdo empresarial da Transglobd, que, savo
intervencdo deste STJ..."

Nesse contexto, requereu:

"a) o deferimento de liminar, inaudita altera parte, para, até find
julgamento desta agdo pela turma competente do STJ, sustar os efeitos dos
acordaos recorridos (pronunciamentos judicias da 22 Camara Cive do
TJAM que deixaram de conhecer e vaorar as decisdes do Tribund de
Contas da Unido acerca da regularidade da posicdo da ora requerente na
licitacdo n° 2800.1066797.11.8), e restabelecer os efeitos da sentenca, de
modo a permitir a regular execucdo do contrato vinculado aquele certame,
nos moldes chancelados pelo TCU; b) a citacdo da parte contraria para,
guerendo, contestar a presente acdo no prazo legd; c) ao find, a
confirmacdo da liminar requerida na letra “a’ supra, com o fim especifico
de sustar os efeitos dos acdrdaos guerreados no recurso especia, até o seu
find julgamento pela turma competente do Superior Tribuna de Justica
Dé-se a causa o vdor de R$ 10.000,00, para efeitos fiscais.”

Os primeiros embargos de declaracdo foram rejeitados a base da seguinte
fundamentacao:

O gue busca o0 embargante, desvirtuando a natureza do presente recurso, €
rediscutir assunto ja objeto de manifestacdo desta corte, motivo pelo qud é
imperioso que se rejeitem os declaratdrios, justamente porque estes ndo se
devem prestar a adequar a decisdo ao entendimento das partes, sendo para
smplesmente solucionar eventuais omissdes, contradicOes ou obscuridades
verificadas na prépria decisdo.

(...)

Dessa forma, e por tudo mais o que consta dos autos conhego dos
embargos de declaragdo mas |lhe nego provimento, nos termos acima
exposto (fl. 1294).

Opostos segundos embargos de declaracéo, vieram a ser decididos da seguinte
forma:

Portanto, o julgamento do presente recurso deve ser guiado nestes termos,
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andlisando a presenca dos requisitos que autorizam o Sseu provimento.
Peremptoriamente, de se notar que o v. Acorddo firmou entendimento
acerca de todos os temas aventados no presente recurso, inexiindo
qualquer omissao que necessite ser sanada.

O que busca 0 embargante, desvirtuando a natureza do presente recurso, €
rediscutir assunto ja objeto de manifestacdo desta corte, motivo pelo qua é
imperioso que se regjeitem os declaratérios, justamente porque estes ndo se
devem prestar a adequar a decisdo ao entendimento das partes, sendo para
smplesmente solucionar eventuais omissdes, contradigdes ou obscuridades
verificadas na propria decisdo.

(...)

Findmente, de se verificar que o presente recurso tem carater estritamente
proteatdrio, sendo cabivel a aplicacdo da multa prevista no paragrafo Unico
do art. 538 do CPC.

O recurso especia foi admitido, pelo Tribund de origem em 29 de setembro de
2015, ao fundamento de que a matéria esta prequestionada (fl. 1524/1526). Néo
consta, no sistema processua do STJ (ainda) a distribuicdo do recurso especia da
recorrente.

I1. As razdes do recurso especial, por sua vez, degam ofensa aos arts. 458, 1l e
535, | e Il do CPC, sob o argumento de negativa da prestagao jurisdiciond, poiso
acordao recorrido ndo teria apresentado motivacdo adequada, mantendo omissdes
fundamentais a0 dedinde do feito e "contradicdo acerca de planilhas e da
necessidade da prova pericid".

Sustentam que, nos embargos de declaracdo, alegaram omissio quanto ao "objeto
de eventual prova pericia, bem como qua o tipo de pericia deveria ser redizada’;
e a "utilidade prética da pericia pra o dedinde do feito, consderando que ja existe
julgamento sobre 0 caso no Tribund de Contas da Uni&o".

Observam "que sobreveio acérdao do Tribund de Justica do Amazonas anulando
a sentenca para determinar nova dilacdo probatéria sem jamais mencionar a
exigéncia do julgado do TCU, que embasou a sentenca e as contrarazfes a

apelacdo”.

Defendem a anulagdo do acdrdé@o proferido nos embargos de declaracéo para
que sgja suprida a omissdo "acerca da auséncia de prejuizo na negociacdo entre a
Petrobréds e a parte que ja havia apresentado 0 menor prego no certame,
reduzindo-o ainda mais. O orcamento prévio da Petrobras com valores menores
gue os paresentados pelos concorrente, Exequidade da proposta vencedora'.
Requerem o pronunciamento sobre "qua 0 preuizo pela negociacéo com a parte
gue ja havia apresentado menor prego, sendo que a referida negociacéo serviu
para reduzir ainda mais o preco, em tota beneficio a Petrobrés’.

[11. A atribuicdo de efeito suspensivo a recurso especial — que a le, por razdes
de celeridade, ndo quis que ocorresse (art. 543, § 2° - CPC) — € medida
excepcionalissima, s se judificando diante de inequivoco perigo de dano
irrepardvel e sob o pdio de relevantes argumentos juridicos que judtifiquem
(futuro) o éxito do recurso especial, condicbes que ndo se encontram agui
demongtradas, a despeito da quaidade das razdes da cautelar.

A requerente dega como risco da demora o encerramento do contrato
emergencid com ela firmado na data de 31/10/2015. Se o contrato era
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emergencia e de prazo certo, ndo se vidumbra o risco da demora, umavez que a
recorrente firmou o termo ciente do prazo final.O perigo da demora ndo pode ter
como fundamento o encerramento de um contrato temporario no seu termo find.
Td interpretacdo seria uma distor¢do do indituto.

Quanto ao recurso especial, exsurge a deficiéncia de fundamentacéo, uma vez
que as omissdes, obscuridades e contradicbes apontadas seriam genéricas e
deixaram de demondtrar, concretamente, sua relevancia para o dedinde da
controvérsia

Afind, a Corte de origem, no pértico do julgamento de um apelacdo, entendeu por
acertado (e esse juizo élhe privetivo) dar provimento ao agravo retido, que
discutia indeferimento de prova, centrando a fundamentagéo, naturalmente, na
causa de pedir do agravo, que ndo é a mesma da apel acdo julgada sem objeto.

Os embargos de declaracéo opostos a esse acordao, portanto, somente poderiam
cuidar de temas da causa de pedir do agravo. N&o pode (nem poderia) haver
ampliacdo, como se pretende, para pretender que o Tribuna se manifeste (ou se
manifestasse) sobre os mais diversos assuntos do entorno da causa de pedir da
acdo de fundo.

A juriprudéncia do STJ considera que, quando a arguicdo de ofensa ao
dispositivo de lei federal é genérica, sem demonstracéo efetiva da contrariedade,
aplicarse, por andogia, o entendimento da Simula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagcdo ndo permitir a
exata compreensdo da controvérsid’. Sirvam de ilustracdo oS seguintes
precedentes:

RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. ADUANEIRO.
TRIBUTARIO. VIOLAGAO AO ART. 535 DO CPC. ALEGAGOES
GENERICAS. SUMULA N. 284/STF. PENA DE PERDIMENTO. ART.
87, DA LEl N. 4502/64. ART. 690 DO RA/2009. APLICACAO
SOMENTE AO BENS DE VIAJANTE QUE EXCEDAM OS LIMITES
QUANTITATIVOS PARA ISEN(;AO PREVISTA NO ART. 1° 8§1°
DO DECRETO-LEI N. 2.120/84.

1. N&o merece conhecimento o recurso especial que aponta violagdo ao
art. 535, do CPC, sem, na prépria pega, individudizar o erro, a obscuridade,
a contradicdo ou a omissdo ocorridas no acorddo proferido pela Corte de
Origem, bem como sua relevancia para a solugdo da controvérsia
apresentada nos autos. Incidéncia da Simula n® 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordin&rio, quando a deficiéncia na sua fundamentacdo néo
permitir a exata compreensdo da controvérsid’(...) (REsp 1464818/RS, Rdl.
Minisro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 04/11/2014, DJe 10/11/2014).

O acordéo recorrido, a0 determinar a anulagdo da sentenca para permitir a
producdo de mais provas foi bem fundamentado, ndo induzindo necessariamente a
improcedéncia dos pedidos da parte recorrente. Ao contr&io, posshilita novo
julgamento de todos os fatos, com a producdo de novas provas para ambas as
partes, de modo que seriam superadas as eventuais irregularidades agui
apontadas.

A mais diso, é entendimento do STJ que a averiguagdo sobre a pertinéncia ou
ndo da anulagcdo da sentenca, pautada na necessidade de producéo de provas,
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encontra ébice no recurso especid, por forca da Simula 7/STJ.

Quando o Tribuna de origem deu provimento ao agravo retido, para mandar
produzir a prova pericid, fé-lo naturamente com o exame de fatos e provas,
avaliacdo na qud, em relacdo ao poder revisor do STJ, conditui instancia
soberana. Confira-se como ilustragéo o seguinte precedente desta Corte:

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RESOLUC}AO ANVISA
56/2009. DEFERIMENTO DA PRODUC}AO DE PROVAS NA
ORIGEM. PRINCIPIO DA PERSUASAO RACIONAL DO
MAGISTRADO. PRETENSAO DE REEXAME DE PROVAS.
SUMULA  7/STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
SUMULA 211/STJ. NAO ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 535
DO CPC. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE FUNDAMENTO DO
ACORDAO RECORRIDO. SUMULA 283/STF. ANALISE DE
SUPOSTA OFENSA A SUMULA. NAO ENQUADRAMENTO NO
CONCEITO DE LElI FEDERAL. CONTRARIEDADE A PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS. INCOMPETENCIA DO STJ.

1. Cuidase, na origem, de acdo ordindia que busca a declaracdo da
nulidade da Resolucdo 56/09 da ANVISA, que proibe o0 uso de
equipamentos de bronzeamento artificia no territorio nacional. A sentenca
gue julgou procedente a agéo foi reformada pelo Tribund a quo que
decidiu, inclusive, pela desnecessidade de redlizago da pericia

2. Néo é possivel o conhecimento do recurso especial quando visa reformar
entendimento do Tribund a quo pela desnecessidade de producéo de prova
pericid, e o recorrente sustenta ter havido, com isso, cerceamento de sua
defesa. Isso porque adterar a conclusio do julgador a quo pea
desnecessidade da prova demandaria o reexame de fatos e provas, o que €
vedado pela Simula 7 do STJ (...) (AgRg no ARESp 756.651/RS, Rel.
Minisro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
15/10/2015, DJe 26/10/2015).

Nessa linha, o indeferimento da peticdo inidd, infdizmente, € medida que se
impde, pois, da andlise detida dos autos, nd se evidencia nenhuma
excepcionalidade que judifique a concessdo da medida extrema, mormente
porque o0 acorddo impugnado ndo se mostra desprovido de razoabilidade.

Em apoio desse entendimento podem ser examinados, entre outros, 0s seguintes
precedentes:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO
REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR. MEDIDA CAUTELAR.
PRETENSAO DE CONFERIR EFEITO SUSPENSIVO A AGRAVO
DE INSTRUMENTO |INTERPOSTO CONTRA DESPACHO
DENEGATORIO DE RECURSO ESPECIAL. EXCEPCIONALIDADE.
NAO OCORRENCIA DE DECISAO TERATOLOGICA OU EM
MANIFESTO CONFRONTO COM A JURISPRUDENCIA DO
STJACAO CIVIL PUBLICA. CASA DE SHOWS EM DESACORDO
COM O ZONEAMENTO URBANO (...)

4. A andlise detida dos autos ndo evidencia nenhuma excepcionalidade que
judtifique a concessdo da medida extrema, mormente porque 0 acordéo
impugnado ndo se mostra absurdo e nem mesmo contrasta com a
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jurisprudéncia do STJ (...) (AgRg na MC 18.904/PR, Rd. Minisro
BENEDITO GONCALVES, DJe de 17.04.2012).

AGRAVO REGIMENTAL NA MEDIDA CAUTELAR.
INDEFERIMENTO LIMINAR. SUSPENSAO CONDICIONAL DO
PROCESSO. ATRIBUICAO DE EFEITO SUSPENSIVO. RECURSO
ESPECIAL PENDENTE DE ADMISSIBILIDADE NA ORIGEM.
SUMULAS 634 E 635 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO (...)

2. Vidumbrando-se duvidoso éxito no recurso especia, € de se considerar
ausente o requisto da verossmilhanca, indispensivel ao deferimento da
medida antecipatéria. (...) (AgRg na MC 23.498/RS, Rdl. Ministro NEFI
CORDEIRO, DJe 16.12.2014).

Ante 0 exposto — auséncia dos requisitos que autorizam a medida excepciona
—, indefiro ainicid.

N&o obgstante a boa qudidade dos argumentos expendidos peo agravante, o
arrazoado néo tem a vdiade infirmar os fundamentos da decisdo agravada.

A requerente aega como risco da demora 0 encerramento do contrato emergencid
firmado na data acordada. Mas, em verdade, o perigo da demora néo pode ter como
fundamento o encerramento de um contrato temporario no seu termo find. Essa € a ordem
naturd do fato contratud.

Como fai dito, a Corte de origem, no portico do julgamento da apelacdo, entendeu
por acertado (e esse juizo &lhe privativo) dar provimento ao agravo retido, que discutia
indeferimento de prova, centrando a fundamentac@o, naturdmente, na causa de pedir do
agravo, que ndo é amesmada apdacéo julgada sem objeto.

Os embargos de declaracdo opostos a esse acorddo, portanto, somente poderiam
cuidar de temas da causa de pedir do agravo. N&o pode (nem poderia) haver ampliacéo,
como se dmega, para pretender que o Tribund se manifeste (ou se manifestasse) sobre os mas
diversos assuntos do entorno da causa de pedir da acdo de fundo.

Quanto a0 recurso especid, exsurge a deficdénca de fundamentacéo, umavez que as
omisOes, obscuridades e€ou contradigBes apontadas seriam genéricas e dexaram de
demondrar, concretamente, sua rdevancdia para 0 dedinde da controvérda, arando a
aplicacéo, por andogia, do entendimento da Simula 284/STF-.

A mas disso, o acdrddo recorrido, a0 determinar a anulacdo da sentenca para
pamitir a producdo de mas provas, félo de modo fundamentado, nd induzindo
necessariamente a improcedéncia dos pedidos da parte recorrente. Ao contrario, possibilita
novo julgamento de todos os fatos, com a producdo de novas provas para ambas as partes, de
modo que seriam superadas as eventuasirregularidades aqui apontadas.

Ante 0 exposto — auséncia dos requistos que autorizam a medida excepciond antes
de inaugurada a competéncia desta Corte —, nego provimento ao agravo regimentd para
manter na integra a deci sfo recorrida

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg na
Numero Registro: 2015/0282544-1 PROCESSO ELETRONICO MC 25.135/AM

Numeros Origem: 00050673620158040000 07049787120128040001 40005286120128040000
40008326220128040000 50673620158040000 7049787120128040001

EM MESA JULGADO: 04/02/2016
Relator

Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessao
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Bela BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
REQUERENTE : TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OQUTRO(S)
REQUERIDO : W PEREIRA NAVEGACAOLTDA
INTERES. . PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS
ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Licitagdes -

Adjudicacgéo
AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE . TRANSGLOBAL SERVICOSLTDA
ADVOGADO : RODRIGO LEONARDO DE MELO SANTOS E OUTRO(S)
AGRAVADO . W PEREIRA NAVEGACAO LTDA
INTERES. : PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS

CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ap agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maa Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



