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AgRg no RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N°49.148 - RO
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RELATOR : MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAOQ)
AGRAVANTE . VALNEZ DE ALMEIDA FERNANDES
ADVOGADO : CRISTIANE DA SILVA LIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : JOEL DE OLIVEIRA EOQUTRO(S)
EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE
SEGURANCA IMPETRADO APOS 120 (CENTO E VINTE) DIAS
IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA.

1. "A supressdo de vantagem de vencmentos ou proventos dos servidores publicas, por forca
de lg, ndo configura relacdo de trato sucessvo, mas ao Unico de efetos concretos e
permanentes, devendo este ser marco inidd para a contagem do prazo decadencia de 120
dias previsto para aimpetracéo do "mandamus’ (...) (AgRg no RMS 40.556/PR, Rd. Minidro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2013).

2. A patir de céncia do ato iniciase a contagem do prazo decadencid de 120 dias para
impetracdo do mandado de seguranca (Le 12.016/2010 - art. 23).

3. A parte recorrente teve ciéncia do ato coator em 01 de julho de 2014, e o presente "writ"
fa impetrado somente em 23 de janeiro de 2015, ndo havendo como se afastar a decadéncia
para a impetracdo. O acdrdéo recorrido estéd em sntonia com a jurigorudéncia do Superior
Tribund de Judtica (SUmula83/STJ).

4. Néo obstante a boa qudidade dos argumentos expendidos pelo agravante, o arrazoado,
que somente reitera 0s argumentos do recurso especid, néo tem o conddo de infirmear os
fundamentos da deciséo agravada.

5. Agravo regimentd desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as adma indicadas,
acordam os Minigros da PRIMEIRA TURMA do Superior Tribund de Judtica, por
unanimidade, negar provimento ao agravo regimental nos termos do voto do Sr. Minidro
Relator. Os Srs. Minigros Napolefo Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presdente) e Regina Helena Costa votaram com 0 Sr. Minigtro Rdlator.

Brasilia, 04 de feverairo de 2016 (Datado Julgamento).

MINISTRO OLINDO MENEZES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO)
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RELATORIO

Exmo. Sr. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12REGIAO - Reator): — Trata-se de agravo regimenta contra
decisf0 que negou seguimento ao recurso ordinaio em mandado de seguranca, julgando
prejudicado o pedido de liminar, consderando o julgamento do mérito da discussdo. Mantido
0 acordéo recorrido.

Nos pontos mais importantes a Sua compreensao, assm vém postos os  fundamentas
do recurso:

O Agravante interpds recurso ordinaio em mandado de seguranca em face dor.
acorddo recorrido que decretou a decadéncia do mandamus impetrado e, assm
decidindo, acabou por negar vigéncia a Lei Federal e proferiu decisdo contraria
a0 que decidiu outro Tribund.

(...)

A decisBo ora recorrida, adota como hiptese a supressdo de vantagem de
servidor por ato da administracdo, caracterizando ato comissvo, Unico e de
efeitos permanentes, entretanto ndo se pode afirmar que houve supresséo da
parcela remuneratéria referente aos "quintos', pois tal verba remuneratéria
continua a ser paga.

A matéria em questdo trata-se da atualizacdo dos quintos - forma de pagamento
da atuaizacdo destes levando-se em consideracdo a aplicacéo da Le Loca que
rege a matéria - dai porque entende-se que esta possui carater continuado, onde o
ato comissvo e/ou omissvo consstiu na redefinicdo da forma de cdculo da
atuaizacéo, tendo com isso renovado o prazo decadencial.

A discussdo acerca da atualizacd de quintos considerando-se os valores
definidos pela le evidenciam que tratam-se de relacfes de carédter sucessivo e€/ou
continuado, as quais prolongam-se no tempo, de forma periddica e reiterada e a
suspensdo da forma de atuaizagao equivae a omissio do julgador em apreciar 0s
recursos administrativos e judiciais que permeiam o presente processo e, por ta
razdo somente foi efetivada a mudanca de clculo da atualizacdo nos
vencimentos do recorrente em outubro de 2014.

Ademais, tem-se que a cada desconto nos vencimentos do Agravante, renova-se
a conduta lesiva da Administracdo em definir de forma isondmica o tratamento
que sera dispensado a todos os servidores do Poder Judici&io de Rondbnia,
consderando-se que, na audidade o processo adminidrativo encontra- se
pendente de apreciagdo dos recursos administrativos interpostos.

(...)

Mutatis mutandis, segundo o principio da actio nata, a supresséo da atualizacdo de
quintos ocorreu em outubro de 2014, "data a partir da gua sera contado o prazo
decadencial de 12 (cento e vinte) dia para impetracdo do mandado de seguranca.
Dai porque, evidencia-se que ndo operou a decadéncia do writ impetrado em
janeiro de 2015, considerando-se a data da supressao da atualizacdo de quintos.
Neste sentindo e, com base nos fundamentos de fato e de direito expostos no
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mandamus estd demonstrado o direito do recorrente a continuar percebendo ta
verba, € direito dos mesmos ter 0 recurso interposto apreciado pelo Pleno do
egrégio Tribund.

()

Dai porque, evidencia-se que ndo operou a decadéncia do writ impetrado em
janeiro de 2015, considerando-se a data da supressao da atualizacdo de quintos.
Neste sentindo e, com base nos fundamentos de fato e de direito expostos no
mandamus estd4 demonstrado o direito do recorrente a continuar percebendo tal
verba, é direto dos mesmos ter o recurso interposto apreciado pelo Pleno do
egrégio Tribund.

E o rdaodrio.
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VOTO

Exmo. S. MINISTRO OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR
CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO - Rdator): — A decisio agravada cujos
fundamentos submeto ao exame deste Colegiado, ndo merece reforma

|. Trata-se de recurso ordin&io (com pedido de liminar) em face de acorddo do
Tribund de Justica do Estado de Rondbnia, que julgou pela extin¢do do mandado
de seguranca, tendo em vista a inobservancia do prazo para 0 seu guizamento,
nos termos da seguinte ementa:

Agravo regimental em mandado de seguranca. Supressao de quintos. Ato
comissvo. Ciéncia inequivoca Decadéncia. O ato adminigsrativo que
suprime vantagem, no caso, O recebimento de quintos, tem caréter
comissvo, € Unico e de efeitos permanentes, iniciando-se, com a sua
ciéncia, o prazo decadencia de 120 dias para a impetracdo do mandado de
seguranca.

As razdes do recurso ordin&rio aegam ofensa ao art. 23 da Le 12.016/2010, sob
0S seguintes argumentos.

Tratam-se (sic) de relacfes de cardter sucessivo e/ou continuado, as quais
prolongam-se no tempo, de forma periddica e reiterada. Notadamente a
suspensdo do pagamento da atudizacdo de quintos nos vencimentos do
recorrente foi efetivada em outubro/2014.

(...)

O art. 23, da le 12.016/2010 embora estabeleca o prazo de 120 dias para
decadéncia, entretanto, ta prazo: a) ndo flu a partir da data do ato
impugnado; b) flui a partir da ciéncia pelo interessado do ato impugnado; d)
sdo diferentes os termos inicias a partir da data em que cada interessado
toma ciéncia, havendo vérios atingidos pelo ato e, €) em se tratando de ato
continuado, o prazo renova-se a cada ato da administragdo publica

()

Portanto, reducéo do vaor de vantagens, in casu, da atualizacdo dos quintos
remuneratorios, configura relacdo de trato sucessivo, hipdtese em que a
reducéo dos vencimentos € editada més a més.

()

Consoante se V&, a suspensdo do pagamento da atuaizacdo de quintos ao
recorrente somente foi concretizada em outubro de 2014, ocasido em que a
Administracéo deixou de realizar 0 seu pagamento e 0 Recorrente passou a
suportar os efeitos do ato coator.

Desta feita, considerando-se a incidéncia do referido principio a decadéncia
SO comegou a correr quando o titular do direito violado, ora Recorrente
suportou de forma concreta a extenséo e consegquéncias do direito que Ihe
fol violado, ante 0 ato da Administracdo em suspender o pagamento das
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verbas de atualizacdo dos quintos remuneratorios.

()

O direto liquido e certo do recorrente esta consubstanciado no fato de que
esta recebendo a remuneracdo em questdo a mais de 5 anos cujo o
montante € uma das partes mais expressiva dos seus vencimentos e foram
obtidos de forma licita, adequada e ao ver dos entdo Presidentes que os
deferiu na forma que estdo recebendo hoje acharam por bem e
fundamentadamente deferir a vantagem.

(...)

Ante 0 exposto, 0 recorrente requer sgja conhecido e provido o presente
Recurso Ordinério para efeito de reformar mencionada decisdo, afastando
a decadéncia para determinar o retorno dos autos ao Tribund de Justica de
Rondbnia que conhega 0 "mandamus’, andisando a liminar e 0 mérito
pleiteado, por ser medida de inteira justical

O Minigério Plblico Federa nesta Instancia opina pelo desprovimento do
recurso.
[1. Nos pontos mais importantes, a peticdo inicd foi redigida nos seguintes
termos:

O Impetrante é servidor do quadro efetivo do Poder Judici&io do Estado de
Rondbnia, desde 12.04.1982, contando com 33 anos agproximadamente de
servigos prestados com dedicacdo, eficiéncia e responsabilidade, na funcéo
de Oficia de Justica obteve a atuaizacdo de quintos incorporados com base
na L.C 280/03, mediante -decisdo do Pleno Adminidrativo, em 24 de
novembro de 2008.

Que devido n&o ter Sdo pago os valores retroativos, ja caculados pelo setor
competente, conforme fls. 105/107, o Impetrante requereu o pagamento das
verbas retroativas dos quintos incorporados e atudizados, a entéo
presidente do Tribund de Justica do Estado de Ronddnia, na época a
Desembargadora Zelite Andrade Carneiro (doc. as fls. 118/119 e 120/121 -
proc. 0000017-62.1993.8.22.111), que decidiu da seguinte forma

"Pelo exposto, considerando a existéncia de posicionamento no ambito
judicd, no sentido de n&o ser devida a atualizacd com base na L.C
280/2003, esta julgadora, na condicdo de ordenadora de despesa sujeita a
Lel de Responsabilidade Fiscal e a fiscalizagdo do Tribund de Contas, me
abstenho de proceder a atuaizacdo e por consequéncia deixo de efetuar o
pagamento dos valores apurados as fls. 105/107. Porto Veho, 4 de
dezembro de 2009.

()

Em 10 de abril de 2014, antes de completar 0 lgpso prescriciona quinquend,
uma vez que o acdrddo foi publicado no DJE 0067 de 13/04/2009,
considerando-se como data da publicacdo dia 14/04/2009, fez novamente
requerimento com 20 pedido de PAGAMENTO DAS VERBAS
RETROATIVAS DOS QUINTOS ATUALIZA O, JA INCORPORADA
NA REMUNERACAO DO SERVIDOR.

(...)

O impetrante apresentou recurso de Embargos de Declaracdo identificando
0s equivocos do 'decisum’ de fls. 155/15 bem como do Parecer 722/2011-
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CONJUR notadamente o fato de exigtir expressa previsao lega que regula
a matéria referente a atualizacéo dos Quintos na LCE 568/10, motivo pelo
qual n&o incide sobre a matériaa Le Ordinaria 1.068/02.

A Questéo acerca da audizacdo de quintos com base na Tabela
Remuneratoria constante da Lei Complementar 280/2003 dos servidores
ativos, inativos e pensionistas poder judici&io de Ronddnia foi submetida ao
Tribuna Pleno em 08.04.2014, tendo este se manifestado no sentido de que
a decisdo sobre a revisdo, retratacdo €/ou manutencdo das atualizagtes dos
quintos deve ser do Presidente deste egrégio Tribundl.

(...)

A decisBo monocrética do Presidente do Tribund de Justica, fere os
principios congtitucionais da irredutibilidade de vencimentos (art. 37,XV), da
inviolabilidade do ato juridico perfeito e do direito adquirido (art. 52,
XXXVI), da legdidade (art. 52,11) e da ampla defesa e do contraditorio
(art. 52, LV).

()

Em 18.03.2014, foi decido pelo Supremo Tribuna Federal, a confirmacéo da
decisdo do Superior Tribund de Justica, no recurso da servidora CLEONI
TEIREZINHA SCARMUCIM, no sentido de que sga pago os quintos
incorporados de acordo com a LC. 280/03, conforme Acérddo do Emb.
Deci. No Ag. Reg. No Recurso Extreordinaio Com Agravo 769.545
RONDONIA.

Ocorrendo recentemente em 14.10.2014, outra decisdo do Supremo
Tribund Federal, confirmando a decisdo do Superior Tribund de Justica, no
recurso da servidora ANTONIA LUCITANIA PORTELA VERAS, no
sentido de que sgja pago os quintos incorporados de acordo com a LC.
280/03, conforme Acorddo do Emb. Deci. No Ag. Reg. No Recurso
Extraordinério 747.916. RONDONIA.

Portanto, ndo resta sombra de dlvida quanto ao direito do Impetrante, de
ter em seus vencimentos os quintos atualizados em conformidade comaLC
280/03.

(...)

Face a todo o0 exposto, e normas que certamente serd suprido pelo notorio
saber juridico de Vossa Exceéncia, resta demonstrado que o ato da
autoridade coatora é arbitrario, visto que desrespeita decisdo e normas
expressas, bem como jurisprudéncias consolidada pelo STJ e STF, uma vez
gue a atuaizacdo dos quintos se deu em conformidade com a LC 280103,
aos vencimentos do Impetrante por forca de decisdo do Pleno
adminigrativo, bem antes das deci sdes no tocante a Repercussao Gera.
Que as recentes decisdes do MT e STF, em 18/0312014 e 14/10/2014,
proferidas nos Recursos Especiais e Extraordin&rios, que tem como
Recorrentes as servidoras CLEONI TEREZINHA SCARMUCIM e
ANTONIA LUCITANA PORTELA VERAS, sdo no sentido de que
sgjam pagos 0s quintos incorporados de acordo com a LC 280/03, medida
cumprida através do Oficio 504/2014, de 11.06.2014, do Departamento do
Tribund Pleno Adminigrativo, referente a primeira deciséo.

Desse modo, resta comprovado o ato arbitrdrio da autoridade
coator a, razdo pela qual se requer aVossa Exceléncia:

a) Sga declarada nula a decisdo atacada, determinando o imediato
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restabelecimento dos valores retirados indevidamente dos
vencimentos do impetrante, com efeito a partir do més de outubro
de 2014, sgja quintos, anuénios e outros mais beneficios afetados,
ante ao flagrante descumprimento dos artigos 52, XXXVI, art. 37, XV, da
Condiituicdo Federa, decisdes judicas e art. 54 da Lea 9.874/99;
(destaques anotados).

b) notificacdo da eminente autoridade impetrada, com enderego neste
Tribuna, se assm o quiser, no prazo legd;

c) A intimagdo do Orgdo de representacdo processuad da entidade
representada pela autoridade coatora, o Estado de Rondonia;

d) Ao find sga confirmada a liminar concedida para concedendo-se a
seguranca sga mantido o efeito suspensvo aribuido aos recursos
interpostos até a decisdo find do Pleno do egrégio Tribund de Justica no
processo administrativo objeto dos recursos;

e) Requer sgalhe concedido prazo legd para regularizacdo da
representacdo processud;

f) A juntada das inclusas provas pré-constituidas.

I11. O fato, no que se faz necessario ao exame do pedido, vem assim descrito na
peticéo inidd:

O impetrante fez reiteradamente o pedido de pagamento do retroativo do
beneficio ja incorporado em seu patrimbnio h4 mais de cinco anos. No
entanto, certo de que o pedido seria atendido, ocasido em ficou surpreso
com a decisdo peo indeferimento do pedido, e consequente retirado de
parte do beneficio ja incorporado a mais de cinco anos em seu patrimonio,
fato ocorrido a partir dos vencimentos do més de outubro de 2014, sob
alegacdo de que foi decisdo da entéo Presidente Desembargadora Zelite
Andrade Carneiro, fls. 120/121 e Desembargador Céssio Rodolfo Sbarzi
Guedes, fi. 140 e decisdo proferida no processo n. 0031287-74.2011,
publicada no DJE n. 064/2013 de 9/4/2013.

O mandado de seguranca tem por objeto o restabelecimento de parte da
vantagem pessoal dos quintos incorporados, a0 impetrante, bem como
anuénios e outros beneficios retirados por ato da Administracdo do Tribund
de Justica do Estado de Rondénia.

A irresignacéo (MS), portanto, € contra ato comissvo do Presidente do
Tribund de Justica que, ao indeferir o pedido de pagamento dos quintos
retroativos, determinou, ainda, 0 ndo pagamento da vantagem incorporada
denominada "quintos', anuénios e outros beneficios af etados.

V. O Tribund de origem, e no que se faz pertinente, decidiu a base da seguinte
fundamentago:

Em sede de andlise do pedido liminar, a inicid foi indeferida aplicando-se 0
ingtituto da decadéncia.

Conforme ja mencionado, 0 impetrante tomou ciéncia do ato tido como
coator em 01/07/2014 (fl. 198), todavia, este mandamus foi impetrado
somente em 23/01/2015, ou sgja, transcorridos mais de 120 dias da ciéncia
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pel os impetrantes do ato impugnado.

Assm, afigura-se irrdevante o fato de o impetrante ter ofertado embargos
de declaracdo em 01/07/2014, porquanto os dudidos aclaratérios ndo
ostentam o carater de suspensividade do ato coator, tampouco modificaram
0 julgado.

(...)

Entretanto, o ato tido como coator é a decisdo do presidente deste Tribund
que, dém de indeferir o pagamento das verbas retroativas dos quintos
incorporados e atudizados, determinou a retirada de parte do beneficio j&
incorporado em seu patriménio a mais de cinco anos (fls. 196/1 98).

Em verdade, 0 ato impugnado tem cardter comissvo e ndo Omissvo.
afastando-se, por is0, a aegada renovacdo do prazo decadencial de 120
dias a cada més.

Como se vé houve uma decisdo de efeitos concretos e permanentes.
modificadora da relacéo juridica do servidor com a Administracdo (umavez
gue suprimiu vantagem remuneratoria). Com isso, a partir da ciéncia pelo
agravante do referido ato comecou a contagem do prazo decadencia de
120 dias para impetracéo do mandado de seguranca.

(...)

Por oportuno, imperioso ressaltar que, da decisdo apontada como ato
coator, 0 agravante opds embargos declaratdrios, 0s quas hao
interromperam o decurso do prazo decadencia, sendo aplicada a espécie,
por analogia, o enunciado da Simula rn° 430 do Supremo Tribund Federal,
conforme amplamente disposto na decisdo agravada, anteriormente
transcrita.

Assm, como se pode ver, a decisdo agravada foi proferida de acordo com
0 entendimento mgoritario do STJ e do STF, ndo havendo, neste recurso,
argumentos capazes de modifica-la.

Feita a exposicdo dos autos e as consideragdes necessarias, ratifico as
razOes da decisdo impugnada negando provimento a este agravo
regimental. A decisdo ratificada teve a seguinte conclusgo:

Desse modo, revela-se impropria a via do mandado de seguranca, tendo em
vista a inobservancia do prazo para 0 Seu guizamento, ressalvadas,
entretanto, as vias ordinarias.

Por conta do exposto, e com fundamento no art. 269, inc. IV do Cddigo de
Processo Civil ¢/c art. 23 da Le n° 12.016/09, reconheco a decadéncia da
pretensdo mandamentd e, via de consequéncia, julgo extinto o processo, 0
gue fagco monocraticamente, com fulcro no art. 139, inc. 1V, do Regimento
Interno do TJRO c/c art. 557, § 1°-A do Codigo de Processo Civil.

V. O pedido € de concessdo da seguranga, para que a autoridade coatora
restabeleca "os vaores retirados indevidamente dos vencimentos do impetrante,
com efeito a partir do més de outubro de 2014, sgja quintos, anuénios e outros
mais beneficios afetados'.

O recorrente teve ciéncia do ato tido como coator em 01 de julho de 2014 (e-STJ
fl. 220, na origem fl. 198).

O Superior Tribund de Justica pacificou sua jurisprudéncia na vertente de que a
supressdo de vantagem dos vencimentos ou proventos dos servidores publicos,
em virtude de le ou ato comissvo da Administracdo, configura ato Unico de
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efeitos concretos, iniciando-se 0 prazo decadencia, de 120 dias, para a
impetracéo do "mandamus’ a partir da vigéncia da norma. Sirvam de ilustracéo os
seguintes precedentes:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. SUMULA
284/STF. MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. ART. 23
DA LEl N. 12016/2009. TERMO INICIAL. SUPRESSAO DA
VANTAGEM REMUNERATORIA (...)

2. "Segundo o principio da "actio natd', ocorrendo a supressao de vantagem
remuneratoria, € nesse momento que surge a pretensdo do autor, data a
partir da qual sera contado o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias
para impetracdo de mandado de seguranca’ (AgRg no RESp
1.309.578/AM, Rd. Minigro Mauro Campbel Marques, Segunda Turma,
DJe 24/11/2014) (...) (AgRg no AREsp 589.569/MA, Re. Minigro OG
FERNANDES, SEGUNDA TURMA, DJe 08/04/2015).

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. MANDADO DE
SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO. ENQUADRAMENTO
FUNCIONAL. ATO DE EFEITO CONCRETO. DECADENCIA.
MATERIA DE ORDEM PUBLICA. (...)

2. E firme no STJ o entendimento de que o ato administrativo que suprime
vantagem pessod € Unico e de efeito concreto, iniciando-se 0 prazo
decadencial para aimpetracéo do Mandado de Seguranca na ciéncia do ato
impugnado, conforme disposto no art. 23 da Le 12.016/2009 (...) RMS
38.474/GO, Re. Minisro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,
DJe 27/03/2014).

ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA.
APOSENTADORIA. SUPRESSAO DE VANTAGEM. ATO UNICO
DE EFEITO CONCRETO. REVISAO. MANDADO DE SEGURANCA
IMPETRADO APOS 120 (CENTO E VINTE) DIAS,
IMPOSSIBILIDADE. DECADENCIA.

1. Na origem, a impetrante, servidora publica estadual inativa, em 23 de
mao de 2011 formulou pedido administrativo buscando o retorno de
supressdo de verbas que integravam seus proventos (verba de
representacdo e adicionas trienais), as quais foram extintas em virtude da
edicdo da Le Estadua n° 14.507/2004.

2. A supressdo de vantagem de vencimentos ou proventos dos servidores
publicos, por forca de le, ndo configura relacéo de trato sucessivo, mas ato
Unico de efeitos concretos e permanentes, devendo este ser marco inicid
para a contagem do prazo decadencid de 120 dias previsto para a
impetragdo do "mandamus’ (...) (AgRg no RMS 40.556/PR, Rdl. Minisiro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2013).

Hipdtese em que houve a supressdo de vantagem de servidor, por ato da
administracéo, caracterizando ato comissvo, Unico, de efeitos permanentes. A
partir de sua ciéncia comeca (ria) a contar o prazo decadencial de 120 dias para
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impetracéo do mandado de seguranca, nos termos do art. 23 da Le 12.016/2010.
Como a parte recorrente teve ciéncia do ato coator em 01 de julho de 2014
(e-STJ 220), e o presente "Writ" foi impetrado somente em 23 de janeiro de 2015
(fl. 2), ndo ha como se afastar a decadéncia para a impetracdo, estando o
acorddo recorrido em dntonia com a jurisprudéncia do Superior Tribund de
Justica.

Td o contexto, nego seguimento ao recurso ordinario em mandado de seguranca.
Julgo prejudicado o pedido de liminar, considerando o julgamento do méito da
discussdo. Fica mantido o acordéo recorrido.

N&o obstante os bons argumentos expendidos pela parte agravante, td arrazoado néo
tem o conddo de infirmer os fundamentos insartos na deci 8o ora agravada

"A supressdo de vantagem de vencimentos ou proventos dos servidores publicos, por
forca de le, ndo configura relacdo de trato sucessvo, mas ato Unico de efeitos concretos e
permanentes, devendo este ser marco inidd para a contagem do prazo decadencid de 120
dias previsto para aimpetracéo do "mandamus’ (...) (AgRg no RMS 40.556/PR, Rd. Minidro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, DJe 12/06/2013).

Nos termos do art. 23 da Le 12.016/2010, a partir de ciéncia do ato comega (ria) a
contar o prazo decadencid de 120 dias paraimpetracdo do mandado de seguranca

Como a parte recorrente teve ciéncia do ato coator em 01 de julho de 2014 (e-STJ
220), e o presente "Writ" foi impetrado somente em 23 de janairo de 2015 (fl. 2), ndo ha
como se afastar a decadéncia para a impetracdo, estando o acorddo recorrido em sntonia
com ajurisprudénciado Superior Tribund de Jugtica (SUmula 83/STJ).

Os agumentos expendidos pea parte agravante, que reiteram os apresentados no
recurso anterior, ndo tém o condao de infirmar os fundamentos da decisfo recorrida

Ante 0 exposto, Nego provimento ao agravo regimenta em recurso ordin&rio. Mantida
a decisdo recorrida

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
PRIMEIRA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2015/0211655-0 RMS 49.148 /RO
Ndmeros Origem: 00005395520158220000 5395520158220000
EM MESA JULGADO: 04/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro OLINDO MENEZES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 12
REGIAO)

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro SERGIO KUKINA

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretéria
Beda BARBARA AMORIM SOUSA CAMUNA

AUTUACAO
RECORRENTE : VALNEZ DE ALMEIDA FERNANDES
ADVOGADO : CRISTIANE DA SILVA LIMA EOUTRO(S)
RECORRIDO : ESTADO DE RONDONIA
PROCURADOR : JOEL DE OLIVEIRA E OUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO EOUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : VALNEZ DE ALMEIDA FERNANDES

ADVOGADO . CRISTIANE DA SILVA LIMA EQUTRO(S)

AGRAVADO : ESTADO DE RONDONIA

PROCURADOR : JOEL DE OLIVEIRA EQUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia PRIMEIRA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:

A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do voto
do Sr. Ministro Relator.

Os Srs. Ministros Napoleio Nunes Maia Filho, Benedito Gongalves, Sérgio Kukina
(Presidente) e Regina Helena Costa votaram com o Sr. Ministro Relator.



