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RELATOR . MINISTRO FELIX FISCHER
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE ALAGOAS
PACIENTE : WILLAMES PEREIRA ALVES (PRESO)

EMENTA

PROCESSUAL  PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO DO RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO INTERPOSTO CONTRA DECISAO DE PRONUNCIA,
RAZOABILIDADE. PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO. HABEAS
CORPUS DENEGADO.

| - Os prazos no processo pend ndo tém as caracterigticas de fatdidade e de
improrrogabilidede, fazendo-se imprescindive raciocinar com 0 juizo de razoabilidade
para definir se houve excesso, ndo se ponderando mera soma aitmeética de tempo para
0s atos processuals. (Precedentes do STJ).

Il - In casu, ndo se veifica desidia da ingénda ordin&ia, uma vez que o
Recurso em Sentido Edrito da defesa fa recebido naquda eg. Corte de Judica aos
71412014 .

Habeas corpus denegado. Expeca-se, no entanto, recomendacéo ao eg.
Tribunal de origem, a fim de que se atribua a maior ceeridade possivel ao
julgamento do processo do paciente.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Justica, por unanimidade,
denegar a ordem, com recomendacao, nos termas do voto do Sr. Minisro Rdator.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Brasilia(DF), 02 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minisro Fdix Fscher
Rdator
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HABEAS CORPUS N° 334.278 - AL (2015/0211143-5)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Traase de habeas
corpus, com pedido liminar, impetrado em beneficio de WILLAMES PEREIRA ALVES,
gpontando como autoridade coatora o eg. Tribunal de Justica do Estado de Alagoas.

Depreende-se dos autos que o paciente fal preso preventivamente, denunciado
e poseriormente pronunciado como incurso nos termos do art. 121, § 2.5 indso 1V,
combinado com o art. 29, todos do Cadigo Pend.

Interposto 0 recurso em sentido edtrito pela defesa, perante o eg. Tribund a
quo, ainda aguarda julgamento.

Sudenta 0 imperante, em dSintese, que 0 paciente edaria sofrendo
condrangimento ilegd, em razéo do excesso de prazo para o julgamento do recurso em
sentido edtrito interposto naorigem, o que, segundo se dega, parmitiriao afastamento do Gbice
contido na SImulan.° 21/STJ, a fim de se expedir dvara de solturaem favor do paciente.

Requer a expedicéo de dvara de soltura, para que o paciente permaneca em
liberdade até a formacéo de juizo definitivo sobre a culpa

A limina fol indeferidaas fls 78-79.

Asinformagdes foram prestadas as fls 71-76 e 88-95.

A douta Subprocuradoria Gerd da Republica, em parecer de fls. 102-107,
opinou pela denegacdo da ordem, nos termos da ementa a seguir:

"HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO.

SENTENCA DE PRONUNCIA. PRISAO PREVENTIVA MANTIDA NA

SENTENCA. INTERPOSCAO DE RECURSO EM SENTIDO ESTRITO.

ALEGACAO DE EXCESSO DE PRAZO NO JULGAMENTO. NAO

OCORRENCIA. PRATICAS DE INCIDENTES PROCESUAIS

AUSENCIA DE DESDIA DO ORGAO JULGADOR - INEXISTENCIA DE

CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

1. A ilegalidade por excesso de prazo para o julgamento do
recurso defensivo deve ser analisada a luz do principio da razoabilidade.

2. A eventual demora no julgamento do recurso decorre
exclusvamente de incidentes processuais, que nao se confunde com
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desidia por parte do érgdo julgador, até porque trata-se de procedimentos
necessarios ao exercicio do contraditério e da ampla defesa. Além disso,
verifica-se que o0 apdo segue em curso, sendo o Ultimo andamento
processual referente a certiddo de publicacéo da decisdo que converteu o
feito emdiligéncia, emitida em 10/09/2015.

3. Parecer pela denegacéo da ordem” (fl. 102).

E o rdatdrio.
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EMENTA

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. EXCESSO DE
PRAZO NO JULGAMENTO DO RECURSO EM
SENTIDO ESTRITO INTERPOSTO CONTRA
DECISAO DE PRONUNCIA. RAZOABILIDADE.
PECULIARIDADES DO CASO CONCRETO.
HABEAS CORPUS DENEGADO.

| - Os prazos no processo pend néo tém as
caacteridicas de fatdidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprextindivd raciocinar com 0 juizo de
razoabilidede para definir se houve excesso, ndo se
ponderando mera soma aitméica de tempo para os
atos processuais. (Precedentes do STJ).

Il - In casu, ndo e veifica desidia da ingéncia
ordinéria, umavez que o Recurso em Sentido Edtrito da
defesa fai recebido nagudla eg. Corte de Judtica aos
71412014 .

Habeas corpus denegado. Expeca-se, no
entanto, recomendac&o ao eg. Tribunal de origem,
a fim de que se atribua a maior celeridade possivel
ao julgamento do processo do paciente.

VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Ab initio, verifico que, no
que tange ao degado excesso de prazo para o julgamento do recurso em sentido edtrito, € de
e obsarvar que de ndo tem as caacteridicas de fadidade e de improrrogabilidade,
fazendo-se imprestindivel raciocinar com 0 juizo de razoabilidede para defini-lo, ndo se
ponderando mera soma aritmética de tempo para 0s atos processuas.

A proposito, esta eg. Corte, de longa data, ja firmou jurisprudéncia no sentido
de condderar 0 juizo de razoabilidade para congtatar possivel condrangimento ilegd no
prazo de condricédo cautelar ao exercicio do direito de liberdade.
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[ludtrativamente

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS.
HOMICIDIO QUALIFICADO. OCULTAGAO DE CADAVER
REVOGACAO DA CUSTODIA CAUTELAR. EVASAO DO DISTRITO DA
CULPA. GARANTIA DA ORDEM PUBLICAAPLICACAO DA LEI
PENAL. FUNDAMENTACAO IDONEA. EXCESSO DE PRAZO NA
APRECIACAO DOS RECURDS EM SENTIDO ESTRITO.
INOCORRENCIA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE.
AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO ILEGAL.

[...]

5. Os prazos no processo penal comportam flexibilizacéo,
devendo ser analisados a luz do principio da razoabilidade, a fim de se
verificar eventual ilegalidade da pris&o preventiva por excesso de tempo.

6. Hipdtese em que o recurso em sentido estrito tem recebido
regular tramitagdo, ndo se mostrando excessivo ou desarrazoado o tempo
em que 0S autos se encontram na corte estadual para julgamento,
notadamente em razao do volume de processos que diariamente recebem
ostribunais de justica.

7. Ndo s evidencia a inércia ou desidia por parte do
Judiciério, quando considerado o lapso de tempo decorrido desde a
interposicdo do recurso até o presente momento, bem como as
particularidades da causa, visto que se trata de procedimento do Tribunal
do Juri, no qual se apura fato grave cometido pelo paciente.

8. Eventual atraso no julgamento do recurso, por s 0, ndo
justifica a concessao de liberdade ao paciente, que evitou as medidas
cautelares impostas e veio a ser preso somente proximo a decisio que o
pronunciou, além do que o0 recurso esta pronto para ser apreciado.

9. Ordem denegada, com recomendacéo para o Tribunal de
origem imprimr maior agilidade no julgamento do recurso em sentido
estrito” (HC n. 315.167/AL, Quinta Turma, Rd. Min. Gurgel de Faria, DJe
de 11/9/2015).

"PROCESSUAL PENAL. RECURSD ORDINARIO.
ARTIGOS 33, 35 E 40, INCISO V, TODOS DA LEI 11.343/2006.
ALEGACAO DE DESGNACAO DE AUDIENCIA ANTES DO
RECEBIMENTO DA DENUNCIA. NULIDADE. FALTA DE PROVA
PRE-CONSTITUIDA. REVOLVIMENTO  FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE NA VIA ELEITA. EXCESSO DE PRAZO PARA
FORMACAO DA CULPA. INOCORRENCIA. PECULIARIDADES
RAZOABILIDADE. ENCERRAMENTO DA INSTRUCAO CRIMINAL.
SUMULA N. 52/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

| - O habeas corpus, e, a fortiori, o recurso ordinario, em
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Sua estreita via, deve vir instruido com todas as provas pré-congtituidas
das alegacbes feitas, ja que ndo se admite dilacdo probatoria
(precedentes).

[ - In casu, conforme fundamentado no v. acoérddo
objurgado, "ndo ha nada nestes autos que levem ao entendimento de que o
juizo ndo recebeu a exordial [...]". Assm, decidir de modo diverso,
demandaria revolvimento fatico-probatorio, o que éinviavel navia eeita.

[l - O prazo para a conclusdo da instrugao criminal néo
possui caracteristicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel analisar as circunstancias do caso concreto, a luz do
principio da razoabilidade, para definir 0 excesso de prazo, ndo se
ponderando, pois, a mera soma aritmética dos prazos para a realizacdo
dos atos processuais (precedentes do STF e do STJ).

IV - Na hip6tese, malgrado o atraso para conclusdo do feito,
e se judtfica, notadamente pelas peculiaridades da causa e a
complexidade do feito.

V - Ademais, o feito encontra-se na fase do art. 402 do CPP,
ficando superada a alegacdo de excesso de prazo para a formagdo da
culpa, nos termos do enunciado n. 52 da Simula do STJ.

Recurso ordinario desprovido. Recomendacéo ao d. juizo de
origem para que imprima maior celeridade ao julgamento do processo do
recorrente” (RHC n. 57.863/RJ, Quinta Turma, de minhardatoria, DJe de
19/10/2015).

In casu, observo que a demora no julgamento ndo extrgpola o limite do
razoave, néo resultando de desidia das ingdndiss ordin&ias, mas antes decorrendo de
incidentes processuals e de recursos caracteristicos do procedimento perante o Tribund do
Jiri e da necessidade de se garantir o efetivo contraditério.

Todavia, ndo é possivd se negar que hé de fato um atraso no processamento
do recurso. Em conaulta a0 stio detrénico do eg. Tribund a quo, veifico que o recurso em
sentido edtrito interposto pela defesa fai recebido em 7/4/2015. Na data de 8/4/2015 foi de
digribuido a0 i. Des. Jos¢ Carlos Mdta Marques. Em 31/7/2015 o rdaor do processo
determinou o retorno dos autos a origem, para que o Minigtério Piblico dficiante na primeira
indéncia gpresentasse contrarrazdes ao recurso em sentido estrito, em conformidade com o
precrito no art. 589 do Cddigo de Processo Pend, havendo a defesa provado que
Interpusera as razdes do recurso anda na origem, em 16/9/2014.

Em 8/9/2015, o relaor do processo converteu o recurso em diligénda para,
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mas umavez, em cumprimento ao art. 589 do Cadigo de Processo Pend, intimar o par quet
para 0 oferecimento das respectivas contrarrazies. As diligendas determinadas no referido
despacho n&o foram cumpridas no prazo determinado e os autos voltaram conclusos para o
relator em 19/11/2015.

Asim, até 0 momento, ainda ndo houve o julgamento do recurso em sentido
edlrito, apesar de as suas razbes terem 9do gpresentadas ainda em 16/09/2014 (fl. 52). Em
verdade, ainda ndo ha sequer previsio acerca da data de julgamento do referido recurso pelo
eg. Tribund a quo. Assm, ndo sendo lidto que Smplesmente se digoensem as contrarrazoes
do Minigéio PUblico, anda ndo apresentadas, imperioso € se imprimir a maior celeridade
possivel no julgamento do recurso do paciente interposto na origem.

Nesse sentido, cito 0 seguinte precedente:

"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS
SUBSTITUTIVO DE RECURSD ORDINARIO. NAO-CABIMENTO.
EXCESSO DE PRAZO DA FORMACAO DA CULPA. NAO
CONFIGURAGAO. RAZOABILIDADE. ATRASO NA CONCLUSAO DA
INSTRUCAO. DEMORA JUSTIFICADA. PECULIARIDADES DO CASO
CONCRETO. HABEAS CORPUSNAO CONHECIDO.

[.]

[l - O prazo para a conclusdo da instrugéo criminal ndo tem
as caracterigicas de fatalidade e de improrrogabilidade, fazendo-se
imprescindivel raciocinar com o0 juizo de razoabilidade para definir o
excesso de prazo, ndo se ponderando mera soma aritmética de tempo para
0s atos processuais. (Precedentes do STJ).

IV - A necessidade de expedicdo de cartas precatérias, 0
numero de réus original mente envolvidos (trés), o pedido de revogacdo da
prisio preventiva, a transferéncia do acusado, ora paciente, para o
Presidio Federal de Catanduvas’PR em 18.11.2011, a extincdo da
punibilidade em relacdo a um dos acusados em razao de seu 6bito, a ndo
apresentacdo de alegacOes finais pela defesa técnica, a interposicdo de
recurso em Sentido Estrito por um dos acusados que resultou na cisao
processual, a realizacéo de exame de verificacdo de locutor nas gravacoes
telefénicas e o requerimento de reproducéo em plenario dos depoimentos
gravados em midia digital pela defesa (fl. 60/61, e-STJ), sdo circunstancias
que, analisadas a luz do principio da razoabilidade, admitem o
prolongamento do julgamento de 12 instancia.

Habeas corpus ndo conhecido. Expeca-se recomendacédo ao
juizo de origem, a fim de que se atribua celeridade ao julgamento do
processo do paciente” (HC n. 29.9252/PE, Quinta Turma, de minha
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relatoria, DJe de 16/12/2014).

Ante 0 exposto, por ora, denego o habeas corpus . Expega-se, contudo,
recomendacao ao eg. Tribunal de Justica de Alagoas a fim de que se atribua a maior
celeridade possivel ao julgamento do processo do paciente.

E o voto.



SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0211143-5 PROCESSO ELETRONICO

Numeros Origem: 07073033920138020001 7073033920138020001
EM MESA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL

AUTUACAO
IMPETRANTE : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE ALAGOAS
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DEALAGOAS
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DEALAGOAS
PACIENTE : WILLAMES PEREIRA ALVES (PRESO)
CORREU . ALDAIRALVESDA SILVA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

CERTIDAO

HC 334.278 / AL
MATERIA CRIMINAL

JULGADO: 02/02/2016

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo

redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem, com recomendac&o, nos termos do voto

do Sr. Ministro Relator."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro

Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



