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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 62.071 - MG (2015/0178693-4)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER

RECORRENTE : MICHEL MARIO DE NOVAIS (PRESO)

ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS

RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. TRAFICO DE
ENTORPECENTES. FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGAO DA PRISAO. SEGREGAGAO
FUNDAMENTADA NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA. QUANTIDADE DA
DROGA APREENDIDA. RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisdo cautdlar deve ser considerada excegdo, ja que, por meo desta
medida, privase 0 réu de sau jus libertatis antes do pronunciamento condenatério
definitivo, consubstanciado na sentenca transitada em julgado. E por isso que td medida
condritiva s se judtifica caso demonstrada sua red indispensabilidade para assegurar a
ordem publica, a ingtrucéo aimind ou a aplicacéo da le pend, ex vi do atigo 312 do
Codigo de Processo Pend. A prisdo preventiva, portanto, enquanto medida de natureza
cautelar, ndo pode ser utilizada como ingrumento de puni¢éo antecipada do indiciado ou
do réu, nem permite complementacéo de sua fundamentacéo pelas ingéncias superiores
(HC n. 93.498/M S, Segunda Turma, Rd. Min. Celso de M ello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se devidamente fundamentado
em dados concretos extraidos dos autos, notadamente a expressva quantidede de
entorpecente gpreendido em poder do recorrente (140,98 g de maconha) e aformaem
que esta acondicionada, circungténcias aptas a judificar a imposicio da medida extrema
para garantia da ordem publica, pda gravidade da conduta em tese praticada e por
indicarem dedicac@o a narcotraficancia com red risco de reiteracao.

Recur so ordinario desprovido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao recurso.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribero Dantas votaram com 0 Sr. Ministro Relator.
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Bradllia (DF), 02 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 62.071 - MG (2015/0178693-4)

RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de recurso
ordin&io em habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de MICHEL
MARIO DE NOVAIS contra v. acordo prolatado pelo eg. Tribunal de Justica do Estado
de Minas Gerais, no HC n° 1.0000.15.032763-3/000.

Depreende-se dos autos que o recorrente fol preso em flagrante pela prética,
em tese, do ddito capitulado no atigo 33 da La n.° 11.343/2006, sendo sua priséo
convertida, posteriormente, em preventiva

Irresgnada a defesa impetrou habeas corpus perante o eg. Tribund a quo, o

qua, a unanimidade, denegou a ordem, em acordao assm ementado:

"HABEAS CORPUS - PRISAO EM FLAGRANTE DELITO -
TRAFICO DE SUBSTANCIA ENTORPECENTE -APREENSAO DE
RAZOAVEL QUANTIDADE DE DROGA - APREENSAO DE BALANCA
DE PRECISAO - NECESSIDADE DA CONSTRICAO PARA GARANTIA
DA ORDEM E SAUDE PUBLICAS - DECISAO FUNDAMENTADA -
LIBERDADE PROVISORIA - IMPOSSBILIDADE - IMPOSCAO DE
MEDIDAS CAUTELARES DIVERSAS DA PRISAO - INVIABILIDADE. 01.
Tem-se a periculosdade concreta, capaz de justificar a manutencdo da
prisio processual, quando apreendidas com o0 paciente razoave
quantidade de droga (140,989 de maconha), além de uma balanca de
precisdo. 02. Encontrando-se a decisdo fundamentada, concretamente, na
necessidade da prisio processual para a garantia da ordem publica, ndo
ha falar-se na aplicacdo das medidas cautelares elencadas no novel art.
319 do CPP" (fl. 52).

Dai o presente recurso ordinario, no qud o recorrente aduz que edtaria
configurado o condrangimento ilegd em decorréncia da fundamentacéo genérica do decreto
preventivo, o qua n&o teria se fundado "[...] em dados concretos e validos extraidos dos
autos' (fl. 65). Defende ainda que seria desproporciond a prisfo cautdar, em razéo da
possibilidade de que, caso venha a ser condenado, tenha a sua pena de prisio subgtituida por
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pena dterndiva ou mesmo fixada em regime menos rigoroso que o fechado, 0 que, em
conjunto, com a primariedade e os bons antecedentes do recorrente e outras condicdes
ubjetivas favoraves, recomendaria a decretacgo de umamedida cautdlar pessod dterndivaa
pris20.

Requer, desta forma, o provimento do presente recurso para revogar a priséo
preventiva, aplicando-se, caso se entenda necessaria, uma medida cautdar pessod diversa do
carcere.

A liminar foi indeferidads fls 82-83.

O d. Minigério Pdblico Federd, as fls 94-95, opinou pelo ndo conhecimento
do writ, mas pela concessdo da ordem de oficio, pararevogar a prisio preventiva

E o rdaodrio.
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RECURSO EM HABEAS CORPUSN° 62.071 - MG (2015/0178693-4)
EMENTA

RECURSO ORDINARIO EM HABEAS
CORPUS. TRAFICO DE ENTORPECENTES.
FLAGRANTE CONVERTIDO EM PREVENTIVA.
ALEGADA AUSENCIA DE FUNDAMENTAGCAO
DA PRISAO. SEGREGAGAO FUNDAMENTADA
NA GARANTIA DA ORDEM PUBLICA.
QUANTIDADE DA DROGA APREENDIDA.
RECURSO ORDINARIO DESPROVIDO.

| - A prisso cautdar deve ser condderada
excegdo, ja que, por meo desta medida, priva-se o réu
de su jus libertatis antes do pronunciamento
condenatorio definitivo, consubstanciado na sentenca
trandtada em julgedo. E por isso que td medida
condritiva O se judifica caso demondrada sua red
indispensabilidade para assegurar a ordem publica, a
indrucéo aimind ou a gplicacéo da le pend, ex vi do
atigo 312 do Cddigo de Processo Pend. A pristo
preventiva, portanto, enquanto medida de naureza
cautdar, ndo pode ser utilizada como indrumento de
puni¢ao antecipada do indiciado ou do réu, nem permite
complementac@o de sua fundamentacZo pelas indéncias
superiores (HC n. 93.498/MS, Segunda Turma, Rd.
Min. Celso de M éello, DJe de 18/10/2012).

Il - Na hipétese, o decreto prisond encontra-se
devidamente fundamentado em dados concretos
extraidos dos autos, notadamente a expressiva
quantidade de entorpecente gpreendido em poder do
recorrente (140,98 g de maconha) e a forma em que
estd acondicionada, circunstancias aptas a judificar a
Imposicéo da medida extrema para garantia da ordem
publica, pela gravidade da conduta em tese praticada e
por indicarem dedicacéo a narcotraficancia com red
rsco de reiteracao.

Recur so ordinario desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Pretende o recorrente, por
meio do presente recurso ordinaio em habeas corpus, em sintese, que se reconheca o
condrangimento ilegd condstente na ausincia de fundamentacéo da r. decisfo de primera
ingéndia que decretou a preventiva.  Contudo, da andise dos autos, verifico que o presente
recurso ndo mer ece provimento.

Acerca do tema, inda condgnar, inidamente, que a priséo cautdar deve ser
consderada excecdo, ja que, por meo desta medida, privarse 0 réu de seu jus libertatis
antes do pronunciamento condenatdrio definitivo, consubstanciado na sentenca tranditada em
julgado. E por isso que td medida condritiva SO se judifica caso demonstrada sua red
indigpensabilidade para assegurar a ordem publica, a ingrugdo aimind ou a gplicagéo da le
pend, ex vi do artigo 312 do Cadigo de Processo Pend.

Nesse sentido € a sedimentada jurisorudéncia desta eg. Corte: AgRg no
RHC n. 47.220/MG, Quinta Turma, Rd. Min. Regina Helena Costa, DJe de 29/8/2014;
RHC n. 36.642/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de
29/8/2014; HC n. 296.276/MG, Quinta Turma, Re. Min. Marco Aurédio Bellizze, DJe de
27/8/2014; RHC n. 48.014/MG, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe de
26/8/2014.

Td adverténcia, todavia, ndo se golica a0 caso em exame, notadamente se
consderada a expressva quantidade de droga apreendida na resdéncia do recorrente, bem
como a sua epecid forma de acondicionamento: 140,98 g (cento e quarenta gramas e
noventa e oito centigramas) de maconha dispostos em 79 invilucros plasticos
(buchas).

Transcrevo, a ssguir, 0 seguinte excerto da r. decisdo que decretou a priséo

cautdar, in verbis;

“Inicialmente, verifico que o flagrante encontra-se em ordem, &s que
preenche os requisitos formais, razio pela qual o HOMOLOGO.

Quperada essa fase, resta deliberar acerca da necessidade da conversao da
prisdo em flagrante em preventiva ou da concessdo de liberdade provisoria com ou sem
fianca o0 que, entendo, no momento, ser a primeira, a medida mais ajustada para os
fatos acontecidos. Explico:
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E que, compulsando os autos, verifico que se encontram presentes a prova
da existéncia do crime e indicios suficientes de autoria, consubstanciados no APFD,
especialmente, devido a grande quantidade de droga apreendida, 79 (setenta e nove)
invélucros pléasticos, pesando 148, 98 g (cento e quarenta e oito gramas e noventa e oito
centigramas) - de maconha, consoante laudo preliminar defl. 13.

Dessa forma, mostra-se necessaria a decretacdo da prisdo preventiva -
com o escopo de resguardar a ordem publica - , €is que, a meu ver, ndo seria 0 caso, por
ora, da aplicacéo de outra medida cautelar sendo a prisao.

Nao bastasse iss0, encontra-se se preenchido o requisito estipulado no art.
313, |, do Cadigo de Processo Penal, es que a pena maxima do delito em comento
supera o limite de 04 (quatro) anos.

Concluo, pais, que resta autorizada a medida excepcional prevista no art
312 do Cdbdigo de Processo Penal, para o fim de dar aos fatos o tratamento severo e
eficiente que merece” (fl. 25).

Deve-se resdtar, pois, consderada a r. decisio de primera indéncia que
decretou a prisho preventiva do recorrente, que a manutencdo da segregacéo cautelar
encontra fundamento, precipuamente, na necessidade de garantia da ordem e da salde
publicas, nos termos do caput do art. 312 do Codigo de Processo Pend, em razéo da
ggnificativa quantidade de entorpecentes gpreendidos e do seu especid acondicionamento,
circungt@ncias aptas a demondrar a gravidade concreta da conduta incriminada e a dedicacéo
anarcotraficancia, com o correlato risco de reiteracéo dditiva

A jurisprudéncia desta corte tem autorizado a referida medida em casos
smdhantes

HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE RECURSD
PROPRIO. DESCABIMENTO. TRAFICO ILICITO DE
ENTORPECENTES E ASSOCIACAO PARA O TRAFICO.

1) NEGATIVA DE AUTORIA E DESCLASSFICACAO
PARA USO. INADEQUACAO DA VIA ELEITA.

2) EXCESSO DE PRAZO NO ENCERRAMENTO DA
INSTRUCAO. INOCORRENCIA. PROCESSO COM REGULAR
TRAMITACAO. INEXISTENCIA DE DESDIA DO MAGISTRADO.
INSTRUCAO ENCERRADA. SUMULA N. 52 DO SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA - STJ.

3) PRISAO PREVENTIVA. REVOGACAO.
IMPOSSBILIDADE. FUNDAMENTACAO IDONEA. GARANTIA DA
ORDEM PUBLICA. PERICULOSDADE CONCRETA DO PACIENTE.
EXISTENCIA DE CONDICOES PESSOAIS FAVORAVEIS NAO IMPEDE
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A DECRETACAO DA CUSTODIA CAUTELAR. AUSENCIA DE
CONSTRANGIMENTO ILEGAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.
[...]

- Esta Corte Superior tem entendimento pacifico de que a
custodia cautelar possui natureza excepcional, somente sendo possivel
sua imposicdo ou manutencdo quando demonstrado, em decisdo
devidamente motivada, o preenchimento dos pressupostos previstos no
art. 312 do Cédigo de Processo Penal - CPP.

- As instancias ordinarias, soberanas na analise dos fatos,
entenderam que restou demonstrada a periculosidade concreta da
paciente, tendo o Magistrado de primeiro grau destacado a quantidade
de droga encontrada - cerca de 636 gramas de maconha -, além da forma
de acondicionamento das substancias e da apreensio de uma balanca de
precisio, 0 que demonstra O risco que representa ao meio social,
recomendando a sua custédia cautelar para garantia da ordem publica.

- O entendimento do STJ € firme no sentido de que a
presenca de condigdes pessoais favoraveis, como primariedade, domicilio
certo e emprego licito, ndo impedem a decretacdo da prisdo cautdar,
notadamente se ha nos autos elementos suficientes para judtificar a
segregacao preventiva.

Habeas corpus ndo conhecido” (HC n. 321.836/RJ, Sexta
Turma, Rd. Minidro Ericson Maranho - Desembargador convocado do
TJSP, DJe de 9/10/2015, grife).

"HABEAS CORPUS IMPETRACAO ORIGINARIA.
SUBSTITUICAO AO RECURSD ORDINARIO. IMPOSSBILIDADE.
RESPEITO AO SSTEMA RECURSAL PREVISTO NA CARTA MAGNA.
NAO CONHECIMENTO.

1. A Primara Turma do Supremo Tribunal Federal,
buscando dar efetividade as normas previstas na Congtituicdo Federal e
na Le 8.038/90, passou a ndo mais admitir o mango do habeas corpus
originario em substituicdo ao recurso ordinério cabivel, entendimento que
foi adotado por este Superior Tribunal de Justica.

2. O constrangimento apontado na inicial serd analisado, a
fim de que se verifique a existéncia de flagrante ilegalidade que justifique
a atuacao de oficio por este Superior Tribunal de Justica.

TRAFICO DE DROGAS PRISAO EM FLAGRANTE
CONVERTIDA EM PREVENTIVA. SEGREGACAO FUNDADA NO ART.
312 DO CPP. DIVERSDADE, NATUREZA ALTAMENTE DANOSA,
FORMA DE ACONDICIONAMENTO E QUANTIDADE DE DROGA
ENCONTRADA. POTENCIALIDADE LESVA DA INFRA(;AO.
PETRECHOS  UTILIZADOS  PARA @) NARCOTRAFICO.
GRAVIDADE CONCRETA. NECESS DADE DE
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ACAUTELAMENTO DA ORDEM E SAUDE PUBLICA.
CUSTODIA JUSTIFICADA E NECESSARIA. COACAO ILEGAL
NAO DEMONSTRADA.

1. N&o ha ilegalidade na manutencéo da prisdo preventiva
quando demonstrado, com base em fatores concretos, que a segregacao
£ modtra necessdria, dada a gravidade concreta da conduta
incriminada.

2. A natureza altamente lesva, a forma de
acondicionamento e a quantidade de substancias entorpecentes
apreendidas em poder do paciente - 100 por¢des de crack e 33 porgdes de
cocaina, devidamente embaladas para a venda ilicita - bem como as
circunstancias em que se deu a prisdo em flagrante - apds denuncias no
sentido de que o paciente estava embalando drogas na sua residéncia,
local onde foram encontradas também duas balancas de precisdo - bem
demonstram a periculosidade social do acusado e a gravidade concreta
do delito que Ihe é imputado, autorizando a concluséo pela necessidade
da segregacéo para a garantia da ordem e saude publica.

3. Condigdes pessoais favoraveis ndo tém, em principio, 0
conddo de, isoladamente, ensgjar a revogacao da prisio preventiva, se ha
nos autos elementos suficientes a demonstrar a necessidade da custédia
anteci pada.

4. Habeas corpus ndo conhecido® (HC n. 268.128/GO,
Quinta Turma, Rd. Minigro Jorge M ussi, DJe de 18/12/2013).

Fndmente, cumpre ressdtar ao ora recorrente que néo se modra cabive, na
presente via, a discussdo acerca de eventual possibilidade de uma fixaggo de pena em
regime menos rigoroso que o fechado e sua subgtituicdo por pena redritiva de direitos, em
caso de suposta condenacdo, uma vez que tédo somente no pProprio processo € que sera
possivd uma cognicdo exauriente dos fatos, a posshilitar, diante dos dementos colhidos
durante a instrucdo arimind, a andise do eventud quantum de pena e regime a ser fixado na
hipdtese,

Sobre o tema, indusve, ja se pronunciou esta eg. Corte, no sentido de que
"Nao ha como, em sede de recurso ordinario em habeas corpus, concluir que o réu serd
beneficiado com a aplicagéo do art. 33, § 4° da Lei 11.343/06, ou com a substituicdo da
pena corporal por redtritivas de direito, sobretudo diante do seu histérico criminal,

assm, inviavel afirmar que a medida extrema é desproporcional em relacdo a eventual
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condenacao que o recorrente poderd vir a sofrer no final do processo que a prisio visa
acautelar” (RHC n. 49.863/MG, Quinta Turma, Re. Minidro Jorge Mussi, DJe de
18/9/2014).

Ante 0 exposto, NeYo provimento ao recurso;

E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

Numero Registro: 2015/0178693-4 PROCESSO ELETRONICO RHC 62.071/MG
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 03276335120158130000 0696150036418 10000150327633 10000150327633000
10000150327633001 20150078342200023 3276335120158130000 696150036418

EM MESA JULGADO: 02/02/2016

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : MICHEL MARIO DE NOVAIS (PRESO)
ADVOGADO : DEFENSORIA PUBLICA DO ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes Previstos na Legislagcdo Extravagante - Crimes de Tréfico llicito e
Uso Indevido de Drogas - Tréfico de Drogas e Condutas Afins

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar o processo em epigrafe na sessédo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao recurso."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgdl de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



