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AgRgno RECURSO ESPECIAL N°1.296.278 - RS (2011/0286085-0)

RELATOR : MINISTRO FELIX FISCHER
AGRAVANTE : ASDAR
ADVOGADO : NEREU LIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACIDENTE DE TRANSTO.
TRIBUNAL DO JURI. CONDENACAO POR TRES HOMICIDIOS
CONSUMADOS E DOIS TENTADOS. DOLO EVENTUAL. ALEGADA
VIOLACAO AO ARTIGO 619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. SUMULA
284/STF. INCOMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. INOCORRENCIA,
ALTERAGCAO DAS PREMISSAS FATICAS FIRMADAS PELA INSTANCIA
ORIGINARIA. SUMULA 07/STJ E SUMULA 279/STF. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALIENA 'C' DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL.
AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. DESCABIMENTO. DECISAO EM
CONSONANCIA COM A ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DO STJ E DO
STF. AGRAVO DESPROVIDO.

| - "A decisdo do Tribunal de origem que admite, ou ndo, O recurso
especial ndo vincula o juizo de admissibilidade desta Corte Superior. Registre-se
que a apreciacao da insténcia a quo € provisoria, recaindo o juizo definitivo sobre
este Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e em relacdo ao mérito."
(AgRg no AREsp n. 738.066/SC, Quarta Turma, Rd. Min. Marco Buzz, DJe de
30/11/2015).

II - No que concerne a degada violacdo ao digposto no art. 619 do Cdodigo de
Processo Pend, indde 0 enunciado Sumular 284/STF, uma vez que o recorrente ndo
demongra precisamente de que forma teria ocorrido a violagdo a td digpostivo,
limitando-se a d@irmar que a Corte a quo deixou de enfrentar as questOes trazidas.

Il - O v. acorddo recorrido, a0 examinar a questdo pertinente a degada
incompeténcia do Tribund do Jiri para o julgamento da causa, reportou-se as razoes
gue deram suporte ao anterior julgamento do recurso em sentido edtrito interposto contra
a sentenca de prondincia e reiterou ser hipdtese de configuracéo de dolo eventud.

IV - Ademas "a apdacdo lastreada no art. 593, Ill, d, do Codigo de
Processo Penal (decisdo dos jurados manifestamente contraria a prova dos autos)
pressupde, em homenagem a soberania dos veredictos, decisdo dissociada das
provas amealhadas no curso do processo. Optando os jurados por uma das ver sbes
factiveis apresentadas em plenério, impde-se a manutencdo do quanto assentado
pelo Consalho de Sentenca. Precedentes’ (HC n. 232.885/ES, Sexta Turma, Rd.
Min. Sebastido Reis Junior, DJe de 28/5/2015).

V - No caso dos autos, o Tribund do Jri reconheceu o dolo eventud na
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conduta do recorrente que, dirigindo a 162 kmv/h, em via urbana de intenso movimento,
provocou acidente de trangto que resultou namorte de trés pessoas.

VI - Ainda que superados os limites processualis imposios pelo procedimento
previsto para o Tribund do Jri, o recurso especid ndo serd cabive quando a andise da
pretensdo recursd deduzida exigir o reexame do quadro fatico-probatdrio, sendo
vedada a modificaggo das premissas féticas firmadas nas ingéncias ordinérias no ambito
dos recursos extraordindrios (SUmula07/STJ e SImula279/STF).

VIl - O recurso especid interposto pea dinea "¢’ do permissvo condituciond
néo se revela cabivd quando ausente a amilitude fatica entre as decisdes comparadas.
No caso dos autos, o recorrente gponta a exiséncia de julgados que desclassficaram
para conduta culposa delitos de trangto cometidos por motoristas dcoolizados em
diferentes Stuaghes falicas A auséncia de dmilitude entre as Stuagbes expostas
inviabiliza.o conhecimento do gpelo raro. (Precedentes).

Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da Quinta Turma do Superior Tribund de Judtica, por unanimidade,
negar provimento ao agravo regimentd.

Os Srs. Minigros Jorge Muss, Gurgd de Faria, Reynddo Soares da Fonseca e
Ribeiro Dantas votaram com 0 Sr. Minigro Relator.

Bradilia (DF), 02 de fevereiro de 2016 (Data do Julgamento).

Minigro Fdix Fscher
Reator
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RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Tratase de agravo
regimentd interposto por A. S. da R. contra a deciséo, de minhalavra, que negou ssguimento
a0 recurso especid deduzido.

Em suas razdes, 0 recorrente traz 0s seguintes argumentos (fls
1.501-1.504):

"[...] Ao negar seguimento ao Recurso Especial, a decisdo do Ministro
Relator teve por fundamento, em sintese, 0s seguintes argumentos:

|. Deficiéncia de fundamentacéo no que concerne a afronta ao art. 619 do
CPP (SUmula 284 do STF);

Il. Soberania dos veredictos do Tribunal do Jari, coeréncia entre os
elementos de prova produzidos nos autos e a r.conclusdo alcancada pelos jurados e
reexame do quadro fatico-probatério, no que tange a negativa de vigéncia ao art. 302,
caput, da Lei n°9.503/97 e art. 18, I, § tnico, do CP;

[1l. Ndo se revela possivel a constatacdo da similitude fética entre as
Situagdes em andlise, especialmente diante da necessidade de revolvimento da matéria
fatica e probatéria, no ponto em que o recurso foi interposto pela alinea 'c' do
permissivo constitucional.

Entretanto, com a devida vénia a decisdo atacada, 0s argumentos
levantados ndo merecem prosperar. Conforme se observa no Recurso Especial
defensivo, foram preenchidos os requisitos de admisshilidade. Houve o devido
preguestionamento da matéria discutida e foi demonstrado o cabimento do recurso, sem
a necessidade de revolvimento probatério. Salienta-se que ao analisar a admissibilidade
do presente recurso, o 2° Vice Presidente do Tribunal de Justica do Ro Grande do Qul,
assim afirmou:

'O recurso redne condicdes de seguimento pela divergéncia
jurisprudencial. Importante mencionar, inicialmente, que a matéria, objeto do dissidio,
ndo implica na analise da prova ou das circunstancias faticas de cada demanda, mas,
sm, refere-se a aplicacdo e interpretacdo dos conceitos juridicos de dolo eventual e
culpa no tocante ao acidente de transito. De fato, restou caracterizada a divergéncia
entre o julgado recorrido e a decisao do Tribunal de Justica de Sdo Paulo trazida como
paradigma (Recurso em Sentido Estrito n. 255.231-3/0). Na presente demanda, o
Colegiado entendeu presente o dolo eventual considerando que os elementos faticos
(velocidade exagerada, conjugada com o local do acidente — via urbana de intenso
movimento) teriam dado ao réu a quase-certeza de que o evento ocorreria, 0 que seria
suficiente para afastar a forma culposa. No acordéao colacionado, cuja situacéo fatica
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era ainda mais pregudicial ao acusado (motorista alcoolizado, em alta velocidade,
automovel em péssimas condigdes para circulacdo), as circunstancias foram examinadas
sob os contornos da imprudéncia e da negligéncia, afastada a idéa de que ee tenha
pretendido deliberadamente matar a vitima ou assumido o risco de tal resultado lesivo.
Enfim, concluiu o julgado que é preciso mais que 0 sSmples assumir o0 risco para
caracterizar o dolo eventual no delito de transito, ndo podendo ser minimizado o
elemento volitivo, o que leva a um conceito menos eastico de dolo eventual. Portanto,
restou perfeitamente caracterizada a divergéncia de interpretacéo entre as decisies
sobre a tese juridica em questdo. E, restando atendidas as determinacBes previstas no
art. 541, paragrafo unico, do CPC, e art. 255 e paragrafos do RISTJ, que exigem a
transcricdo dos trechos dos arestos divergentes e o cotgjo analitico entre as
circunstancias que identifiqguem ou assemelhem os casos confrontados (RT 654/07; RSTJ
24/457, 27/467, 28/19), recomendavel que se dé seguimento ao recurso especial, a fim de
que a questdo sub judice sgja dirimida pelo Superior Tribunal de Justica. Com isso,
desnecessario 0 exame das demais matérias suscitadas, porquanto a apreciacio sera
devolvida, por inteiro, ao Superior Tribunal de Justica, conforme preceituam as SImulas
n° 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.'(grifou-se)

N&o ha que se falar em incidéncia da Simula n° 284, do STF, uma vez que
foram refutadas, de maneira clara e objetiva, as razes inerentes a violagdo ao art. 619,
do Codigo de Processo Penal. Inclusive, a fim de realizar impugnacdo mais direta ao
fundamento utilizado pela Terceira Camara Criminal do Tribunal Galcho, a defesa se
preocupou em transcrever no topico das razdes do Recurso Especial o respectivo trecho
do fundamento utilizado no Acordéo impugnado, atacando todos os argumentos da
decisio recorrida.

A decisdo do Ministro Relator salientou a necessidade de revolvimento
probatorio, o que contraria a SImula n® 7, do STJ. Contudo, ndo ha necessdade de
revolvimento da matéria fatica probatéria para que sejam aplicados corretamente os
dispositivos legais suscitados. A defesa apontou, claramente, no Recurso Especial as
ofensas aos dispostivos infraconstitucionais constantes do Acorddo recorrido e
apresentou fundamentos juridicos que proporcionam o enfrentamento das questdes
eminentemente de direito, ndo se fazendo incidir, portanto, o obice da Simula n® 7, do
STJ.

Assim sendo, em respeito ao principio constitucional do devido processo
legal, o presente recurso deve ser analisado pelo colegiado, visto estarem presente todos
0s requisitos de admissibilidade.

Ressalta-se que a pretensdo do recorrente € 0 conhecimento e o
provimento do recurso interposto, com 0O intuito de que sga uniformizada a
Interpretacdo e a correta aplicacio dos dispositivos legais referidos, e ndo o reexame de
prova, tampouco rediscutir osfatos."

Busca, a0 find, o provimento deste recurso de agravo para que sga dado
provimento ao recurso especid interposto.
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EMENTA

PENAL. PROCESSUAL PENAL. ACIDENTE
DE TRANSITO. TRIBUNAL DO JURI.
CONDENACAO POR TRES HOMICIDIOS
CONSUMADOS E DOIS TENTADOS. DOLO
EVENTUAL. ALEGADA VIOLACAO AO ARTIGO
619 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL.
SUMULA  284/STF. INCOMPETENCIA DO
TRIBUNAL DO JURI.  INOCORRENCIA.
ALTERACAO DAS PREMISSAS FATICAS
FIRMADAS PELA INSTANCIA ORIGINARIA.
SUMULA 07/STJ E SUMULA 279/STF. RECURSO
ESPECIAL INTERPOSTO PELA ALIENA 'C' DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. AUSENCIA
DE SIMILITUDE FATICA. DESCABIMENTO.
DECISAO EM CONSONANCIA COM A
ORIENTACAO JURISPRUDENCIAL DO STJ E
DO STF. AGRAVO DESPROVIDO.

| - "A decisdo do Tribunal de origem que
admite, ou ndo, o recurso especial ndo vincula o
juizo de admissbilidade desta Corte Superior.
Registre-se que a apreciacéo da instancia a quo é
provisoria, recaindo o juizo definitivo sobre este
Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e
em relacdo ao mérito." (AgRg no ARE n.
738.066/SC, Quarta Turma, Rd. Min. Marco Buzz,
DJe de 30/11/2015).

[l - No que concerne a degada violacdo a0
disposto no art. 619 do Cddigo de Processo Pend,
indde 0 enunciado Sumular 284/STF, uma vez que o
recorrente ndo demondtra precisamente de que forma
teria ocorrido a violacdo a td dispostivo, limitando-se a
dirmar que a Corte a quo dexou de enfrentar as
questOes trazides.

1l - O v. acdrddo recorrido, a0 examinar a
guestéo pertinente a degada incompeténcia do Tribund
do JXri para o julgamento da causa, reportou-se as
razdes que deram suporte ao anterior julgamento do
recurso em sentido edtrito interposto contra a sentenca
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de pronlincia e reiterou ser hipdtese de configuracéo de
dolo eventud.

IV - Ademas, "a apelacéo lastreada no art.
593, Ill, d, do Cédigo de Processo Penal (decisdo
dos jurados manifestamente contraria a prova dos
autos) pressupfe, em homenagem a soberania dos
veredictos, decisio dissociada das provas
amealhadas no curso do processo. Optando os
jurados por uma das versdes factiveis apresentadas
em plendrio, impde-se a manutencdo do quanto
assentado pelo Consalho de Sentenca. Precedentes’
(HC n. 232885ES, Sexta Turma, Rd. Min.
Sebastido Reis Junior, DJe de 28/5/2015).

V - No caso dos autos, o Tribund do X
reconheceu 0 dolo eventud na conduta do recorrente
que, dirigindo a 162 knvh, em via urbana de intenso
movimento, provocou acidente de trangto que resultou
namorte de trés pessoas.

VI - Ainda que superados os limites processuas
Impaostos pe o procedimento previsto para o Tribund do
Jiri, o recurso especid ndo sera cabivd quando a
andise da pretensdo recursal deduzida exigir o reexame
do quadro fé&ico-probatdrio, sendo vedada a
modificacdo das premissas féicas firmedas nas
indéncias  ordindrias no  amhbito dos  recursos
extraordinarios (SUmula07/STJ e SImula279/STF).

VII - O recurso especid interposto peladinea"c"
do pemissvo conditucond n&o se reveda cabivd
guando ausente a gmilitude faica entre as decisbes
comparadas. No caso dos autos, o recorrente aponta a
exigéncda de julgados que desdlassficaclam para
conduta culposa dditos de trangto cometidos por
motorigtas dcoolizados em diferentes Situages féticas.
A austncda de smilitude entre as Stuagbes expostas
invidbliza o conhedmento do agpdo  raro.
(Precedentes).

Agravo regimenta desprovido.

VOTO
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O EXMO. SR. MINISTRO FELIX FISCHER: Presentes 0s pressupostos

597

L

de admissbilidade, conhego do agravo.

No entanto, tenho que 0 pleito ndo merece provimento, uma vez que a
questéo fo toda decidida com base na orientacdo jurigorudencid que prevalece no ambito
desta Corte Superior de Justicae do eg. Supremo Tribund Federd.

De outro lado, vae rememorar que "A decisdo do Tribunal de origem que
admite, ou ndo, o recurso especial ndo vincula o juizo de admissibilidade desta Corte
Quperior. Registre-se que a apreciacdo da instdncia a quo € provisdria, recaindo o juizo
definitivo sobre este Sodalicio, quanto aos requisitos de admissibilidade e em relacéo ao
mérito” (AgRg no AREsp n. 738.066/SC, Quarta Turma, Rd. Min. Marco Buzz, DJe de
30/11/2015).

Asim, a admissdo do recurso pela eg. Corte de origem, ao contrario do que
airma o recorrente, ndo implica, necessariamente, na conclusdo de que todos os pressupostos
recursais foram preenchidos, pois, conforme destacado, [ ...] € competéncia exclusiva desta
Casa a analise definitiva de admissibilidade do recurso. Precedentes [...]" (AgRg no
AREsp n. 727.904/AL, Quinta Turma, Re. Min. Gurgd de Faria, DJe de 16/11/2015).

Superada essa questdo, tenho que 0 recurso No merece prosperar e a deciséo

agravada, a sguir transcrita, deve ser mantida por seus proprios fundamentos

"No que concerne a afronta ao que dispde o art. 619 do CPP, o recorrente
narra que 'os embargos de declaracdo opostos em favor do recorrente objetivavam que
o Tribunal a quo enfrentasse as questdes arguidas na apelacéo e suprisse as omissoes
existentes no julgado, prequestionado a matéria’. No entanto, segundo alega, ‘o Tribunal
de Judtica do Estado do Rio Grande do Qul preferiu ndo enfrentar as questoes
suscitadas, ferindo dessa forma o art. 619 do Cadigo de Processo Penal’ (fl 1333, e-STJ).

Nesse ponto, O recurso ndo merece prosperar, pois O recorrente Nao
demonstra precisamente de que forma teria ocorrido a violagéo ao art. 619 do CPP,
limitando-se a afirmar que a Corte a quo deixou de enfrentar as questdes trazdas.

Por isso, e no que toca a esse tdpico, necessrio se faz reconhecer a
deficiéncia de fundamentacdo no apelo especial, razdo pela qual incide a espécie a
Simula 284 do eg. Supremo Tribunal Federal, que dispbe ser ' [...] inadmissivel
recurso quando a deficiéncia de sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensao
da controvérsia'.

Nesse sentido:
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'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. HOMICIDIO
QUALIFICADO. ARGUIDA VIOLACAO AO ART. 619 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. OMISSAO NAO CONFIGURADA. ALEGADA NEGATIVA VIGENCIA AO
ART. 593 DO CPP. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. INCIDENCIA DA SUMULA
N° 284 DO PRETORIO EXCELSO. TESE DE INIDONEIDADE DA PROVA
TESTEMUNHAL QUE EMBASOU A CONDENACAO. NECESS DADE DE REEXAME
DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. INVIABILIDADE. VERBETE SUMULAR N.°
7 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO. INVIABILIDADE.
VERBETE SUMULAR N° 7 DESTA CORTE. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

[...]

3. A despeito da alegacdo de negativa de vigéncia ao art. 593 do Cddigo
de Processo Penal, o recurso especial padece de adequada fundamentacdo, ja que o
Recorrente limitou-se a arguir a suposta contrariedade, ndo tendo, todavia,
demonstrado suficientemente de que maneira 0 acérddo recorrido teria violado o
mencionado dispositivo legal. Incidéncia da Simula n.° 284 do Supremo Tribunal
Federal.

[...]

6. Agravo regimental desprovido' (AgRg no AgRg no ARESp 488.774/P,
Quinta Turma, Rd. Min. Laurita Vaz, DJe de 2/9/2014).

'PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. OFENSA AO ART. 387, IV, DO CPP. (I) - AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 211/STJ, 282/STF E 356/STF. (I1) - AUSENCIA
DE RAZOES JURIDICAS DA VULNERACAO. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
SUMULA 284/STF. CONTRARIEDADE AO ART. 33, § 20, "C", DO CP. (I) - TESE
JURIDICA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. (II) - REGIME INICIAL. PENA
INFERIOR A 4 ANOS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS DESFAVORAVEIS FIXACAO
DO REGIME SEMI-ABERTO. POSSBILIDADE. VILIPENDIO AO ART. 5°, XL, DA CF.
MATERIA CONSTITUCIONAL. NAO CABIMENTO. AGRAVO REGIMENTAL A QUE
SE NEGA PROVIMENTO.

[...]

2. Aplicavel o enunciado 284 da SUmula do Supremo Tribunal Federal
quando o recorrente, apesar de apontar o dispositivo legal, ndo indica precisamente as
razdes juridicas pelas quais considerou violada a norma.

[...]

5. Agravo regimental a que se nega provimento' (AgRg no REsp
1438161/RN, Sexta Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 4/8/2014).

A aplicacéo do referido enunciado em casos como o dos autos também é
adotada pelo col. Supremo Tribunal Federal:

'AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSD EXTRAORDINARIO COM
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AGRAVO. DIREITO CIVIL. AUSENCIA DE QUESTAO CONSTITUCIONAL. [..] A
parte recorrente ndo apontou, de forma clara e concreta, as razoes pelas quais seria
cabivel a interposicdo do recurso extraordinario pelo art. 102, 11, ¢, da Constituic&o.
Incidéncia da Simula 284/STF. Agravo regimental a que se nega provimento' (ARE
794733 AGR, Primeira Turma, Rdl. Min. Roberto Barroso, DJe de 24/9/2014).

L

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
ADMINISTRATIVO. TRANSPORTE PUBLICO COLETIVO URBANO. GRATUIDADE A
IDOSOS RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO COM BASE NAS ALINEAS A,
C E D DO INCISO Il DO ART. 102 DA CONSTITUICAO. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO APELO EXTREMO. SUMULA 284 DO SIF.
INOCORRENCIA DE CONFLITO DE COMPETENCIA LEGISLATIVA. AGRAVO A
QUE SE NEGA PROVIMENTO. | - E deficiente a fundamentag&o do recurso que néo
particulariza de que forma ocorreu a alegada ofensa a Consgtituicdo. Incidéncia da
SQimula 284 do STF. [...] Il - Agravo regimental a que se nega provimento' (Al 833240
AgR, Segunda Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe de 25/2/2014).

Assim, no ponto, O recurso NAo merece provimento.

No segundo tépico de seu recurso, 0 requerente, com apoio ho que dispde
o art. 564, |, do CPP, busca a nulidade de seu julgamento, pois, segundo entende, foi
realizado por juizo incompetente para tanto. Nesse ponto, aduz que ndo deveria ter sdo
julgado pelo Tribunal do Jari, mas por Juiz Sngular, 'porquanto a matéria dos delitos de
trAnsito estd prevista na Lel n.° 9503/97'. Assm, por sua linha de interpretacdo, houve
negativa de vigéncia ao art. 302, caput, da Lei 9.503/97 e, também, ao que dispde o art.
18, 11, § tnico, do Codigo Penal.

Osreferidos dispositivos possuem a seguinte redacao:

'Art. 302 - Praticar homicidio culposo na direcdo de veiculo automotor:

Penas - detencao, de dois a quatro anos, e suspensao ou proibicdo de se
obter a permissdo ou a habilitacdo para dirigir veiculo automotor'

‘Art. 18 - Dizocrime: [...]

Il - culposo, quando o agente deu causa ao resultado por imprudéncia,
negligéncia ou impericia. Paragrafo Unico - Salvo os casos expressos em lel, ninguem
pode ser punido por fato previsto como crime, sendo quando o pratica dolosamente

O recorrente destaca que 'a negativa de vigéncia aos dispositivos acima
transcritos ocorreu na medida em que se manteve a condenacéo por dolo eventual
quando o correto seria 0 acolhimento da forma culposa’ (fl. 1334, e-STJ).

No caso dos autos, o col. Tribunal de Justica a quo, ao examinar esse
especifico ponto do recurso de apelacdo, reportou-se as consideragbes que
fundamentaram o julgamento do recurso em sentido estrito interposto contra a r.
sentenca de prondncia.

Na ocasido, consignou:

[...] Embora isso, dizse ja exaustivamente debatida a matéria
envolvendo a tipificac&o dos crimes estudados no processo, assm também a alegacéo de
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gue desobedecido o principio da indivisihilidade da acdo penal, por ndo denunciado o
condutor do outro veiculo envolvido no evento.

A proposito, no que articulado quando o julgamento foi do recurso
interposto contra a decisdo de pronuncia afirmou-se, em relacdo aquela primeira
questéo, que havia nos autos '[ ...] evidéncias que, ao menos em principio, sustentam as
afirmagbes da denlncia. A primeira delas vem do que se pode retirar dos danos
causados nos veiculos envolvidos, atipicas, sem duvida, para colisdes ocorridas entre
veiculos que trafeguem em vel ocidades ndo superiores a 80 knvh; a segunda, o conteido
do laudo pericial das folhas 170-182, emitido por expertos que concluiram que o Audi
trafegava a uma velocidade ndo inferior a 162knvh. Mesmo gque em especiais condigoes,
o elemento velocidade nédo sga, se isolado, o determinante para que visualizado dolo na
conduta, no presente caso para isso ele se presta, 0 que decorrente do se saber que 0
fato se deu emvia urbana, na confluéncia entre as avenidas Assis Bras| e Sertdrio, nesta
Capital.

Ora, desenvolver, em vias urbanas, vel ocidade que supere em duas vezes a
maxima permitida para a maioria das rodovias nacionais, a meu sentir, ultrapassa, em
muito, os limites definidos pelo conceito de culpa, que marca a maioria dos eventos
ocorridos no transito, e faz atingido o do dolo, ent&o obrigando a que tudo seja avaliado
por outro prisma

Eventual o dolo. A velocidade, aqui evidentemente exagerada, conjugada
com o fato de o desocamento ser em via urbana de intenso movimento, dava ao reu a
quase-certeza de que evento como 0 narrado ocorreria. Desinteressar-se por isso, a meu
ver, 0 que o obriga a responder pelos resultados, do modo como persegue a denincia
[...]" (fls 1.190-1.191, e-STJ).

"Essas conclusdes foram confirmadas quando do julgamento do
recorrente pelo Plenario do Tribunal do Juri, razéo pela qual, em virtude do principio
constitucional da soberania dos veredictos do Tribunal popular, SO se revelam passivels
de alteracdo se completamente dissociadas das provas constantes dos autos. Nesse
sentido, vale relembrar que, em tema de matéria sujeita a competéncia do Tribunal do
Juri, 'Interposto recurso de apelagdo contra a sentenca proferida pelo Tribunal do Juri
sob o fundamento desta ter sido manifestamente contraria a prova dos autos, ao 0rgao
recursal se permite apenas a realizagdo de um juizo de constatacdo acerca da existéncia
ou ndo de suporte probatério para a decisdo tomada pelos jurados integrantes do
Conselho de Sentenca, somente se admitindo a cassacdo do veredicto caso este sga
flagrantemente desprovido de elementos minimos de prova capazes de sustenta-lo' (HC
237.091/DF, Quinta Turma, Rel. Min. Jorge Muss, DJe 26/03/2013).

Por isso, havendo coeréncia entre os elementos de prova produzdos nos
autos e a r. conclusao alcancada pelos jurados impde-se a manutencao do que decidido
na sessao plenaria.

Nesse ponto, destaco ainda os seguintes julgados.

'HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO. NAO CABIMENTO. HOMICIDIO
QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA ABSOLUTORIA. RECURSO
MINISTERIAL. DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS APELO PROVIDO.
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CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO. CONCLUSAO ADOTADA PELOS
JURADOS QUE ENCONTRA AMPARO NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.

1. O Superior Tribunal de Justica, em recentes decisdes, nao tem mais
admitido a utilizacdo do habeas corpus como sucedaneo do meio processual adequado,
Sgja 0 recurso ou a revisao crimnal, salvo em situagbes excepcionais, 0 que aqui se
constata.
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2. A apelacdo lastreada no art. 593, 111, d, do Codigo de Processo Penal
(decisdo dos jurados manifestamente contréria a prova dos autos) pressupbe, em
homenagem a soberania dos veredictos, decisio dissociada das provas amealhadas no
curso do processo. Optando os jurados por uma das versdes factiveis apresentadas em
plenario, impde-se a manutencdo do quanto assentado pelo Conselho de Sentenca.
Precedentes.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida de oficio.’

(HC 232.885/ES, Sexta Turma, Rd. Min. Sebastido Reis Junior, DJe
28/05/2015)

'PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS SUBSTITUTIVO DE
RECURSO ESPECIAL. NAO-CABIMENTO. HOMICIDIO. ABSOLVICAO. APELACAO
INTERPOSTA PELO MINISTERIO PUBLICO. DECISAO MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOSAUTOS. CASSACAO DO VEREDICTO. POSSBILIDADE.
EXCESSO DE LINGUAGEM. ViCIO NAO CONFIGURADO.

[...]

lIl - Quando a decisdo do Consaho de Sentenca do Tribunal do Juri €
manifestamente contraria a prova dos autos, a sua cassacao peo e. Tribunal de Justica
n&o viola a soberania dos veredictos (Precedentes).

IV - Decisdo manifestamente contraria a prova dos autos € aquela que néo
encontra amparo nas provas produzdas, destoando, desse modo, inquestionavel mente,
do acervo probatério.

V - No caso em exame, peo que se depreende do acordao reprochado, a
deciso absolutéria tomada pelo Conselho de Sentenca ndo encontra qualquer apoio no
conjunto probatorio, nem mesmo na ver sdo apresentada pelo acusado.

VI - Invidvel na via eleita proceder a revolvimento de material
fatico-probatdrio a fim que encontrar prova que ampare a tese da defesa.

VIl - Ndo ha excesso de linguagem na decisdo do Tribunal que, ao
reconhecer que o veredicto do Conselho de Sentenca seria manifestamente contrario a
prova dos autos, afirma que a legitima defesa ndo estaria comprovada.

Ordem né&o conhecida.'

(HC 263.560/RJ, Quinta Turma, de minharelatoria, DJe 23/09/2014)

Demais disso, ainda que superados os limites processuais impostos pelo
procedimento previsto para o Tribunal do Jari, vale deixar consignado que o recurso
especial ndo sera cabivel quando a anadlise da pretensdo recursal deduzida exigir o
reexame do quadro fatico-probatério, sendo vedada a modificagdo das premissas
faticas firmadas nas instancias ordinarias no ambito dos recursos extraordinarios.
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(Simula 07/STJ e SUmula 279/STF).
[lustrativamente, destaco os seguintes julgados.

o
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'PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. ACIDENTE DE TRANSTO. PRONUNCIA POR HOMICIDIO
QUALIFICADO. DESCLASS FICACAO PARA CONDUTA CULPOSA. REEXAME DE
FATOS IMPOSSBILIDADE. SUMULA  7/STJ. DECISAO MANTIDA POR SEUS
PROPRIOSFUNDAMENTOS. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Para se afirmar o equivoco do acdérdao prolatado pelo Tribunal de
origem, impositivo seria o revolvimento do conjunto fatico-probatério dos autos - e ndo
apenas proceder-se a uma nova valoracao juridica da prova - , inviavel em sede de
recurso especial, a teor do que dispde o verbete n. 7 da Simula desta Corte.

2. Agravo regimental improvido.'

(AgRg no AREsp 418.668/RJ, Sexta Turma, Rd. Min. Nefi Cordeiro, DJe
17/09/2014)

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
ACIDENTE DE TRANSTO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO DO RECURSO.
INCIDENCIA DA SUMULA 284/STF. CULPA OU DOLO EVENTUAL. DOLO
COMPETENCIA. TRIBUNAL DO JUR. REEXAME DO ACERVO
FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. A alegada afronta a lel federal ndo restou demonstrada, com clareza, de
que forma o acdrdao recorrido violou tais dispositivos, caracterizando, desta maneira, a
auséncia de fundamentacéo juridica e legal, conforme previsto no enunciado da Simula
284, do STF, que dispde: 'E inadmissivel o recurso extraordinério, quando a deficiéncia
na sua fundamentacéo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia’.

2. O Eg. Tribunal a quo, ao analisar 0 acervo fatico-probatério dos autos,
cassou a decisdo de primeiro grau que havia rejeitado a deniincia, recebendo a peca
acusatéria deixando para o Tribunal do Jari a conclusdo se houve culpa consciente ou
dolo eventual, fazendo incidir o Obice da SUmula 7, STJ a desconstituicdo de tal
entendimento.

3. Agravo regimental néo provido.'

(AgRg no AREsp 381.485/RJ, Quinta Turma, Rel. Min. Moura Ribeiro,
DJe 28/10/2013).

'HABEAS CORPUS CONDENACAO PELO CRIME DE HOMICIDIO
(DOLO EVENTUAL). PRETENSAO DE DESCLASSFICACAO PARA A CONDUTA
PREVISTA NO ART. 302 DO CTB. INVIABILIDADE. NECESSDADE DE
REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. ADEMAIS PRESENCA
DE CIRCUNSTANCIAS QUE AFASTAM O CONSTRANGIMENTO ILEGAL
APONTADO.

1. E iterativa a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que a via estreita
do habeas corpus ndo se compatibiliza com a necessidade de revolvimento do conjunto
fatico-probatdrio, necessério para se perquirir se a conduta atribuida ao ora paciente se
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amolda ao dolo eventual ou se decorre de culpa - inobservancia do dever geral de
cuidado.

2. De todo modo, a Sexta Turma ja decidiu que, 'sendo os crimes de
transito em regra culposos, impde-se a indicagéo de el ementos concretos dos autos que
indiqguem o oposto, demonstrando que o agente tenha assumido o risco do advento do
dano, em flagrante indiferenca ao bem juridico tutelado’ (HC 58.826/RS Reatora
Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe de 8.9.2009).

3. Entretanto, na acdo penal de que aqui se cuida, os elementos apontados
na origem - velocidade aproximada de 100 kmv/h, em movimentada via, acrescida do
avanco do sinal fechado -, sBo habeis a, num primeiro momento, autorizar a acusacao
pelo delito contra a vida, na modalidade dolosa (dolo eventual).

4. Com €feito, as circunstancias do caso indicam néo ter sido reconhecida
automaticamente a competéncia do juri popular. Ao revés, agiram as ingténcias
ordinarias atentas aos elementos colhidos no decorrer da instrugcdo, o que afasta o
constrangimento ilegal propalado.

5. De mais a mais, é de ver que a imputacéo constante na denuncia foi
confirmada em sede de prondncia, quando do julgamento do recurso em sentido estrito,
perante o Tribunal do Jari e também na apreciacdo do apedo defensivo, 0 que
enfragquece a tese ventilada na impetracao.

6. Ordem denegada.'

(HC 160.336/SP, Sexta Turma, Rd. Min. Og Fernandes, DJe 18/06/2012)

Destaco, ainda, julgados do colendo Supremo Tribunal Federal:

'HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE HOMICIDIO PRATICADO NA
CONDUCAO DE VEICULO AUTOMOTOR. PLEITO DE DESCLASSFICACAO PARA
O DELITO PREVISTO NO ARTIGO 302 DO CODIGO DE TRANSTO BRASLEIRO.
DEBATE ACERCA DO ELEMENTO VOLITIVO DO AGENTE. CULPA CONSCIENTE
X DOLO EVENTUAL. CONDENACAO PELO TRIBUNAL DO JURI. CIRCUNSTANCIA
QUE OBSTA O ENFRENTAMENTO DA QUESTAO. REEXAME DE PROVA. ORDEM
DENEGADA.

| - O érgao congtitucionalmente competente para julgar os crimes contra a
vida e, portanto, apreciar as questfes atinentes ao elemento subjetivo da conduta do
agente aqui suscitadas— o Tribunal do Juri - concluiu pela préatica do crime de homicidio
com dolo eventual, de modo que ndo cabe a este Tribunal, na via estreita do habeas
corpus, decidir de modo diverso.

Il - A jurisprudéncia desta Corte estd assentada no sentido de que o pleito
de desclassificagdo de crime ndo tem lugar na estreita via do habeas corpus por
demandar aprofundado exame do conjunto fatico-probatério da causa. Precedentes.

Il — N&o tem aplicacdo o0 precedente invocado pela defesa, qual sgja, o
HC 107.801/SP, por setratar de Stuagédo diversa da ora apreciada. Naquela hipétese, a
Primeira Turma entendeu que o crime de homicidio praticado na conducdo de veiculo
sob a influéncia de élcool somente poderia ser considerado doloso se comprovado que a
embriaguez foi preordenada. No caso sob exame, o paciente foi condenado pela prética



N
A

%

(&

.

{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

de homicidio doloso por imprimir velocidade excessiva ao veiculo que dirigia, e, ainda,
por estar sob influéncia do alcoal, circunsténcia apta a demonstrar que o réu aceitou a
ocorréncia do resultado e agiu, portanto, com dolo eventual.

IV - Habeas Cor pus denegado.'

(HC 115352, Segunda Turma, Rdl. Min. Ricardo Lewandowski, DJe de
30-04-2013)

'EMENTA RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS HOMICIDIO
NA DIRECAO DE VEICULO AUTOMOTOR DOLO EVENTUAL. CULPA
CONSCIENTE. PRONUNCIA. TRIBUNAL DO JUR!I.

1. Admissivel, em crimes de homicidio na direcéo de veiculo automotor, o
reconhecimento do dolo eventual, a depender das circunstancias concretas da conduta.
Precedentes.

2. Mesmo em crimes de trangito, definir se os fatos, as provas e as
circunstancias do caso autorizam a condenagao do paciente por homicidio doloso ou se,
em realidade, trata-se de hipotese de homicidio culposo ou mesmo de inocorréncia de
crime é questéo que cabe ao Conselho de Sentenca do Tribunal do Juri.

3. N&o cabe na pronincia analisar e valorar profundamente as provas,
pena inclusve de influenciar de forma indevida os jurados, de todo suficiente a
indicacéo, fundamentada, da existéncia de provas da materialidade e autoria de crime
de competéncia do Tribunal do Juri.

4. Recurso ordinario em habeas corpus a que se nega provimento.'

(RHC 116950, Primeira Turma, Rda Mim® Rosa Weber, DJe de
14-02-2014).

'RECURSD ORDINARIO EM HABEAS CORPUS. PENAL. CRIME DE
HOMICIDIO. PLEITO DE DESCLASS FICACAO DE DOLOSO PARA CULPOSO. DEBATE
ACERCA DO ELEMENTO VOLITIVO DO AGENTE. CULPA CONSCIENTE X DOLO
EVENTUAL. COMPETENCIA DO TRIBUNAL DO JURI. CIRCUNSTANCIA QUE OBSTA O
ENFRENTAMENTO DA QUESTAO. REEXAME DE PROVA. RECURSO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

| - O drgéo congtitucional mente competente para julgar os crimes contra a
vida e, portanto, apreciar as questdes atinentes ao elemento subjetivo da conduta do
agente aqui suscitadas € o Tribunal do Juri, vedada a esta Corte avocar tal
competéncia.

Il - A jurisprudéncia do STF est4 assentada no sentido de que o pleito de
desclassificacéo de crime ndo tem lugar na estreita via do habeas corpus por demandar
aprofundado exame do conjunto fatico-probatorio da causa, e ndo mera revaloracao.
Precedentes.

[l — Recurso ordinario ndo provido.'

(RHC 120417, Segunda Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, DJe- de
26-03-2014).

Finalmente, analiso 0 presente recurso especial no ponto em que
interposto pela alinea 'c' do permissivo constitucional. Nesse ponto, o recorrente traz a
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colacdo dois julgados, um do eg. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo e outro do
eg. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais.

Aduz que 'no acérdao paradigma de Minas Gerais o réu foi denunciado
por homicidio qualificado, houve desclassificagdo para a forma culposa do art. 302,
caput, do Cbdigo de Transito Brasileiro, e, posteriormente, a absolvigdo, mantida em
segundo grau. Destaca-se que o Ministério Publico apelou, todavia, sob o entendimento
de que a conduta do réu (embriaguez, excesso de velocidade e omissio de socorro) era
efetivamente culposa’ (fl. 1364, e-STJ).

Por sua vez, 'no acérdao paradigma do Tribunal de Justica de Sdo Paulo,
o ddlito de homicidio simples foi desclassificado para culposo, em primeira ingancia, e
assm mantido em segundo grau, mesmo estando o réu sob efeito de alcool e dirigindo o
veiculo em alta velocidade' (fl. 1364, e-STJ).

Em razdo disso, sustenta que 'a similitude fatica entre a acdo penal em
exame e 0s acordaos paradigmas é flagrante: em todos os acérdaos discute-se a
responsabilidade por um ddlito praticado na direcdo de veiculo automotor; diferem,
entretanto, quanto a solugdo dada a questéo - o colegiado gaticho decidiu em sustenta a
condenacao por homicidio com dolo eventual; por sua vez as decisdes trazidas a colacéo
entendem que o delito de homicidio praticado no transito se enquadra como culposo.
Assim, a Decisdo do Tribunal de Justica do Rio Grande do sul € claramente divergente
da decisao proferida pelo Tribunal de Justica de S&o Paulo e pelo Tribunal de Justica de
Minas Gerais (fl. 1361, e-STJ).

Apesar do esforgo argumentativo desenvolvido pelo recorrente, tenho que
nesse ponto, o recurso também ndo se revela admissivel, uma vez que, em virtude das
especificidades de cada caso concreto, ndo se revela possivel a constatacdo da
similitude fatica entre as situacfes em analise, especialmente diante da necessidade de
revolvimento de matéria fatico e probatoria.

E que, para se condluir pela identidade de situagdes faticas com diferentes
solugBes juridicas haveria necessidade de revolvimento de matéria fatica-probatoria e,
nessa situacdo, a jurisprudéncia desta eg. Corte é firme no sentido da inviabilidade
juridica do apelo raro. Nesse sentido:

L

'AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
CRIMES CONTRA A DIGNIDADE SEXUAL. ESTUPRO. OMISSAO. NAO
OCORRENCIA. MANIFEST AC;AO FUNDAMENTADA DO ARESTO RECORRIDO
OBRE TODOS OS PONTOS SUSCITADOS EM APELAC}AO. AUTORIA E
MATERIALIDADE. AUSENCIA DE COMPROVACAO. ABSOLVICAO. REEXAME DO
ACERVO FATICO-PROBATORIO. DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL. STUACAO
FATICA. ANALISE. SUMULA 7, STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Ndo ha falar em omissdo no julgado, estando ausentes os requisitos
autorizadores dos embargos declaratorios, previstos no art. 619, do CPP.

2. A alteracéo das conclusdes do acdrdao recorrido exige reapreciacao do
acervo fatico-probatorio da demanda, o que fazincidir o ébice da Simula 7, STJ.

3. Nao se conhece do recurso especial pela divergéncia jurisprudencial
quando sua andlise exigir 0 exame da situacao fatica entre os acordaos paradigmas.
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Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental ndo provido.’

(AgRg no AREsp 451.101/GO, Quinta Turma, Rd. Min. Moura Ribeiro,
DJe 15/04/2014)

L

'RECURSO ESPECIAL. ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR
DESCLASSFICACAO PARA A CONTRAVENCAO PREVISTA NO ART. 61 DO
DECRETO-LEI 3.688/41. IMPORTUNAGCAO OFENSIVA AO PUDOR. NECESSIDADE
DE REEXAME DAS PROVAS CONSTANTES NOS AUTOS. ENUNCIADO N. 7 DA
SUMULA DO STJ.

1. O recurso especial destina-se a verificagdo da conformidade do aresto
da Corte recorrida com o direito federal, ndo servindo a corregéo de eventual injustica
derivada da ma apreciacdo de fatos e provas.

2. A revisdo da conclusdo perfilhada pelas ingté@ncias ordinarias quanto a
consumacao do crime de atentado violento ao pudor exigiria o reexame do conjunto
probatério dos autos, o que ndo se admite nesta via. Verbete n. 7 da Simula do STJ.

3. Registre-se que a necessidade de reexame fatico-probatorio inviabiliza
o conhecimento do reclamo especial também quanto a alinea ¢ da franquia
constitucional, uma vez que se discute a mesma questdo.

[...]

5. Agravo regimental a gque se nega provimento.'

(AgRg no REsp 1207791/BA, Quinta Turma, Rd. Min. Jorge Muss, DJe
28/10/2014)

'AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. [..] RECURSD ESPECIAL PELA ALINEA C.
COMPROVACAO DA DIVERGENCIA INVIABILIZADA. AUSENCIA DE SMILITUDE
FATICA ENTRE OS JULGADOS RECORRIDO E PARADIGMA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO((...)

4. Ausente a similitude fética entre os acordaos paradigma e recorrido,
fica inviabilizada a comprovacdo da divergéncia jurisprudencial capaz de ensgar a
interposic¢ao do recurso especial pela alineacc.

5. Agravo regimental desprovido.'

(AgRg no REsp 1372951/RS Quinta Turma, Re. Min. Laurita Vaz, DJe
25/08/2014)

Assim, pelas razles expostas, nego seguimento ao recurso especial
interposto por ASDAR
P.el."

Asam, redfirmo os termos da decisio, que mantenho por seus proprios

fundamentos e nego provimento ao recur so.
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E o voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2011/0286085-0 REsp 1.296.278 / RS
MATERIA CRIMINAL

NUmeros Origem: 00120507070594 20507070594 5232570720118217000 70034760967 70040050346
70041195918 70044129492 70045904638

EM MESA JULGADO: 02/02/2016
SEGREDO DE JUSTICA

Relator
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro FELIX FISCHER

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretario
Bd. MARCELO PEREIRA CRUVINEL
AUTUACAO
RECORRENTE : ASDAR
ADVOGADO : NEREU LIMA EQUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contraavida- Homicidio Simples

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ASDAR
ADVOGADO : NEREU LIMA EOUTRO(S)
AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."
Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Gurgd de Faria, Reynaldo Soares da Fonseca e Ribeiro
Dantas votaram com o Sr. Ministro Relator.



