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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 256.356 - SP (2012/0239288-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ANDREIA DA SILVA

ADVOGADOS : ADELCIO CARLOSMIOLO
JUCENIR BELINO ZANATTA

AGRAVADO : MUNICIPIO DE DIADEMA
PROCURADOR : SOFIA HATSU STEFANI EOUTRO(S)
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL.
APRECIAGAO DE PROVA. SUMULA 7/STJ.

1. O principio da persuasdo racional ou dalivre conviccdo motivada do juiz
(art. 131 do CPC) consigna que cabe ao magistrado apreciar livremente a prova,
atendendo aos fatos e circunstancias constantes dos autos, conferindo,
fundamentadamente, a cada um desses elementos sua devida val oracéo.

2. In casu, dispensou-se a prova testemunha e julgou-se a lide com espeque no
laudo. O acolhimento da pretensdo recursal esbarra, inequivocadamente, no Gbice
da Simula 7/STJ. "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo ensegja recurso
especia”.

3. Agravo Regimenta ndo provido.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos 0s autos em que sfo partes as acima indicadas,
acordam os Minigros da SEGUNDA Turma do Superior Tribund de Judtica: "A Turma, por
unanimidade, negou provimento a0 agravo regimenta, nos termos do voto do(a) Sr(a).
Minigro(a)-Rdator(a), sam destagque e em bloco.” Os Srs. Minisros Mauro Campbell
Marques, Diva Mderbi (Desembargadora convocada TRF 32 Regidn), Castro Mera e
Humberto Martins votaram com o Sr. Minigtro Relator.

Bradilia, 05 de feverairo de 2013(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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AgRgno AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 256.356 - SP (2012/0239288-6)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : ANDREIA DA SILVA

ADVOGADOS : ADELCIO CARLOSMIOLO
JUCENIR BELINO ZANATTA

AGRAVADO : MUNICIPIO DE DIADEMA

PROCURADOR : SOFIA HATSU STEFANI E OUTRO(S)

RELATORIO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Rdator): Cuidase
de Agravo Regimettd interposto contra decisio que negou provimento ao Agravo
(fls.222-225, e-STJ).

A parte agravante dega, em sintese:

o Tribund a quo entendeu pela desnecessidade da redlizagdo de
prova testemunha acolhendo o posicionamento do r. Juizo de origem.

()
com essa prética as instancias origin&ias estdo suprindo a
producdo de provaindispensavd (f1.235, e-STJ).

Patda a reconsderacdo do decisum agravado ou a submissdo do recurso a
Tuma

Eordatorio.
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VOTO

EXMO. SR. MINISTRO. HERMAN BENJAMIN (Relator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 14.12.2012.

O Agravo Regimenta ndo merece prosperar, pois a auséncia de argumentos
hébels para dterar os fundamentos da decisio ora agravada torna incdlume o entendimento
nelafirmado. Portanto ndo hafdar em reparo na decisdo, pelo que reitero o seu teor.

O Tribund a quo negou provimento a apelacéo, amparando-se nos seguintes
fundamentod(fls 159 -161, e-STJ):

Bem lancados os fundamentos da r. Decisdo recorrida a
improcedéncia, razdo por que ficam eles agui encampados, conforme o art. 252
doRITJ.

O laudo do IMESC é categorico: "(...) ndo existe nexo causa
entre a ndo redizacdo de sutura e o retardo da cicatrizacdo, aém de ndo possuir
incapacidade para o trabaho.” (fl. 96).

Ademais, 0 procedimento de sutura ndo era mesmo adequado ao
caso da acionante, tanto que negado por duas vezes (na USB Jardim Ruyce e no
Hospitd SAMCIL - consoante narrado na propria vestibular e na réplica - fls. 03
e 84), resultando irreprochével a conduta médica da Dra. ReginaH. Chaves.

E, como observado peo perito, eventud infeccdo no corte a
impossibilitar temporariamente o0 exercicio de atividade labora, deve-se a
realizacdo de sutura mais de oito horas apds o ferimento, por pessoa (uma
enfermeira, segundo a demandante) ndo habilitada a tal e em condi¢des duvidosas
de assepsia (fls. 95/6).

Também descabida a alegacéo de que a autora perdeu 0 emprego
em razdo do ferimento, dés que o termo de rescisdo de contrato de trabaho de fl.
24 ndo deixa davidas quanto a causa da dispensa, qua sga, término do contrato
de trabaho.

Nem se diga que frustrada eventua efetivacéo na empresa, es
que dita hipdtese ndo passa de mera conjectura, ja que era a acionante contratada
por empresa de méo de obra temporéria (fl. 24).

Por fim, acrescenta-se que possiveis paavras desabonadoras
proferidas pela plantonista -" Ta doendo? Mas é mimada! Quer vir no colo da
mamae?" (fl. 03) - podem ser relevadas ante o contexto descrito na propria
inicid: ferido que questiona a orientacdo médica e insiste na redizacdo de sutura
em ferimento por entender ser este o "(...) atendimento médico adequado.” (fl.
03).

Dai a discussdo, anotado que o laudo do IMESC descreve a
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apelante como pessoa irritadica e tendente a agressividade (fl. 94).

O principio da persuasdo raciond, ou da livre convicgdo motivada do juiz, (art.
131 do CPC) consgna que cabe a0 magistrado apreciar livremente a prova, atendendo aos
fetos e circungtdncias constantes dos autos, conferindo, fundamentadamente, a cada um desses
elementos a sua devida va oraczo.

CIVIL E PROCESSUAL. EMBARGOS DE DECLARACAO
NO RECURSO ESPECIAL. OMISSAO, CONTRADICAO OU
OBSCURIDADE.  INOCORRENCIA.  ACORDAO  RECORRIDO.
CERCEAMENTO DE DEFESA. ALEGAQAO. INEXISTENCIA.
PRETENSAO DE REALIZAC}AO DE PROVA TESTEMUNHAL.
DESNECESSIDADE. REEXAME FATICO. SUMULA N. 7 DO STJ. LIVRE
CONVENCIMENTO DO JUIZ. PREQUESTIONAMENTO.

AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356 DO STF. EMBARGOS
REJEITADOS.

| - Pelo principio do livre convencimento do magistrado, ao relevar
guestes faticas suficientes a0 julgamento do feito, ndo pode 0 mesmo ser
obrigado a autorizar a producdo de prova testemunhd, ainda mas quando
entender ja exigirem nos autos elementos suficientes para firmar o seu
convencimento.

[l - "A pretensdo de Smples reexame de prova ndo enseja recurso
especid" (SUmulan.7/STJ).

1l - Embargos rgeitados (EDcl no REsp 1191626/MT, Rd.
Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJe 17/12/2010)

PROCESSUAL CIVIL E CIVIL. ACAO DE INDENIZACAO.
ACIDENTE AUTOMOBILISTICO. VIOLACAO DOS ARTS. 458, 11, e 535, |
e I, DO CPC. INEXISTENCIA. VIOLACAO DOS ARTIGOS 130 E 333, |,
DO CPC. PROVAS. LIVRE CONVENCIMENTO. VERIFICACAO.
SUMULA N. 7 DO STJ. ARTS. 949 E 950 DO CC. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N. 211 DO STJ.

1. Inexiste violacdo dos arts. 458, 11, e 535, | e Il, do CPC quando
0 aresto impugnado decide, de forma objetiva e fundamentada, as questdes que
delimitam a controvérsia

2. O juiz € livre para examinar todas as provas dos autos, inclusive
decidir sobre a necessidade ou ndo de produzi-las de oficio ou a requerimento da
parte e delas extrair os fundamentos de sua deciséo.

3. O recurso especid ndo pode ser conhecido em relagdo a
suposta violagdo dos arts. 1.538, § 1° e 1.539 do Cadigo Civil de 1916 (arts. 949 e
950 do CC/2002). Com efeito, ndo houve emissdo de juizo, no acorddo recorrido,
acerca desses dispostivos legas, tornando-se invidvel o conhecimento do apelo
por forca do que digpde a Smulan. 211 desta Corte.

4. E invidave, em sede de recurso especia, revisar a orientagio
perfilnada pelas ingténcias ordinarias quando alicercado o convencimento do
julgador em elementos féatico-probatérios presentes nos autos — inteligéncia da
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Simulan. 7 do STJ.
5 Recurso especial ndo conhecido (REsp 1190748/RJ, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 18/10/2010).

Asam, dterar o entendimento do Tribund de origem sobre a necessidade de
comprovar os faos modficaivos ou extinivos demanda reexame do conjunto
fético-probatorio, vedado nestaingdncia Incidénciada Simula 7/STJ.

Portanto, néo merece qualquer reparo o deci sum objurgado.

Ausente a comprovagéo da necessidade de retificacéo a ser promovida na
decisio agravada, proferida com fundamentos suficientes e em consonancia com entendimento
pecifico deste Tribund, ndo ha prover o Agravo Regimentd que contra da se insurge.

Diante do exposto, nego provimento ao Agravo Regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2012/0239288-6 AREsp 256.356 / SP

NUmeros Origem: 00128776220098260161 12877622009 1610120090128772 177009 17702009
201202392886 990102933628

PAUTA: 05/02/2013 JULGADO: 05/02/2013

Relator
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. MARIA CAETANA CINTRA SANTOS

Secretéria
Bda VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO

AGRAVANTE : ANDREIA DA SILVA
ADVOGADOS : JUCENIR BELINOZANATTA

ADELCIO CARLOSMIOLO
AGRAVADO : MUNICiIPIO DE DIADEMA
PROCURADOR : SOFIA HATSU STEFANI EOUTRO(S)

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO -
Responsabilidade da Administracéo - Indenizag&o por Dano Moral

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : ANDREIA DA SILVA
ADVOGADOS : JUCENIRBELINOZANATTA
ADELCIO CARLOSMIOLO
AGRAVADO : MUNICIPIO DE DIADEMA
PROCURADOR : SOFIA HATSU STEFANI EOUTRO(S)
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental, nos termos do
voto do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a), sem destaque e em bloco."

Os Srs. Ministros Mauro Campbell Marques, Diva Maerbi (Desembargadora convocada
TRF 32 Regido), Castro Meira e Humberto Martins votaram com o Sr. Ministro Relator.



