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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.203.815 - RO (2010/0140358-0)

RELATORA : MINISTRA LAURITA VAZ

AGRAVANTE - LUIZ FERNANDES ESPESSOTO

ADVOGADO : ABEL SGUAREZI E OUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
APLICAQAO DO ART. 557, CAPUT, DO CPC, C.C. O ART. 3° DO CPP.
DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA,
COM BASE NA PENA MAXIMA APLICAVEL AO DELITO. LAPSO QUE
NAO SE VERIFICA. TESE DE DEFICIENCIA DE DEFESA TECNICA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.° 211 DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. ARGUIDA NULIDADE PELA
INTIMACAO DO REU, POR EDITAL, PARA CONSTITUIR NOVO
CAUSIDICO NA FASE DAS ALEGAC;()ES FINAIS. IMPROCEDENCIA.
DEFENSOR ANTERIORMENTE NOMEADO QUE SE QUEDOU INERTE.
INTIMAC;AO PESSOAL DO REU. VARIAS TENTATIVAS FRUSTRADAS.
INTIMACAO POR EDITAL. NOMEACAO DE DEFENSOR PUBLICO.
PREJUiZO NAO DEMONSTRADO. ARGUMENTO DE QUE A
PRONUNCIA FOI FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS COLHIDOS
EXCLUSIVAMENTE EM SEDE INQUISITORIAL, SEM O AMPARO DO
CONTRADITORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
OCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 414 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. DESNECESSARIO JUiZO DE CERTEZA ACERCA DA AUTORIA
DELITIVA PARA A DECISAO DE PRONUNCIA. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO PARA LESOES CORPORAIS. SUPOSTA
AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. PRETENSAO QUE DEMANDA
ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c.c. o
art. 3.° do Cddigo de Processo Pendl, é permitido ao Relator negar seguimento ao
recurso especia, quando a decisdo recorrida for manifestamente inadmissive,
improcedente, preudicada ou estiver em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior ou do Supremo Tribund Federal.

2. Ndo ocorreu 0 lapso prescricional de 20 anos, necess&rio para a
extincdo da punibilidede pela prescricdo da pretensdo punitiva, com base na pena
maxima aplicavel ao ddito.

3. A esta Corte € vedada a andlise de dispostivos congtitucionais em
sede de recurso especia, ainda que para fins de prequestionamento, de modo a
vidbilizar 0 acesso a ingancia extraordin&ria, sob pena de usurpacdo da
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

4. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicdo de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
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guo." (Simulan. 211 deste STJ).

5. Conforme dispde o art. 563 do Cadigo de Processo Penal: "[ n]enhum
ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusacao ou para a defesa’.

6. Quanto a alegada violagdo ao art. 414 do Codigo de Processo Pendl, é
sabido que ndo se faz necessario, na prondncia, um juizo de certeza a respeito da
autoria do crime, mas que 0 Juiz se convenca da existéncia do ddlito e de indicios
suficientes de que o réu sgja 0 seu autor.

7. O exame das demais questdes trazidas pelo Agravante implicaria
revolvimento da matéria fético-probatoria, procedimento inadmissivel em ambito
de recurso especia, nos termos da Simula n.° 07 deste Superior Tribund de
Justica.

8. Decisdo agravada que se mantém pel os seus proprios fundamentos.

9. Agravo regimental desprovido.

ACORDAO

Visgtos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Ministros da QUINTA

TURMA do Superior Tribund de Justica, ha conformidade dos votos e das notas taquigréficas a
Seguir, por unanimidade, negar provimento a0 agravo regimental. Os Srs. Ministros Jorge Muss,
Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques (Desembargador convocado do TJPR) e Mailza
Maynard (Desembargadora convocada do TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Brasilia (DF), 05 de fevereiro de 2013 (Data do Julgamento)

MINISTRA LAURITA VAZ
Relatora
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AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.203.815 - RO (2010/0140358-0)

AGRAVANTE : LUIZ FERNANDES ESPESSOTO

ADVOGADO : ABEL SGUAREZI E OUTRO(S) )

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
RELATORIO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ:
Trata-se de agravo regimenta interposto por LUIZ FERNANDES ESPESSOTO
contra decisdo de minha lavra ementada nos seguintes termos, in verbis:

"RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME
DE HOMICIDIO QUALIFICADO. ALEGADA OFENSA AO ART. 619 DO
ESTATUTO PROCESSUAL PENAL. OMISSAO NAO CONFIGURADA.
ALEGADO DESCUMPRIMENTO DE ORDEM DE HABEAS CORPUS
CONCEDIDA POR ESTA CORTE SUPERIOR DE JUSTICA. INEXISTENCIA.
TESE DE DEFICIENCIA DE DEFESA TECNICA. FALTA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.° 211 DESTE SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICA. ANALISE DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL. VIA
IMPROPRIA. ARGUIDA NULIDADE PELA INTIMACAO DO REU, POR
EDITAL, PARA CONSTITUIR NOVO CAUSDICO NA FASE DAS
ALEGACOES FINAIS. IMPROCEDENCIA. DEFENSOR ANTERIORMENTE
NOMEADO QUE SE QUEDOU INERTE. INTIMACAO PESSOAL DO REU.
VARIAS TENTATIVAS FRUSTRADAS INTIMACAO POR EDITAL.
NOMEACAO DE DEFENSOR PUBLICO. PREJUIZO NAO DEMONSTRADO.
PRESCRICAO EM PERSPECTIVA. INSTITUTO NAO ALBERGADO PELO
ORDENAMENTO JURIDICO PATRIO. SUMULA N.° 438 DESTA CORTE.
ARGUMENTO DE QUE A PRONUNCIA FOI FUNDAMENTADA EM
ELEMENTOS COLHIDOS EXCLUSVAMENTE EM SEDE INQUIS TORIAL,
SEM O AMPARO DO CONTRADITORIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. NAO OCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 414
DO CODIGO DE PROCESSO PENAL. DESNECESSARIO JUiZO DE
CERTEZA ACERCA DA AUTORIA DELITIVA PARA A DECISAO DE
PRONUNCIA. PLEITO DE DESCLASSFICACAO PARA LESOES
CORPORAIS SUPOSTA AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. PRETENSAO
QUE DEMANDA ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO.
IMPOSSBILIDADE. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA
SEGUIMENTO." (fl. 1125)

Em suas razdes, argumenta que essa decisdo deve ser anulada, tendo em vista
gue as matérias aduzidas no recurso especial deveriam ter Sdo submetidas ao colegiado,
especiamente a suposta violagdo ao principio congtitucional da ampla defesa e do contraditério,

previsto no inciso LV do art. 5.° da Condtituicdo Federal. Aduz que as alegacgOes finais foram

apresentadas de forma deficiente por Defensor Pdblico, ndo sendo deduzidas diversas teses
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defensivas possivels na fase de pronincia do Agravante.

Argli que a Defesa pleiteou a extincdo da punibilidade, pela prescricdo da
pretensdo punitiva, com base na pena maxima aplicavel ao ddito, e ndo nas sangbes minimas.

Verbera nulidade decorrente da intimacdo por editd, pois o Agravante tinha
residéncia fixa e noticiada nos autos. Relata que ndo foram esgotados os meios para que fosse
encontrado.

Sdienta que a prondncia foi fundamentada em provas colhidas em sede
inquigtoria, sem o amparo do contraditorio e da ampla defesa.

Assinala que a divida acerca da autoria e da materiaidade néo devem conduzir &
pronuncia do acusado, mas sm a absolvicdo suméria.

Questiona a desclassificago do ddito para lesdes corporais, arguindo que ndo ha
provas nos autos de que a vitima foi exposta a perigo de vida ou do animus necandi do
Acusado.

Assm, requer a reconsideracdo da decisdo agravada ou a remessa dos autos para
a Quinta Turma.

E o rdaorio.



iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

AgRg no RECURSO ESPECIAL N°1.203.815 - RO (2010/0140358-0)

EMENTA

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PENAL E
PROCESSUAL PENAL. CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
APLICACAO DO ART. 557, CAPUT, DO CPC, C.C. O ART. 3° DO CPP.
DECISAO  MONOCRATICA. POSSIBILIDADE. PEDIDO DE
RECONHECIMENTO DA PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVA,
COM BASE NA PENA MAXIMA APLICAVEL AO DELITO. LAPSO QUE
NAO SE VERIFICA. TESE DE DEFICIENCIA DE DEFESA TECNICA.
FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA N.° 211 DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. ANALISE DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. VIA IMPROPRIA. ARGUIDA NULIDADE PELA
INTIMACAO DO REU, POR EDITAL, PARA CONSTITUIR NOVO
CAUSIDICO NA FASE DAS ALEGACOES FINAIS. IMPROCEDENCIA.
DEFENSOR ANTERIORMENTE NOMEADO QUE SE QUEDOU INERTE.
INTIMACAO PESSOAL DO REU. VARIAS TENTATIVAS FRUSTRADAS.
INTIMACAO POR EDITAL. NOMEACAO DE DEFENSOR PUBLICO.
PREJUiZO NAO DEMONSTRADO. ARGUMENTO DE QUE A
PRONUNCIA FOI FUNDAMENTADA EM ELEMENTOS COLHIDOS
EXCLUSIVAMENTE EM SEDE INQUISITORIAL, SEM O AMPARO DO
CONTRADITORIO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. NAO
OCORRENCIA DE OFENSA AO ART. 414 DO CODIGO DE PROCESSO
PENAL. DESNECESSARIO JUiZO DE CERTEZA ACERCA DA AUTORIA
DELITIVA PARA A DECISAO DE PRONUNCIA. PLEITO DE
DESCLASSIFICACAO PARA LESOES CORPORAIS. SUPOSTA
AUSENCIA DE ANIMUS NECANDI. PRETENSAO QUE DEMANDA
ANALISE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO.

1. De acordo com o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c.c. o
art. 3.° do Cddigo de Processo Penal, é permitido ao Relator negar seguimento ao
recurso especia, quando a decisdo recorrida for manifestamente inadmissivel,
improcedente, pregudicada ou estiver em confronto com simula ou com
jurisprudéncia dominante desta Corte Superior ou do Supremo Tribund Federal.

2. Ndo ocorreu 0 lapso prescricional de 20 anos, necess&rio para a
extincdo da punibilidede pela prescricdo da pretensdo punitiva, com base na pena
maxima aplicavel ao ddito.

3. A esta Corte € vedada a andlise de dispostivos congitucionais em
sede de recurso especia, ainda que para fins de prequestionamento, de modo a
vidbilizar 0 acesso a ingéncia extraordinaria, sob pena de usurpacéo da
competéncia do Supremo Tribuna Federal.

4. "Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito
da oposicao de embargos declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal a
quo.” (Simulan.° 211 deste STJ).

5. Conforme dispde o art. 563 do Codigo de Processo Pend: "[ n] enhum
ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusacao ou para a defesa’.

6. Quanto a alegada violacdo ao art. 414 do Cadigo de Processo Pendl, é
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sabido que ndo se faz necessario, na prondincia, um juizo de certeza a respeito da
autoria do crime, mas que 0 Juiz se convenca da existéncia do ddito e de indicios
suficientes de que 0 réu sgja 0 seu autor.

7. O exame das demais questOes trazidas peo Agravante implicaria
revolvimento da matéria fatico-probatoria, procedimento inadmissivd em ambito
de recurso especia, nos termos da Simula n.° 07 deste Superior Tribund de
Justica.

8. Decisao agravada que se mantém pelos seus préprios fundamentos.

9. Agravo regimental desprovido.

VOTO

A EXMA. SRA. MINISTRA LAURITA VAZ (RELATORA):

De inicio, cumpre esclarecer que o art. 557, caput, do Cadigo de Processo Civil
permite a0 Relator negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente,
prgjudicado ou em confronto com simula ou com jurisprudéncia dominante do respectivo
Tribund, do Supremo Tribund Federal, ou de Tribuna Superior.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM HABEAS CORPUS. 1.
JULGAMENTO POR DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA
AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO OCORRENCIA. ART. 557 DO
CPC. APLICAC;AO ANALOGICA. 2. EXECUC;AO PENAL. FALTA GRAVE.
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA OBTENCAO DE FUTURA PROGRESSAO
DE REGIME. 3. RECURSO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Cdédigo de Processo Civil, c/c o
art. 3.° do Codigo de Processo Penal, € possivel, em matéria criminal, que o
relator negue seguimento ao recurso ou ao habeas cor pus manifestamente
inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com siimula ou
jurisprudéncia dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao
principio da colegialidade, desde que o tema tratado seja exclusivamente de
direito. Ademais, o cabimento de agravo regimental contra decisdo
proferida singularmente pelo relator, por si so, afasta a alegada violagéo ao
principio da colegialidade. Precedentes.

2. Na espécie, considerando que no julgamento dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n.° 1.176.486, a Terceira Se¢do do
Superior Tribunal de Justica firmou orientacdo no sentido de que a pratica
de falta disciplinar de natureza grave acarreta a interrupgdo do prazo para
concessdo da progressiao de regime prisional, ndo ha falar em
constrangimento ilegal.

3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no HC
230.988/MS, 5.2 Turma, Rel. Min. MARCO AURELIO BELLIZZE, DJe de
17/05/2012; sem grifos no origind.)

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. FURTO. ART. 155
DO CP. BEM NO VALOR DE R$ 200,00. PRINCIPIO DA
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INSIGNIFICANCIA. INAPLICACAO. DETERMINACAO DO RECEBIMENTO
DA DENUNCIA. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DO PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE.

1. Aidéia deinsignificancia do delito so sera aplicada nos casos em
gue a ofensividade da conduta do agente é minima e dela ndo resultar
prejuizo significativo para a vitima, além de reduzido o grau de
reprovabilidade do comportamento.

2. No caso, ndo se enquadra como bagatela o delito patrimonial
sob andlise, porquanto o valor de R$ 200,00 (duzentos reais), relativo ao
aparelho celular furtado, ndo se revela infimo, pois correspondia a mais de
50% do valor do salario minimo nacional, isto €, R$ 380,00 (trezentos e
oitenta reais), a época do crime, no ano de 2007.

3. O art. 557, caput, do Caodigo de Processo Civil e o art. 3° do
Caodigo de Processo Penal autorizam o relator a negar seguimento a recurso,
de forma monocrética, com fundamento na jurisprudéncia dominante, o que
néo ofende o principio da colegialidade (art. 34, XVIII, do RISTJ).

4. O agravo regimental ndo merece prosperar, porquanto as razoes
reunidas na insurgéncia sdo incapazes de infirmar o entendimento
assentado na decisao agravada.

5. Agravo regimental improvido." (AgRg no REsp 1.085.326/RS, 62
Turma Re. Min. SEBASTIAO REIS JUNIOR, DJe de 19/09/2011; sem grifos
no origind.)

O intuito dessas ateracdes no Cadigo de Processo Civil, a0 ampliar os poderes do
Relator, foi contribuir para que, com fundamento na jurisprudéncia dominante, se possa reduzir a
grande quantidade de processos existente nos Tribunais, sem ofender o principio da colegiaidade.
Na verdade, a pretensdo € submeter aos 0rgaos colegiados apenas questdes ainda ndo pacificas.

Nesse aspecto, improcede a aegacdo de nulidade no julgado agravado, uma vez
gue, na presente situacdo, de acordo com o art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c.c. 0
art. 3.° do Cdodigo de Processo Penal, a decisdo monocrética negou seguimento ao recurso com
supedéaneo em julgados desta Corte Superior de Justica.

Em segundo lugar, requer o Agravante sgja declarada a extingdo da punibilidade,
pela prescricdo da pretensdo punitiva, com base na pena maxima abstratamente aplicavel do
delito.

O Réu foi pronunciado pelo crime do art. 121, 8 29 incisos |1 e 1V, c.c. o art. 14,
inciso 11, do Cadigo Penal. O lapso prescricional € de 20 anos, conforme o art. 109, inciso |, desse
Codex.

Assim, ndo se verifica 0 decurso do tempo necessario para que sgja extinta a
punibilidade do agente, sendo vgamos. o fato se consumou em 03/09/1993 (fls. 04/06) e a
pronuncia foi prolatada em 23/03/2000 (fls. 397/398).
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Quanto aos demais argumentos expostos nas razGes do regimental, cumpre
transcrever os fundamentos da decisdo agravada, in litteris:

"Argui violacdo ao principio constitucional da ampla defesa e do
contraditorio, previsto no inciso LV do art. 5.° da Constituicdo Federal,
asseverando que as alegacbes finais foram apresentadas de forma
deficiente por Defensor Pablico. Apregoa que ndo foram deduzidas diversas
teses defensivas possiveis na fase de pronuncia do Acusado.

Primeiro, esse argumento ndo pode ser conhecido tendo em vista a
auséncia de prequestionamento, 0 que atrai a incidéncia da Simula n.° 211
desta Corte. A propoésito, 0 que se considera, para efeitos de satisfacdo do
requisito do prequestionamento, € o debate e a decisao efetiva da Corte de
origem acerca da matéria federal suscitada.

Nesse sentido:

'CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL.
AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INCOMPETENCIA. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO.
CONTRATO DE MUTUO. CRITERIO DE PREVIO REAJUSTE E
POSTERIOR AMORTIZACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS N. 282 E 356/STF.
DESPROVIMENTO.

[...]

[11. Configura-se o prequestionamento quando a causa
tenha sido decidida a luz da legislacdo federal indicada, com
emissdo de juizo de valor acerca dos respectivos dispositivos legais,
inter pretando-se sua aplicacdo ou hdo ao caso concr eto.

IV. Admitese 0 prequestionamento implicito para
conhecimento do recurso especial, desde que demonstrada,
inequivocamente, a apreciacdo da tese a luz da legislacdo federal
indicada, o que ndo ocorreu na hipdtese dos autos.

V. Agravo regimental desprovido." (AgRg no AgRg no Ag
889400/DF, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA
TURMA, julgado em 26/02/2008, DJe 22/04/2008.)

Em segundo lugar, no tocante & alegacéo de contrariedade a
norma constitucional, cabe esclarecer que a via especial, destinada a
uniformizacdo da interpretacdo da legislacdo infraconstitucional, ndo se
presta a analise de possivel violacéo a dispositivos da Carta da Republica.
A proposito:
'PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO
ESPECIAL. LIMITES NORMATIVOS. APRECIACAO DE MATERIA
CONSTITUCIONAL.  INADEQUACAO DA VIA ELEITA
REPERCUSSAO GERAL. SOBRESTAMENTO DO RECURSO
ESPECIAL. NAO OBRIGATORIEDADE. INFRA(;AO A RESERVA
DO PLENARIO. INEXISTENCIA. APOSENTADORIA. DIREITO DE
RENUNCIA. CABIMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS
INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 111/STJ. AGRAVO
PARCIALMENTE PROVIDO.
| - E vedado a esta Corte, em sede de recurso especial,
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adentrar ao exame de pretensa violacdo a dispositivos
constitucionais, cuja competéncia encontra-se adstrita ao ambito do
Supremo Tribunal Federal, conforme prevé o art. 102 da Carta
Magna, ao designar o Pretério Excelso como seu guardido. Neste
contexto, a pretensdo trazida no especial exorbita seus limites
normativos, que estdo precisamente delineados no art. 105, 11l da
Constituicao Federal.

[...]

VI - Agravo interno parcialmente provido, apenas adequar
0s honorarios advocaticios ao que dispde o enunciado da SUmula
n.° 111 da Simula deste Superior Tribunal de Justica.' (AgRg no
REsp 1267184/PR, Rel. Ministro GILSON DIPP, QUINTA TURMA,
julgado em 28/08/2012, DJe 05/09/2012.)

Verbera nulidade decorrente da intimacdo por edital, pois o Réu
tinha residéncia fixa e noticiada nos autos. Relata que n&o foram esgotados
0S meios para que fosse encontrado.

A Corte de origem rechagou a tese conforme os fundamentos
adiante transcritos:

'1. Nulidade da intimagdo, via edital, para apresentacao
das alegacdes finais.

Insurge-se a defesa, inicialmente, contra a auséncia de
intimacao pessoal do apelante para constituicdo de novo advogado,
diante da inércia daquele entdo congituido para apresentar
alegacoes finais, havendo nomeacéo de defensor publico para tal
finalidade.

Com efeito, o entendimento deste Tribunal, bem como das
Cortes Superiores, € de que, em caso de inércia do defensor
constituido, faz-se necessaria a intimacéo do réu, a fim de constituir
novo advogado ou, na impossibilidade de tal providéncia, para que
seja assistido por defensor publico (STJ, HC n. 46317/PA, Rel. Min.
Arnaldo Esteves Lima, DJ 24/4/2006; TJRO
100.006.2004.000502-5, Rel. Des. Valter de Oliveira, j. 12/6/06).

Contudo, verifica-se que, in casu, a falta de intimacao do
réu para constituicdo de novo causidico ndo lhe trouxe prejuizo,
pois, conforme consta dos autos, foi nomeado o Dr. Cicero Dantas
da Rocha, Defensor Publico, para promover a defesa do apelante,
tendo apresentado fundamentadas alegacdes finais (fls. 261/262).

Assm, ndo se declara a nulidade de um ato processual
guando ndo demonstrado nenhum prejuizo a acusacao ou a defesa.
E a incidéncia do principio pas de nullité sans grief inserido no art.
563 do Cdédigo de Processo Penal. Nesse sentido: HC n. 31.216/RJ,
Rel. Min. Hamilton Carvalhido, DJ de 13/3/2006, p. 375.

Importante ressaltar que, no caso, antes de nomear
defensor publico para prosseguir na defesa do réu, inimeras
diligéncias foram realizadas para localiza-1o, tanto em seu local de
trabalho, quanto em sua residéncia, onde o oficial certificou que,
por varias vezes, falou com a esposa do apelante, a qual informava
gue ele exerce a profissdo de caminhoneiro e 'estava viajando'
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(Certiddes de fls. 122, 140, 175, 243, 259), findando por sua
intimacao via edital (fls. 260), a qual também nédo foi atendida.

Assim, resta evidente que o réu ndo queria ser localizado,
tanto que sua esposa ndo fez questdo de auxiliar a Justica, sempre
dando respostas evasivas sobre sua localizacdo ou data que
poderia ser encontrado.

Diante dessas circunstancias, entendo que nao pode agora
o réu vir alegar cerceamento de defesa, até porque, ressalto, a
intimacdo por edital e posterior nomeacgao de defensor dativo ndo
resultou nenhum prejuizo ao apelante.' (fls. 955/956; sem grifos no
original.)

Como se verifica, ndo restou demonstrada, pela Defesa, a
ocorréncia de prejuizo que justificasse a declaracdo da nulidade dos atos
processuais.

Regularmente intimado para apresentar alegacbes finais, o
defensor constituido pelo Réu quedou-se inerte. O Juizo a quo determinou a
intimacdo pessoal do Agravante para que constituisse novo advogado de
sua confianga. N&o tendo sido encontrado o Acusado no endereco
fornecido, foi determinada a sua intimagdo por edital para que constituisse
novo causidico. Ante a sua inércia, foi-lhe nomeado Defensor Publico, que
apresentou regularmente as alegacoes finais.

Portanto, ndo se constata 0 arguido cerceamento de defesa ou a
auséncia de defesa técnica, uma vez que 0s prejuizos arguidos nao restaram
demonstrados.

Conforme dispde o art. 563 do Codigo de Processo Penal: ‘Nenhum
ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusacao ou para a defesa'.

Ressalte-se, ainda, que a tese sustentada pelo Recorrente néo
encontra amparo na jurisprudéncia desta Corte Superior, que ja pacificou o
entendimento de que ndo configura nulidade a nomeacéo, pelo Julgador, de
defensor dativo para oferecer alegacdes finais em favor do réu, na hipétese
de o defensor constituido, devidamente intimado para tanto, permanecer
inerte.

Confiram-se 0s seguintes precedentes desta Corte:

'HABEAS CORPUS. PROCESSUAL PENAL. ROUBO
CIRCUNSTANCIADO. ADVOGADO CONSTITUIDO. NOMEACAO
DE DEFENSORES AD HOC E DATIVO. INTI MA(;AO DO
PACIENTE REVEL. NULIDADE DA  SENTENCA. NAO
OCORRENCIA. REVISAO DO CONTEUDO PROBATORIO.
ILEGALIDADE FLAGRANTE. CAUSAS DE AUMENTO.
EXASPERACAO ACIMA DO MINIMO LEGAL APENAS EM RAZAO
DO NUMERO DE MAJORANTES. EXTENSAO AO CORREU.

1. Embora o advogado constituido, devidamente intimado,
nao tenha apresentado defesa prévia nem praticado nenhum outro
ato no patrocinio do paciente, a defesa deste foi promovida por
defensores ad hoc durante toda a instrugdo criminal.

2. Apesar de nado ter havido a rendncia do causidico,
guando deixou este de apresentar as alegacdes finais, ndo obstante
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tenha sido devidamente intimado, o Juizo de primeiro grau
determinou a expedicdo de edital de intimacdo ao paciente - que
era revel e permaneceu foragido durante todo o tramite processual
- a fim de que constituisse novo advogado. Na auséncia de
resposta, nomeou defensora dativa, a qual ofereceu as alegacdes
finais.

3. Improcede a assertiva de ter havido cerceamento de
defesa, mormente porque ndo houve a demonstracao de prejuizo ao
paciente. A afirmacao de que teria sido ele absolvido em processo
por fatos semelhantes ndo é fundamento apto para dar suporte a tal
arguicao, emrazao da total autonomia processual existente entre as
acoes penais.

4. Aplicacdo, ao caso concreto, da segunda parte da
Simula 523/STF.

[..]' (HC 135.890/SP, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 16/08/2012, DJe
29/08/2012.)

"RECURSO ORDINARIO EM HABEAS CORPUS.
PACIENTE CONDENADO A 12 DE RECLUSAO, PELO DELITO DE
ATENTADO VIOLENTO AO PUDOR (ART. 214 C/C ART. 224, A,
AMBOS DO CPB), VEDADO O APELO EM LIBERDADE. REU
REVEL. AUSENCIA DE DEFESA. MAGISTRADO DE PRIMEIRO
GRAU QUE DETERMINOU A NOMEACAO DE DEFENSOR
DATIVO PARA A APRESENTACAO DE ALEGACOES FINAIS, ANTE
O ABANDONO DA CAUSA PELO ADVOGADO CONSTITUIDO.
NULIDADE INEXISTENTE. PARECER DO MPF PELO NAO
PROVIMENTO DO RECURSD. RECURSDO ORDINARIO
DESPROVIDO.

1. Inexiste irregularidade a ser sanada, pois o Magistrado
de primeiro grau determinou a nomeacao de Defensor dativo para
0 recorrente para apresentacdo de alegagbes finais, ante o
abandono da causa pelo advogado constituido.

2. Parecer do MPF pelo n&o provimento do recurso.

3. Recurso Ordinario desprovido.! (RHC 22.396/SP, 5.2
Turma, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe de
01/02/2010.)

"CRIMINAL. RHC. HOMICIDIO QUALIFICADO.
NULIDADES. CERCEAMENTO DE DEFESA. INTIMACAO POR
EDITAL. FALTA DE ESGOTAMENTO DOS MEIOS NECESSARIOS,
NOMEACAO DE DEFENSOR DATIVO. AUSENCIA DE
IRREGULARIDADE. PRESENCA DE DEFENSOR AD HOC NA
AUDIENCIA DE INSTRUCAO NO LUGAR DO DATIVO.
IRRELEVANCIA. INEXISTENCIA DE INTIMAGAO DO PACIENTE
PARA APRESENTAR ALEGAQC)ES FINAIS. RAZOES OFERECIDAS
PELO PATRONO. INOCORRENCIA DE PREJUIZO. FALTA DE
APRESENTA(;AO DA DEFESA PREVIA. ADVOGADO INTIMADO.
PRAZO IN ALBIS SUPRESSAO DO DUPLO GRAU DE
JURISDICAO. REU E ADVOGADO INTIMADOS PESSOALMENTE
DA SENTENCA DE PRONUNCIA E DA CONDENACAO. FALTA DE



A

P
197

§
{

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

ENTREGA DO TERMO DE RECURSO. DESNECESSDADE PARA
FINS DE APRESENTACAO DE EVENTUAIS RECURSOS
NOMEACAO DE DEFENSOR SEM O CONSENTIMENTO DO
PACIENTE. DESISTENCIA DE OITIVA DE TESTEMUNHA EM
PLENARIO. TESTEMUNHA QUE SE ENCONTRAVA EM LUGAR
INCERTO E NAO SABIDO. NULIDADES NAO-CONFIGURADAS
ASSISTENCIA INTEGRAL DE DEFENSOR. ART. 563 DO CPP E
SUM. 523/STF. DECISAO DOS JURADOS MANIFESTAMENTE
CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS  ILEGALIDADE
NAO-DEMONSTRADA DE PRONTO. IMPROPRIEDADE DO MEIO
ELEITO. RECURSO DESPROVIDO.

Evidenciado que o paciente — o qual ja havia sido citado e
interrogado em juizo — ndo atendeu a intimacéo por edital para
constituir novo advogado, ndo ha que se falar emirregularidade na
nomeacdo de defensor dativo, ainda mais se 0s autos nao
demonstram a indicacéo de outro patrono, em qualquer momento,
por parte do réu.

Se em todos 0s atos processuais esteve presente defensor,
tendo sido devidamente apresentadas as alegacgOes finais, nédo
prosperam os argumentos de nulidade do processo por ter o
defensor ad hoc comparecido a audiéncia de instrucéo no lugar do
defensor dativo anteriormente nomeado, bem como de ocorréncia
de prejuizo em razdo da falta de intimacdo do acusado a respeito
da abertura do prazo para oferecimento das razoes finais.

E incabivel a alegacdo de cerceamento de defesa por
auséncia de defesa prévia, se o defensor do réu, devidamente
intimado para sua apresentacdo, deixou transcorrer o prazo in
albis.

Demonstrada a ocorréncia de intimacéo pessoal do réu,
bem como de seu defensor dativo, tanto da sentenca de pronuncia
como da sentenca condenatoria, o simples fato de ndo lhe ter sido
entregue o termo de recurso nao caracteriza impedimento para
recorrer.

A nomeacao de defensor sem o consentimento do paciente
nao configura nulidade, considerando que ndo ha, nos autos,
gualquer evidéncia de gue o mesmo tenha demonstrado indignacéo
guanto a indicacdo feita pelo Magistrado ou de que tenha
constituido novo advogado.

Se tanto a defesa quanto a acusacao dispensaram as
testemunhas, o que foi homologado pelo Juiz, ndo havendo
gualquer protesto em ata, e evidenciado que a testemunha de
defesa, de qualquer modo, ndo estaria presente na Sessdo de
Julgamento, eis que se encontrava, a época, emlugar incerto e ndo
sabido, ndo h& que se falar em nulidades.

Nao se acolhe alegacdo de nulidade por inexisténcia de
defesa técnica do acusado, se o impetrante ndo logrou demonstrar
a ocorréncia de pregjuizo ao réu, ainda mais se revelada a
assisténcia integral de defensor. Simula 523 da Suprema Corte.

Nao ha ilegalidade no acorddo que ndo conheceu, em
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parte, do writ sob o fundamento de que o habeas corpus
constitui-se em meio improprio para a analise de questbes que
exijam o reexame do conjunto fatico-probatorio — como a apontada
alegacdo de que a decisdo dos jurados seria manifestamente
contraria a prova dos autos, se ndo demonstrada, de pronto,
gualquer ilegalidade.

Recurso desprovido." (RHC 12.853/SP, Rel. Ministro
GILSON DIPP, QUINTA TURMA, julgado em 03/09/2002, DJ
14/10/2002, p. 238.)

]

A Defesa, ainda, salienta que a pronuncia foi fundamentada em
provas colhidas em sede inquisitorial, sem o amparo do contraditorio e da
ampla defesa.

Esse topico ndo foi apreciado pelo Tribunal a quo, carecendo,
portanto, a matéria, do indispensavel prequestionamento viabilizador do
recurso especial. Incide, novamente, a Simula n.° 211 do Superior Tribunal
de Justica.

O Recorrente assinala que a duavida acerca da autoria e da
materialidade ndo devem conduzir a pronuncia do acusado, mas sm a
absolvicdo sumaria. Elenca os seguintes argumentos: '[...] a funcdo do juiz
togado na fase da pronuncia € a de evitar que alguém que ndo mereca ser
condenado possa sé-lo em virtude do julgamento soberano, em decisdo
quica, de vinganca pessoal ou social. Ou seja, cabe ao juiz na fase de
pronuncia excluir do julgamento popular aquele que ndo deva sofrer a
repressao penal’ (fl. 1086).

Quanto a alegada violacdo ao art. 414 do Cdodigo de Processo
Penal, € sabido que ndo se faz necessario, na pronuncia, um juizo de
certeza a respeito da autoria do crime, mas que o Juiz se convenca da
existéncia do delito e de indicios suficientes de que o réu seja o seu autor.

Colhe-se do aresto hostilizado:

‘A materialidade do delito restou comprovada por meio do
laudo de exame de corpo de delito (fls. 13/14), laudo de lesdes
corporais (complementar) de fls. 26 eraio-x defl. 27.

Quanto a autoria, consta dos autos que o acusado,
desconfiado que sua esposa tivesse um relacionamento amoroso
com a vitima Elias, passou a seguir sua companheira. Consta que,
no dia anterior aos fatos, o acusado teria se dirigido a Agéncia da
Caixa Econdmica Federal, local onde Elias trabalhava e, em razio
de ter encontrado sua esposa conversando com ele, ameagou-0 com
uma arma de fogo, mas foi desarmado pela vitima, a qual ficou de
posse do revolver. Segundo o relato do préprio réu, no dia
seguinte, quando a vitima dirigiu-se até sua casa, devolveu-lhe a
arma, momento em gque o apelante |he alvejou com trés disparos.

A defesa pleiteia a impronincia do acusado, alegando
insuficiéncia probatoria.

No entanto, o recorrente afirmou em juizo ter sido o autor
dos disparos efetuados contra a vitima (fls. 91/92). O relato do
acusado foi confirmado pelas declaracdes da vitima (fls. 21/22), o
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gue evidencia indicios de autoria e autoriza a decisdo de
pronuncia.

Consoante tem orientado a jurisprudéncia desta Corte,
constatada a materialidade e indicios de autoria, deve ser o feito
remetido ao Conselho de Sentenca, a quem compete julgar os
crimes desta natureza e decidir quanto a procedéncia ou
improcedéncia das alegacfes do réu. Nesse sentido:

'Em havendo indicios da autoria com apoio
razoavel na prova coligida nos autos, deve o agente ser
pronunciado e julgado pelo Tribunal Popular, sendo que
este é 0 Juizo natural dos crimes contra a vida.' - Rec.
Sentido Estrito 100.021.2007.000907-5, Rel. Des. Céassio
Rodolfo Sharzi Guedes, J. 14/5/2009)." (fl. 958)

Seguindo esse entendimento, os seguintes precedentes desta Corte:

'"HABEAS CORPUS. TRIBUNAL DO JURI. PRONUNCIA
POR HOMICIDIO QUALIFICADO (ARTIGO 121, § 2°, INCISO 1V,
DO CODIGO PENAL). ALEGADA INEXISTENCIA DE INDICIOS
SUFICIENTES DA PARTICIPACAO DO PACIENTE NO DELITO.
NECESS DADE DE ANALISE APROFUNDADA DO CONJUNTO
FATICO-PROBATORIO. IMPOSS BILIDADE. COMPETENCIA DO
CONSELHO DE SENTENCA. AUSENCIA DE CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. ORDEM DENEGADA.

1. A decisdo de pronuncia encerra simples juizo de
admissibilidade da acusacéo, exigindo o ordenamento juridico
somente 0 exame da ocorréncia do crime e de indicios de sua
autoria, ndo se demandando agqueles reguisitos de certeza
necessarios a prolacdo de um édito condenatério, sendo que as
davidas, nessa fase processual, resolvem-se contra o réu e a favor
da sociedade. E o mandamento do artigo 413 do Cddigo Processual
Penal.

2. Da leitura da sentenca provisional e do aresto que a
manteve parcialmente, dela excluindo apenas a qualificadora do
meio cruel, depreende-se, com clareza, que o paciente ndo foi
pronunciado pura e simplesmente por haver davidas quanto a ter
estado ou ndo no condominio onde ocorreu O crime, mas por
existirem diversos elementos que indicariam ser ele o autor dos
fatos, tais como a sua presenca no local onde o homicidio foi
praticado e no horario em que este ocorreu, a prévia discussao
entre a vitima e a esposa do acusado, seu historico de violéncia,
entre outros.

3. O exame da insurgéncia exposta na impetracdo, no que
tange a falta de indicios da participacdo da paciente no crime de
homicidio qualificado investigado, demanda aprofundado
revolvimento do conjunto probatério, vedado na via estreita do
mandamus.

4. Tendo a decisdo impugnada asseverado que ha provas
da ocorréncia do delito e indicios da autoria assestada ao paciente,
sem proceder a qualquer juizo de valor acerca da sua motivacao,
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nao se evidencia o alegado constrangimento ilegal suportado em
decorréncia da prondncia, ja que conclusdo em sentido contrario
depende de profundo estudo das provas, as quais deverdo ser
oportunamente sopesadas pelo Juizo competente no ambito do
procedimento proprio, dotado de cognicdo exauriente.

5. Ordem denegada.’ (HC 225.463/SP, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 25/09/2012, DJe
18/10/2012.)

'AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO. JULGAMENTO.
DECISAO MONOCRATICA. ART. 544 DO CPC. PENAL.
PRONUNCIA. MERO JUiZO DE ADMISSBILIDADE. REVISAO.
IMPOSS BILIDADE. SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA.

1.0..]

2. A pronudncia é um mero juizo de admissibilidade da
acusacao, onde ndo se exige prova incontroversa da existéncia do
crime, sendo suficiente que o juiz se convenca de sua
materialidade. Do mesmo modo, quanto a autoria, ndo € necessaria
a certeza exigida para a condenacdo, bastando que existam
indicios suficientes de que o réu seja o autor, a teor disposto no art.
413 do Codigo de Processo Penal.

3. Alinversdo do julgado demandaria, necessariamente, a
incursao na matéria fatica-probatoria dos autos, medida vedada em
sede de recurso especial, a teor da Simula n.° 7 desta Corte.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.' (AgRg no
AREsp 133.378/PI, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 14/08/2012, DJe 22/08/2012.)

'HABEAS CORPUS. HOMICIDIO TRIPLAMENTE
QUALIFICADO E OCULTAGCAO DE CADAVER. (1) PRONUNCIA.
REQUISITOS. PREENCHIMENTO. an INOCENCIA.
INVIABILIDADE DE EXAME NA VIA ELEITA. (I11) INEPCIA DA
DENUNCIA. NAO OCORRENCIA. OBSERVANCIA AO ART. 41 DO
CPP. (IV) PRISAO PREVENTIVA. JUiZO MANIFESTAMENTE
INCOMPETENTE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. (V) OFENSA AO
ART. 413, § 3°, DO CPP E AUSENCIA DOS FUNDAMENTOS DA
PRISA\O CAUTELAR REITERACAO DE PEDIDOS (VI) REU
PRESO. AUSENCIA DE CITACAO PESSOAL. CERCEAMENTO DE
DEFESA. NAO OCORRENCIA. (VII) AUDIENCIA DE OITIVA DE
TESTEMUNHAS EM JUiZO. AUSENCIA DE REQUISICAO DE REU
PRESO. NULIDADE. INEXISTENCIA. NECESSDADE DE
COMPROVACAO DE PREJUIZO. (VIII) LAUDO NECROSCOPICO.
NULIDADE. SUPRESSAO DE INSTANCIA. (IX) PRONUNCIA.
AUSENCIA DE FUNDAMENTACAO QUANTO A ADMISSAO DAS
QUALIFICADORAS DO DELITO DE HOMICIDIO. NULIDADE.
CONCESSAO PARCIAL DA ORDEM NESSE PONTO.

1. Para a pronuncia, é desnecessario um juizo de certeza a
respeito da autoria do crime, bastando que haja um convencimento
do magistrado sobre a materialidade do fato e a existéncia de
indicios suficientes de autoria ou de participacéo, por se aplicar,
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nessa fase, o principio do in dubio pro societate.

2. A descongtituicdo da decisdo de pronuncia - para
reconhecer a inexisténcia de indicios de autoria dos crimes de
homicidio triplamente qualificado e ocultacdo de cadaver
imputados ao paciente - € questao que ndo pode ser dirimida pela
via estreita do habeas corpus, porquanto exige o revolvimento de
matéria fatico-probatoria.

[..]' (HC 159.263/PA, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS
JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 15/03/2012, DJe
14/05/2012.)

'HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
HOMICIDIO QUALIFICADO. TRIBUNAL DO JURI. SENTENCA
DE PRONUNCIA. FUNDAMENTACAO NOS TERMOS DOS ARTS,
408 DO CODIGO DE PROCESSO PENAL E 93, IX, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. RECURSO EM SENTIDO ESTRITO
DESPROVIDO. EXCESSO DE LINGUAGEM. INEXISTENCIA.
ORDEM DENEGADA.

1. Na fase de pronudncia serdo admitidas todas as
acusacdes que tenham ao menos probabilidade de procedéncia, a
teor do disposto no art. 408 do Cdodigo de Processo Penal, ndo se
fazendo necessario umjuizo de certeza, mas que o Juiz se convenca
da existéncia do crime e de indicios suficientes de autoria.
Precedentes.

2. A sentenca de pronuncia apresentou exposicao detida
das razbes de convencimento do julgador a respeito da
materialidade e autoria da conduta delitiva imputada ao Paciente,
fazendo referéncia a trechos da dendncia e as provas testemunhais,
restando, portanto, fundamentado o convencimento do Juizo
processante.

3. O recurso em sentido estrito impugnado, por sua vez, ao
confirmar a sentenca de pronuncia, limitou-se a demonstrar a justa
causa para submeter o ora Paciente a julgamento pelo Tribunal do
Jari, semincorrer no vicio do excesso de linguagem. Precedentes.

4. Habeas corpus denegado.’ (HC 144.483/DF, Rel.
Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 08/11/2011,
DJe 21/11/2011.)

Questiona a desclassificacdo do delito para lesbes corporais,
arguindo que ndo ha provas nos autos de que a vitima foi exposta a perigo
de vida ou do animus necandi do Acusado.

Oportuna a transcricdo da exegese da Corte de origem acerca
desse pedido:

'Alternativamente, a defesa pugna pela desclassificagéo do
delito de tentativa de homicidio para lesdes corporais, sustentando
gue o laudo de exame de corpo de delito concluiu que das lesdes
n&o resultou perigo de vida.

N&o assiste razdo a defesa. O fato de o laudo pericial
(complementar) de fl. 26, realizado trés meses apds os fatos
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narrados na denldncia, ter consignado que as lesbes nao
acarretaram perigo de vida ou qualquer tipo de incapacidade, ndo
possui aptiddo para descaracterizar a pratica do homicidio da
forma tentada, servindo, tdo somente para demonstrar que o iter
criminis ndo estava proximo da consumacao.

Até porque, o dolo na conduta do recorrente, da mesma
forma, restou evidenciado pelo préprio contexto em que se
desenvolveu a acéo delituosa, notadamente em fungéo do acusado
ter efetuado trés disparos, o que indica que pretendia tirar a vida
da vitima. Ademais, pode-se concluir que as lesbes s6 ndo foram
mais graves porgue a vitima conseguiu fugir rapidamente do local,
sendo socorrida e encaminhada ao hospital, onde foi submetida a
uma cirurgia.

Dessa maneira, agiu com acerto o magistrado sentenciante
ao pronunciar o acusado pelo crime descrito na dendncia, visto que
os indicios de autoria sdo suficientes para que o réu seja submetido
a julgamento pelo Tribunal do Juri, juizo natural competente para
julgar os crimes contra a vida.' (fls. 958/959)

Nesse contexto, mostra-se escorreito o édito condenatorio, de forma
gue a irresignacdo ndo merece conhecimento. Com efeito, o recurso
especial ndo se presta a reanalise de questdes fato, pois é outra sua missao,
qgual seja, o controle da vigéncia e da uniformidade de interpretacdo das
normas infraconstitucionais. No caso, 0 propésito recursal implicaria,
necessariamente, o reexame de todo o conjunto fatico-probatoério, o que ndo
se coaduna com a via €eleita, em face do 6bice ja mencionado da SUmula n.°
07 do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Codigo de
Processo Civil, c.c. o art. 3.° do Codigo de Processo Penal, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso especial.” (fls. 1132/1143)

Dessa forma, na auséncia de argumento relevante que infirme as razdes

consideradas no julgado ora agravado, deve ser mantida a decisBo por seus préprios

fundamentos.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao agravo regimental.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
QUINTA TURMA

AgRg no
Numero Registro: 2010/0140358-0 REsp 1.203.815/ RO
MATERIA CRIMINAL
Nudmeros Origem: 00009647019978220014 10000967519978220014 13393 14970000964
19978220014
EM MESA JULGADO: 05/02/2013
Relatora

Exma Sra. Ministra LAURITA VAZ

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. ALCIDES MARTINS

Secretério
Bd. LAURO ROCHA REIS
AUTUACAO
RECORRENTE : LUIZ FERNANDES ESPESSOTO
ADVOGADO : ABEL SGUAREZI E OUTRO(S)
RECORRIDO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra avida - Homicidio Qualificado

AGRAVO REGIMENTAL

AGRAVANTE : LUIZ FERNANDES ESPESSOTO

ADVOGADO : ABEL SGUAREZI EOUTRO(S)

AGRAVADO : MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE RONDONIA
CERTIDAO

Certifico que a egrégia QUINTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo regimental."

Os Srs. Ministros Jorge Mussi, Marco Aurdio Bdlizze, Campos Marques
(Desembargador convocado do TJPR) e Marilza Maynard (Desembargadora convocada do
TJSE) votaram com a Sra. Ministra Relatora.



