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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 190.743 - RS (2010/0212552-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA

IMPETRANTE : CLEOMIR DE OLIVEIRA CARRAO - DEFENSORA PUBLICA

IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL

PACIENTE : ROGERIO DE SOUZA SEIXAS

EMENTA

HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FEITURA DO EXAME CRIMINOLOGICO. LAUDO
DESFAVORAVEL. INDEFERIMENTO DA BENESSE. MANTENCA DO
DECISUM PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. De acordo com as alteraces trazidas pela Lel n.° 10.792/03, em especial
referentes ao artigo 112 da Lei n.° 7.210/84, o exame criminoldgico deixa de
ser requisito obrigatorio para o livramento condiciond, podendo, todavia, ser
determinado de maneira fundamentada pelo Juizo da execugdo de acordo com
as peculiaridades do caso. SUmula n.? 439 desta Corte e Simula Vinculante n.°
26 do Supremo Tribuna Federal.

2. O indeferimento do livramento condiciona, como, ademais, todas as
decisdes judicias, sujeitarse ao principio conditucional do art. 93, IX, da
Congtituicdo Federa. In casu, tendo o decisum lastreado-se no teor do laudo
desfavoravel (que gpontou: dificuldade de andlise critica frente aos episddios
dditivos), ndo ha falar em caréncia de motivacéo.

3. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribund de Justica: "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Minidtra
Relatora" Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giudina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Minidra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 190.743 - RS (2010/0212552-6)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE : CLEOMIR DE OLIVEIRA CARRAO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO
SUL
PACIENTE : ROGERIO DE SOUZA SEIXAS
RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de ROGERIO DE SOUZA
SEIXAS, gpontando como autoridade coatora o Tribuna de Justica do Estado do Rio Grande
do Sul (Agravo em Execucdo n.° 70037558962).

Consta dos autos que a magistrada singular, ao apreciar o pedido de livramento
condiciona formulado pelo paciente, o indeferiu, consignando (fls. 50/51):

Rogério de Souza Seixas j& qudificado, possui condenagdo origina de
cinguenta e quatro anos, quatro meses e dez dias de reclusdo pela prética
de delitos de roubo, latrocinio e receptacdo. Vem cumprindo a pena desde
31.08.1984.

Andisando os autos verifico que 0 apenado, que € reincidente, adimpliu
com o requisito temporal necessario para concessdo do beneficio do
liviamento condicional, visto que cumpriu mais da metade da pena em
07.04.2007.

Contudo, o requisito subjetivo necessario a concessao dos beneficios
nao esta adimplido, posto que o Laudo n.° 33.895 de fls. 1009/1012 conclui
que no presente momento 0 apenado ndo relne condigbes para ser
colocado em regime mais brando de cumprimento de pena.

Conclui o laudo que: "Os elementos disponiveis na presente avaliagdo
sugerem que o sujeito em questdo apresenta-se com dificuldades de analisar
criticamente sua conduta frente aos episddios delitivos, havendo
predominio de defesas que denotam problematizacbes nos aspectos
subjetivos, que exigem cautela quanto ao abrandamento do controle externo
ora exercido pelo regime fechado.”

Se ndo possui condicBes para ter progressao de regime, com muito
mais razdo, constato que ndo possui condicdes para usufruir de livramento
condicional.

Quando da sua Ultima fuga no regime semiaberto em 2007 envolveu-se
em ddito de receptacdo e porte de arma, fatos pelos quais restou
condenado.

Isto posto, ante os argumentos supra, indefiro o pedido de livramento
condicional a Rogério de Souza Seixas, ja quaificado.

Irresgnada, a Defesa interps agravo em execucdo, tendo o Tribund a quo
negado provimento ao recurso defensivo, nos seguintes termos (fls. 82/89):
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Com efeito, a nova redacdo dada ao artigo 112 da LEP manteve no
sistema de execugdo da pena a necessidade de avaiar o mérito do apenado
para a progressdo de regime ou concessao de livramento condicional,
deixando de exigir forma exame criminoldgico para ta fim, desde que
outros elementos de prova permitam ao juiz avdiar as condicBes que
indiquem se a progressdo pode ser deferida sem prejuizo para 0 processo
de ressocidizacdo do apenado e sem atentar contra a seguranga da
sociedade.

O que ndo se pode, entretanto, € admitir simplesmente a apresentacéo
do atestado de conduta carceraria do apenado, sem observancia dos
possiveis resultados lesivos a seguranca da coletividade, uma vez que
ausentes os informes e pareceres técnicos da conduta social e psicoldgica
do detento necessarios para andise das condicdes subjetivas do condenado,
de modo a verificar se alcancou suficiente regeneracdo para o bom
convivio socia sem riscos a comunidade.

(...)

Os laudos sao, sem sombra de davida, relevantes para a verificacdo das
condi¢bes pessoais do preso, indicando se acangou ou ndo suficiente
regeneragcdo para usufruir de um regime mais liberal, sem causar riscos a
sociedade.

Especialmente nos casos como o sub judice, em que o apenado foi
condenado pela pratica de diversos ddlitos revestidos de violéncia contra a
pessoa, em especia, pela prética de roubo majorado e latrocinio (fls.
06/22), mostra-se de fundamental importancia a redizacdo de provas
periciais subsidi&rias, a auxiliar o juiz na decisdo acerca do deferimento ou
ndo da benesse.

No caso concreto, ndo h4 como o julgador decidir se tem o preso a
capacidade para ser reinserido na coletividade sem que reste lesada a
seguranca social com esta sua progressdo de regime, a ndo ser
submetendo-o arealizacdo de prova psicol 6gica.

Ainda que subjetivo o laudo pericial, a redizago deste se faz imperativa
para avdiar as peculiaridades do caso.

(...)

Resulta, entdo, que o atestado de conduta carceraria, em casos COmo 0
presente, deve vir acompanhado da avaiacéo feita pelo técnico da é&rea de
psicologia.

O agravado (reincidente em delitos praticados com violéncia e grave
ameaca contra a pessoa, circunstancias que revelam uma maior
periculosidade) deve mesmo ser submetido a avaliacdo psicoldgica. E, com
esse auxilio probatério, cumpre ao Julgador verificar se o apenado
apresenta condicBes pessoais favoraveis (requisito subjetivo) para a
obtengao do beneficio.

Desta forma, afasto a preliminar suscitada e passo a analisar o0 mérito.

Os elementos carreados a este caderno processual, para fins de
averiguacdo do adimplemento do requisito subjetivo com vista a concessao
do livramento condicional, demonstram gue o apenado ndo se encontra em
condicOes de gozar do beneficio.

Conforme a manifestacdo sobre comportamento carcerario emitido em
06 de abril de 2010 (fl. 24), o preso apresenta comportamento carcerario
"plenamente satisfatério”.

Por outro lado, a informagdo do Centro de Observagdo Criminologica,
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datado de 23 de marco de 2010 (fls. 29/32), desaconselha a concesséo do
beneficio de progressao de regime.

Conforme colhe-se da avdiacdo do COC, o réu manteve 0s tracos
psicolgicos desfavoréveis a concessdo do beneficio, muito embora ja
esteja apresentando evolugdes em seu comportamento:

(...)

Assim, ndo vegjo como melhor momento para conceder o beneficio,
pois o presente laudo psicoldgico, datado de 23 de mar¢o de 2010, que nédo
recomendou, expressamente, a concessao do beneficio de progressdo de
regime ao apenado.

Assim, ndo sendo recomendado o deferimento de progresséo de
regime a0 apenado, quica seria recomendavel o deferimento de liberdade
provisoria.

Faz-se, também, necessario ressaltar que o apenado, no decorrer da
execucdo de pena, por diversas vezes empreendeu fuga, havendo sido o
ltimo incidente datado de 08 de setembro de 2007, demonstrando que
carece de maior cautela quando da avaliacio de seus requisitos subjetivos.

Dessa forma, restou evidenciado que o agravante necessita amadurecer
para ser beneficiado com a concesséo da liberdade condicional, porquanto
sequer comprovou que pretende praticar qualquer atividade laboral licita.

Apreciando os laudos técnicos apresentados, creio ser mais acertado
manter o apenado, por ora, em seu regime de cumprimento atual, néo
estando ele, no momento, preparado para o livramento condicional.

Assim, ndo reconhego o implemento do requisito subjetivo para fins de
livramento condiciona do condenado.

Mantenho, portanto, a decisdo de primeiro grau por seus proprios e
juridicos fundamentos.

Em face do exposto, nego provimento ao agravo.

Dai o presente mandamus, em que a impetrante alega que os requisitos do
artigo 112 da Le de Execucgdo Penal foram preenchidos.

Afirma que ap0s a vigéncia da Le n.° 10.792/03, o exame criminoldgico, como
requisito para a concessao da progressao de regime, ndo deve ser exigido.

Assere que basta a apresentacdo do atestado de bom comportamento
carcerério do preso, emitido pelo diretor do estabel ecimento prisond, € o cumprimento de 1/6
(um sexto) da reprimenda para atestar o preenchimento dos requisitos objetivo e subjetivo,
tendo o gpenado adimplido ambos.

Sustenta que as instancias de origem criaram critérios ndo previstos no art. 112
daLe de Execucdo Penal para obstar a progressdo de regime.

Aduz que, implementados os requisitos essenciais elencados pea le, configura
coacdo ilegd dar maior peso ao laudo do exame psicoldgico, 0 qua ndo é exigido pela norma.

Requer a cassagdo do acdrddo guerreado, concedendo-se o livramento
condiciond ao paciente.

Em decisdo de fls. 97/100, indeferi a liminar, a0 tempo em que solicitel
informagdes a autoridade apontada como coatora e ao Juizo de primeiro grau, prestadas as fls.
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105/130 e 131/145.

Com vigta dos autos, 0 Minigério Plblico Federal manifestou-se, em parecer
da lavra do Subprocurador-Geral Wallace de Oliveira Bastos (fls. 148/155), pela denegacédo
da ordem.

E o relatdrio.
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HABEAS CORPUS N° 190.743 - RS (2010/0212552-6)

EMENTA

HABEAS CORPUS. EXECUQAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. FEITURA DO EXAME CRIMINOLOGICO. LAUDO
DESFAVORAVEL. INDEFERIMENTO DA BENESSE. MANTENCA DO
DECISUM PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. CONSTRANGIMENTO
ILEGAL. INEXISTENCIA. ORDEM DENEGADA.

1. De acordo com as alteraces trazidas pela Lei n.° 10.792/03, em especial
referentes ao artigo 112 da Le n.° 7.210/84, o exame criminolégico deixa de
ser requisto obrigatorio para o livramento condiciond, podendo, todavia, ser
determinado de maneira fundamentada pelo Juizo da execucéo de acordo com
as peculiaridades do caso. Simula n.® 439 desta Corte e SUmula Vinculante n.°
26 do Supremo Tribund Federal.

2. O indeferimento do livramento condicionad, como, ademais, todas as
decisfes judicas, sujeitarse ao principio condituciona do art. 93, 1X, da
Congtituicdo Federa. In casu, tendo o decisum lastreado-se no teor do laudo
desfavoravel (que gpontou: dificuldade de andlise critica frente aos episddios
delitivos), ndo ha falar em caréncia de motivacao.

3. Ordem denegada.

VOTO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

Busca-se nesta impetracéo a concessdo do livramento condiciona ao paciente,
ndo obstante o laudo desabonador resultante da avaliacéo psicossocial.

Nesse ambito, é de ver que, com a redagdo trazida ao artigo 112 da Le n.°
7.210/84 pela Le n.° 10.792/03, suprimiu-se a redizacdo de exame criminologico como
expediente obrigatorio para o livramento condiciond (art. 112, 8§ 2.° da LEP), mantendo-se
apenas como requisitos legais o cumprimento de determinada fragdo da pena aplicada, e o
bom comportamento carcerario, a ser comprovado pelo diretor do estabelecimento, verbis:

"Art. 112. A pena privativa de liberdade ser4 executada em forma
progressiva com a transferéncia para regime menos rigoroso, a ser
determinada pelo juiz, quando o preso tiver cumprido a0 menos 1/6 (um
sexto) da pena no regime anterior e ostentar bom comportamento
carcerario, comprovado pelo diretor do estabelecimento, respeitadas as
normas que vedam a progressao.

§ 1°. A decisdo sera sempre motivada e precedida de manifestagdo do
Ministério Piblico e do defensor.

§ 2°. |déntico procedimento sera adotado na concessdo de livramento
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condicional, indulto e comutacdo de penas, respeitados 0s prazos previstos
nas normas vigentes."

Isso implica em que a necessidade da realizacdo de exame criminolégico deixa
de ser uma imposicéo legd, obrigatdria para todos 0s casos, para ser um expediente a servico
do juiz, sempre que este entendé-lo necess&rio para a afericdo da adequacdo por parte do
sentenciado a nova realidade do livramento condiciond.

Nd é vedado ao juiz, portanto, determinar a redizacdo do exame
criminolégico, desde que o faca de maneira fundamentada, atendendo ndo s6 a garantia
congtitucional de motivacdo das decisdes judicias, expressa no artigo 93, inciso IX, como a
propria previsdo do artigo 112, parégrafo 1° da Le de Execucdo Pend: "8 1° A decisdo serd
sempre motivada e precedida de manifestacdo do Ministério Publico e do defensor”.

Assm, ndo sendo um requisito obrigatdrio, cabe ao Juiz da execucdo, que é o
competente para o acompanhamento da execugdo de cada preso, e que, portanto, tem maior
proximidade com a redidade e com as peculiaridades de cada caso, decidir de modo
fundamentado acerca da necessidade de sua feitura

Mister salientar que a matéria foi, inclusve, sumulada, constando do enunciado
Nn.° 439 desta Corte Superior de Justica, in verbis:

"Admite-se 0 exame criminoldgico pelas peculiaridades do caso, desde
gue em decisdo mativada.”

O tema também foi objeto da Simula Vinculante n. 26 do Supremo Tribuna
Federal, verbis:

"Para efeito de progressdo de regime no cumprimento de pena por
crime hediondo, ou equiparado, o juizo da execucdo observard a
incongtitucionalidade do art. 2° da Le n. 8.072, de 25 de julho de 1990,
sem prejuizo de avaiar se 0 condenado preenche, ou ndo, 0s requisitos
objetivos e subjetivos do beneficio, podendo determinar, para td fim, de
modo fundamentado, a redlizacdo de exame criminolégico."

Com efeito, no caso ora sob andlise, constata-se que o Jizo de origem
entendeu ser necessario 0 exame criminolégico. Em assm sendo, o advindo laudo foi
desfavorével a0 apenado. Subseguentemente, o Jizo das execucbes considerou como ndo
preenchido o requisito subjetivo, tendo alicercado o seu decisum no resultado da pericia, o que
conditui elemento concreto para o indeferimento da benesse. Confiraase o dito peo
Magistrado a quo, no que interessa (fls. 50/51):

"(...) 0 requisito subjetivo necessario a concessao dos beneficios ndo
esta adimplido, posto que o Laudo n.° 33.895 de fls. 1009/1012 conclui que
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no presente momento 0 apenado ndo redine condigdes para ser colocado em
regime mais brando de cumprimento de pena.

Conclui o laudo que: "Os elementos disponiveis na presente avdiacdo
sugerem que o sujeito em questdo apresenta-se com dificuldades de analisar
criticamente sua conduta frente aos episddios ddlitivos, havendo
predominio de defesas que denotam problematizacbes nos aspectos
subjetivos, gue exigem cautela quanto ao abrandamento do controle externo
ora exercido pelo regime fechado.”

Se ndo possui condi¢des para ter progressdo de regime, com muito
mais razdo, constato que ndo possui condicbes para usufruir de livramento
condicional.

Quando da sua Ultima fuga no regime semiaberto em 2007 envolveu-se
em deito de receptacdo e porte de arma, fatos pelos quais restou
condenado.

(..)

Em complemento, vale conferir as impressdes do acdrddo guerreado, que
ratificou a necessidade, in casu, da realizacdo do exame criminologico, ver bis (fls. 82/89):

"(...) Com efeito, a nova redacdo dada ao artigo 112 da LEP manteve
no sistema de execucdo da pena a necessidade de avaliar 0 mérito do
apenado para a progressao de regime ou concessdo de livramento
condicional, deixando de exigir formal exame criminolégico para tal fim,
desde que outros elementos de prova permitam ao juiz avaiar as condicbes
gue indiguem se a progressdo pode ser deferida sem prejuizo para o
processo de ressocializacdo do apenado e sem atentar contra a seguranca
da sociedade.

O que ndo se pode, entretanto, € admitir simplesmente a apresentacéo
do atestado de conduta carceraria do apenado, sem observancia dos
possiveis resultados lesivos a seguranca da coletividade, uma vez que
ausentes os informes e pareceres técnicos da conduta socia e psicolégica
do detento necessarios para andlise das condic¢des subjetivas do condenado,
de modo a verificar se alcancou suficiente regeneracdo para o bom
convivio social sem riscos a comunidade.

(...)

Os laudos séo, sem sombra de divida, relevantes para a verificagdo das
condi¢cdes pessoais do preso, indicando se alcangou ou ndo suficiente
regeneracdo para usufruir de um regime mais liberal, sem causar riscos a
sociedade.

Especialmente nos casos como o sub judice, em que o apenado foi
condenado pela préatica de diversos ddlitos revestidos de violéncia contra a
pessoa, em especial, pela pratica de roubo majorado e latrocinio (fls.
06/22), mostra-se de fundamental importancia a realizagdo de provas
periciais subsididrias, a auxiliar o juiz na decisdo acerca do deferimento ou
ndo da benesse.

No caso concreto, ndo ha como o julgador decidir se tem o preso a
capacidade para ser reinserido na coletividade sem que reste lesada a
seguranga social com esta sua progressdo de regime, a ndo ser
submetendo-o a realizacdo de prova psicoldgica.

Ainda que subjetivo o laudo pericial, a redizacéo deste se faz imperativa
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para avdiar as peculiaridades do caso.

(...)

Resulta, entdo, que o atestado de conduta carceraria, em casos cCOmo o
presente, deve vir acompanhado da avaiacéo feita pelo técnico da é&rea de
psicologia.

O agravado (reincidente em delitos praticados com violéncia e grave
ameagca contra a pessoa, circunstancias que revelam uma maior
periculosidade) deve mesmo ser submetido a avaliagdo psicoldgica. E, com
esse auxilio probatério, cumpre ao Julgador verificar se o apenado
apresenta condicBes pessoais favoraveis (requisito subjetivo) para a
obtengao do beneficio.

(.)"

Ao que se me afigura, eventua deferimento do beneficio de modo acodado,
sem a devida ponderacdo acerca das exigéncias legas, previstas no artigo 83 do Cddigo
Penal, bem como no artigo 112 da Le n.° 7.210/84, poderia frustrar os objetivos da propria le
de execucéo pend.

Nesse sentido, vgjam-se estes julgados

"HABEAS CORPUS EXECUCAO PENAL. LIVRAMENTO
CONDICIONAL. INDEFERIMENTO PELO JUiZO DA EXECUCAO,
MANTIDO PELO TRIBUNAL A QUO. AUSENCIA DO REQUISITO
SUBJETIVO. DECISAO FUNDAMENTADA. POSSIBILIDADE. ORDEM
DENEGADA. CONVERSAO DA PENA RESTRITIVA DE DIREITO EM
PRIVATIVA DE LIBERDADE. ILEGALIDADE. HABEAS CORPUS
CONCEDIDO DE OFICIO.

1. O art. 112 da L& de Execucdo Pena, com sua nova redagdo, dada
pea Le n° 10.792/93, dispbe ser necessario, para a concessdo da
progressdo de regime, apenas 0 preenchimento cumulativo dos requisitos
objetivo - tiver cumprido ao menos 1/6 (um sexto) da pena no regime
anterior - e subjetivo - ostentar bom comportamento carcer&rio,
comprovado pelo diretor do estabelecimento -, sem tratar da necessidade
do exame criminol dgico.

2. Contudo, a redizacdo do referido exame pode perfeitamente ser
solicitado, quando as peculiaridades da causa assim o recomendarem,
atendendo-se ao principio da individuaizagdo da pena, previsto no art. 5.°,
inciso XLVI, da Congtituicdo Federal.

3. Na hipétese, o pedido de liviamento condiciona foi devidamente
negado pelo Juizo das Execugdes Criminais e pelo Tribuna a quo, ante a
auséncia de atendimento do requisito subjetivo, com fundamento nos
laudos técnicos e sua conclusdo desfavoravel ao Reeducando.

4. A execucdo da pena restritiva de direitos é compativel com o
cumprimento de sancdo corporal em regime aberto. Constrangimento ilega
na conversao da reprimenda aternativa em pena privativa de liberdade.

5. Ordem denegada. Habeas corpus concedido de oficio para
possibilitar ao Paciente 0 cumprimento da pena restritiva de direitos em
conjunto com a pena privativa de liberdade."

(HC 137.043/RS, Rd. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA,
julgado em 15/10/2009, DJe 09/11/2009)
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"EXECUGAO PENAL. HABEAS CORPUS PROGRESSAO DE
REGIME. REQUISITO SUBJETIVO. AVALIACAO PELO TRIBUNAL DE
ORIGEM COM BASE EM PARECER PSICOSSOCIAL. POSSIBILIDADE.
SUMULA 439/STJ. ORDEM DENEGADA.

1. O advento da Le 10.792/03 tornou prescindiveis os exames periciais
antes exigidos para a concessdo da progressao de regime prisonal e do
livramento condicional, bastando, para os aludidos beneficios, a satisfacéo
dos requisitos objetivo — tempora — e subjetivo — atestado de bom
comportamento carcerario, firmado pelo diretor do estabelecimento
prisional.

2. O Supremo Tribuna Federal, todavia, no julgamento do HC
88.052/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, DJ de 28/4/06, afirmou que
'‘N&o constitui demasia assinalar, neste ponto, ndo obstante o advento da L&
n° 10.792/2003, que aterou o art. 112 da LEP — para dele excluir a
referéncia ao exame criminolégico —, que nada impede que os magistrados
determinem a readlizacd de mencionado exame, quando o0 entenderem
necessario, consideradas as eventuais peculiaridades do caso, desde que o
facam, contudo, em decisdo adequadamente motivada.

3. Do cotegjo entre a nova redagdo do art. 112 da Le de Execugdes
Penais e o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal sobre a
matéria, observa-se que ao juizo da execucdo e a instancia revisora, Como
regra geral, é facultado, desde logo, deferir a benesse apenas com base no
adimplemento do lapso temporal (1/6) e no atestado de bom
comportamento carcerario. Nao obstante, ndo lhe é vedado aferir 0 mérito
do apenado por outros elementos de prova.

4. 'Admite-se 0 exame criminologico pelas peculiaridades do caso,
desde que em decisdo mativada (Simula 439/STJ).

5. A avdiagdo desfavoravel emitida peo servico psicossocia da
administragdo penitenci&ria, anexada a0 atestado de comportamento
carcerario, por forca de portaria da Secretaria de Seguranca estadual,
consgtitui, entre outros, meio de prova hébil a motivar o indeferimento a
progressdo de regime pelo Tribunal estadual.

6. Ordem denegada."

(HC 134.907/RS, Rd. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA
TURMA, julgado em 18/05/2010, DJe 07/06/2010)

"HABEAS CORPUS  PROCESSO PENAL. EXECUCAO.
LIVRAMENTO CONDICIONAL. PROGRESSAO DE REGIME. EXAME
CRIMINOLOGICO. NEGATIVA DO BENEFICIO. POSSIBILIDADE.
NAO PREENCHIMENTO DO REQUISITO SUBJETIVO. ORDEM
DENEGADA.

1. Para o fim da progressdo de regime, o exame criminoldgico &, em
tese, dispensavel. Todavia, se redizado e com conclusdo desfavoravel ao
paciente, deve ser considerado.

2. Diante da nova redagéo dada pela Lel 10.792/03 a0 art. 112 da LEP,
cabe a0 Juizo da execucdo ponderar, no caso concreto, sobre a efetiva
necessidade da redizacd do exame criminolégico para a concessdo da
progressdo de regime prisional.

3. No caso, a conclusdo do exame criminoldgico atestou ndo possuir o
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paciente 0 minimo grau de maturidade necess&rio ao preenchimento do
requisito subjetivo.

4. Ordem denegada."

(HC 104.093/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 05/03/2009, DJe 30/03/2009)

A vista do exposto, denego a ordem.
E como voto.
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Numero Registro: 2010/0212552-6 PROCESSO ELETRONICO HC 190.743 / RS
MATERIA CRIMINAL

Numeros Origem: 3436117120108217000 3579703 70037558962
EM MESA JULGADO: 02/02/2012

Relatora
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)

AUTUACAO
IMPETRANTE : CLEOMIR DE OLIVEIRA CARRAO - DEFENSORA PUBLICA
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PACIENTE : ROGERIO DE SOUZA SEIXAS

ASSUNTO: DIREITO PROCESSUAL PENAL - Execucéo Penal - Pena Privativade Liberdade - Livramento
condicional

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Janior e Vasco Ddla Giugina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.



