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SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

HABEAS CORPUS N° 125.539 - ES (2009/0000058-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSSMOURA
IMPETRANTE : GERALDO ELIAS DE AZEVEDO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO . TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MARIA EUZI ALVES MARTINS

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
OCULTAGAO DE CADAVER. PRONUNCIA. DISPOSITIVO:
REFERENCIA APENAS AO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO POR AMBOS OS CRIMES. NULIDADE NAO
APONTADA NA ATA DE JULGAMENTO. MATERIA PRECLUSA.

1. A decisdo de pronlincia que, em seu corpo, menciona a existéncia de
materididade e indicios de autoria de homicidio e ocultacdo de cadaver, mas,
em seu dispositivo, apenas da por pronunciado o réu pelo primero crime, indica
a ocorréncia de mera irregularidade, passivel, pois de preclusdo. A
impossibilidade de reconhecimento da elva agiganta-se visto que foi oferecido,
em 2004, libdo, com séries de quesitos acerca dos dois crimes, e respectiva
contrariedade, na qua ndo se insurgiu a Defesa; ademals, redizado o
julgamento peo Tribund popular, a Defesa nd& consgnou quaquer
irresignacdo na ata, nem em preliminar de apelacéo - o tema somente veio a
lume em embargos de declaracéo.

2. Ordem denegada.

ACORDAO

Vidos, relatados e discutidos os autos em que s80 partes as acima indicadas,

acordam os Ministros da Sexta Turma do Superior Tribunad de Justicas "A Turma, por
unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da Sra. Ministra
Relatora" Os Srs. Minigtros Sebastido Reis Jinior e Vasco Della Giugtina (Desembargador
convocado do TYRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.
Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura.

Brasilia, 02 de fevereiro de 2012(Data do Julgamento)

Ministra Maria Thereza de Assis Moura
Relatora
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HABEAS CORPUS N° 125.539 - ES (2009/0000058-4)

RELATORA : MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA
IMPETRANTE ~ : GERALDO ELIAS DE AZEVEDO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MARIA EUZI ALVES MARTINS

RELATORIO

MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISM OURA (Relator a):

Cuida-se de habeas corpus com pedido de liminar impetrado em favor de
Maria Euzi Alves Martins, contra acordao do Tribund de Justica do Estado do Espirito Santo,
gue, em sede de apelacdo, manteve a condenacdo a pena de 14 (quatorze) anos e 9 (nove)
meses de reclusdo, em regime inicid fechado, pela pratica dos crimes de homicidio qudificado
e ocultagdo de cadaver (art. 121, 8 2%, | e ll, e art. 211, ambos do CP) - Apelagdo Crimind n.
14.050.118.877.

O impetrante sustenta, em sintese, nulidade absoluta do processo, porque "(...)
a decisfo de pronuncia ndo induiu em sua parte dispodtiva o crime de ocultacdo a cadaver
(art. 211 do CP), tendo, mesmo assim, a Paciente sdo condenada pelo referido crime” (fl. 3).
Afirma que, a despeito de o tema néo ter Sdo ventilado até entdo, objetivando apontar o vicio
insanével, opds embargos de declaracdo junto ao Tribund estadual, que rejeitou os aclaratdrios
"(...) sob o fundamento de que houve erro materia por parte do Juiz de 1° Grau ao prolatar a
decisdo de pronuncia* (fl. 3).

Alega, anda, ofensa aos principios da ampla defesa, contraditério,
razoabilidade, proporcionaidade e dignidade humana.

Aduz que, nos termos do art. 3.° do CPP, no Processo Pena € possive o
emprego da aplicacdo anadgica. Portanto, invoca o art. 469 do CPC, relativamente aos limites
objetivos da coisa julgada. Sdienta, entdo, que, por ndo ter constado do dispostivo da
pronuincia a ocultagdo de cadaver, ndo poderia ter sido incduida tal imputacdo no libeo, muito
menos ser ela ventilada em plendrio.

Assere que, encontrando-se a pronuncia incompleta, tem-se caso de nulidade

absoluta

Afirma "Justifica a presente impetracdo o argumento de que é muito
mais demorado o processamento do Recur so Especial ou do Extraordinario - razdes,
recebimento do recurso, manifestacdo ministerial, remessa dos autos ao tribunal
superior” - fl. 6.

Reguer, liminarmente, a suspensdo do cumprimento da pena referente ao
crime de ocultagdo de cadaver. No mérito, pugna pela exclusdo da condenacdo da paciente
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guanto a esse ddlito.

A liminar foi indeferida pelo entdo Presidente desta Corte, Ministro Cesar
Asfor Rocha, fls. 438-439.

As informagdes foram prestadas as fls. 443-454.

O Minigério Plblico Federal apresentou parecer, fls. 457-463, da lavra do
Subprocurador-Geral da Republica Mauricio de Paula Cardoso, opinando pela denegacdo da
ordem.

Foi requerida preferéncia no julgamento, fls. 466, 472 e 479.

Segundo informagdes colhidas na pagina eletronica do Tribund de origem, a
paciente obteve a progressao ao regime semiaberto, em 15/08/2011.

E o rdatorio.
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HABEAS CORPUS N° 125.539 - ES (2009/0000058-4)

EMENTA

PROCESSO PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO QUALIFICADO E
OCULTAGAO DE CADAVER. PRONUNCIA. DISPOSITIVO:
REFERENCIA APENAS AO CRIME DE HOMICIDIO QUALIFICADO.
CONDENACAO POR AMBOS OS CRIMES. NULIDADE NAO
APONTADA NA ATA DE JULGAMENTO. MATERIA PRECLUSA.

1. A decisdo de pronlncia que, em seu corpo, menciona a existéncia de
meaterialidade e indicios de autoria de homicidio e ocultacdo de cadaver, mas,
em seu digpositivo, apenas da por pronunciado o réu pelo primeiro crime, indica
a ocorréncia de mera irregularidade, passivel, pois de preclusdo. A
impossibilidade de reconhecimento da elva agiganta-se visto que foi oferecido,
em 2004, libdo, com séries de quesitos acerca dos dois crimes, e respectiva
contrariedade, na qua nd se inwrgiu a Defesa; ademais, redizado o
julgamento peo Tribund popular, a Defesa nd& consgnou quaquer
iIrresignacdo na ata, nem em preliminar de apelagdo - o tema somente veio a
lume em embargos de declaracéo.

2. Ordem denegada.

VOTO
MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSISMOURA (Relatora):

O presente caso é dagueles embleméticos acerca do ambito de cabimento do
habeas corpus, a indicar o seu emprego de modo desmesurado.

O tema em foco, suposta nulidade do julgamento perante o Tribund do Jri,
néo foi objeto de impugnacdo por ocasido do julgamento. Apds a apreciacdo da apelacdo, em
sede de embargos de declaragdo, € que se dinhou a indigitadaeiva. A matéria até foi debatida
em segundo grau, todavia, a meu sentir, de modo indevido, dada a intempestividade. E, pior, de
forma explicita, a impetragdo afirma deixar-se de mangjar o recurso especia, servindo-se do
writ, como se fosse um possivel sucedaneo, por ser remédio mais célere.

Pela leitura da pronincia, verifica-se que, de fato, a decisio manifestou-se
sobre a pertinéncia das duas imputagdes, homicidio qudificado e ocultagdo de cadaver. Por
um lgpso, contudo, deixou-se de mencionar, no dispostivo, o art. 211 do CP.

Verifico, entdo, mera irregularidade, fulminada, na hipétese, pela preclusio.
Ora, do teor da interlocutéria mista, ja era possivd divisar que o magistrado admitiu a
acusacdo, ta qua lancada na deniincia, verbis:

O nexo de causdlidade mostra-se evidente entre a conduta dos
acusados e alesdo produzida na vitima.
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A acdo da acusada MARIA EUZI ALVES MARTINS, em tese,
[vincula-se] aos tipos dos artigos 121, 8§ 20, incisos | e 11, e 211, na
forma do artigo 69, todos do Cédigo Penal, e o acusado REINALDO
LUIZ DE ANDRADE, aos tipos dos artigos 211 e 135, paragrafo unico, do
mesmo diploma lega, sendo o Tribunal Popular do Jari o Juizo competente
para apreciacdo desse ilicito penal.

Andisando detidamente as provas coligidas, ndo vislumbro, a priori,
gualquer circunstancia extreme de divida que exclua a antijuridicidade.

Quanto a qualificadora, € sabido que somente quando manifestamente
improcedente é que a mesma deve ser repelida pela Pronlncia. E esta ndo é
a situacdo estampada nos autos, justificando-se nessas condicbes, a
submissdo dessa elementar ao conhecimento do Juiz Natural dalide.

Além disso, como juizo de admissibilidade, ndo é necessario a
pronuincia que exista a certeza que se exige para a condenagdo. Dai que ndo
vige o principio do in dubio pro reo, mas se resolvem em favor da
sociedade as eventuais incertezas propiciadas pela prova, ou sgja, in dubio
pro societate. E o que basta para a prondncia, nos termos do artigo 408 do
Cadigo de Processo Penal, cabendo ao juiz apenas verificar se a acusacéo €
viavel, deixando 0 exame mais acurado para o soberano Tribunal do Jdri
gue. apds o calor e a amplitude dos debates em plenério, decidira quanto a
certeza da autoria do crime que recai sobre o acusado. (fl. 280, destaque).

N&o param por ai 0s motivos para o ndo reconhecimento do propaado vicio.
Seguiu-se 0 libdo (ano de 2004), com a apresentacéo de duas series de quesito, uma, para o
homicidio, outra, para a ocultagdo - fls. 302-303. Foi intimada, entdo, a Defesa para o
oferecimento da contrariedade. Esta veio a lume a fls. 307 e nada falou sobre qualquer eiva

Sobreveio, entdo, a sessdo plendria. Realco que constou da ata de julgamento,
fl. 355, que lidos os quesitos (duas séries), foram eles aprovados pelo Parquet e pela Defesa.
Posteriormente, fl. 356, registrou-se: "foi perguntado as partes se havia dgum requerimento a
ser feito, estas se manifestaram negativamente”.

Acerca da necessidade de se consgnar, prontamente, eventuais nulidades na
ata de julgamento do Tribund do Jri, confira-se a jurisprudéncia desta Corte:

HABEAS CORPUS. HOMICIDIO. NULIDADE NA QUESITACAO.
MATERIA NAO VENTILADA EM SEDE DE APELACAO. INCIDENCIA
DA SUMULA 713/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO MOMENTO
ESPECIFICO. PRECLUSAO.

1. Consoante entendimento pacificado no ambito desta Casa de Justica
e da Suprema Corte, o recurso de apelacdo interposto contra as decisbes do
Tribunal do Jdri tem devolutividade restrita. Vde dizer, somente sdo
devolvidas ao Tribunal ad quem as matérias efetivamente constantes nas
razdes de apelacéo.

2. No caso, vé-se gue a tese ora ventilada - nulidade na quesitacdo -
ndo foi arguida pela defesa nas razbes de apelaco.

3. Ainda que assim néo o fosse, o fato de a defesa ndo ter apresentado
irresignacdo no momento apropriado torna preclusa a matéria. Inteligéncia
do art. 571, VIII, do CPP.
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4. Na hipétese, a leitura da ata de julgamento aponta que, indagadas as
partes se concordavam com os quesitos formulados, ndo houve nenhuma
contrariedade.

5. Ordem denegada.

(HC 103.470/MS, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEXTA TURMA,
julgado em 11/10/2011, DJe 26/10/2011)

HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. HOMICIDIO.
OCULTACAO DE CADAVER. 1. ALTERACAO DO REGIME
PRISIONAL. MATERIA NAO SUSCITADA NA APELACAO.
SUPRESSAO DE INSTANCIA. NAO CONHECIMENTO. 2. NULIDADE
NA FORMULAGAO DE QUESITOS. PRECLUSAO. 3. ALEGAGCAO DE
DEFICIENCIA DA DEFESA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DE
PREJUIZO. SUMULA 523 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. 4.
DECISAO CONTRARIA A PROVA DOS AUTOS. INVIABILIDADE DE
ACOLHIMENTO. DECISAO QUE SE LASTREOU NO CONJUNTO
PROBATORIO, EMBORA TENHA REFUTADO LAUDO PERICIAL.

1. Se a pretensdo aqui formulada, de ateracdo do regime prisional, ndo
foi examinada pelo Tribuna de origem, ndo sendo objeto da apelacio
mangjada pela Defesa, ndo pode ser enfrentada por esta Corte Superior de
Justica, sob pena de indevida supresséo de instancia.

2. Conforme entendimento desta Corte, eventua nulidade ocorrida no
julgamento pelo Jari Popular deve, necessariamente, ser objeto de
impugnagcdo pela defesa e constar em ata de julgamento, sob pena de
precluséo.

3. Na espécie, o Defensor apresentou defesa, com argumentos
técnicos, zelo e dedicagdo, de ta modo que ndo procede a assertiva de
deficiéncia de defesa. Precedentes.

4. Inexiste constrangimento ilegd quando o Tribuna a quo, apontando
efetivamente elementos de prova, conclui que a decisdo do Conselho de
Sentenca esta de acordo com as provas existentes nos autos.

5. No caso, foi refutado o laudo cadavérico que constatou que a vitima
ainda estava com viva quando seu corpo foi jogado na lagoa. Os jurados
entenderam, com base no depoimento de testemunhas e também em
atencdo as declaragdes contidas no interrogatorio, pela ocorréncia do crime
de ocultacdo de cadaver.

6. Ordem conhecida em parte e, nessa extensdo, denegada.

(HC 124.060/BA, de minha relatoria, SEXTA TURMA, julgado em
20/09/2011, DJe 03/10/2011)

PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. HOMICIDIO
QUALIFICADO. JURI. ALEGA(;AO DE NULIDADE DO LIBELO.
DESCONFORMIDADE COM A PRONUNCIA.

PRECLUSAO.

A teor do disposto no art. 571, inciso V do CPP, as nulidades ocorridas
posteriormente a pronlncia, devem ser arguidas logo depois de anunciado
0 julgamento e apregoadas as partes. Desse modo, qualquer impugnacdo ao
libdo deve ser redizado durante o julgamento redizado pelo Tribuna do
Juri, situagdo inocorrente na espécie.

Ordem denegada.

(HC 109.204/ES, Re. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA TURMA,
julgado em 24/11/2008, DJe 16/02/2009)
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Desta forma, ndo ha falar em ilegdidade a ser corrigida pela extraordinaria
via do habeas corpus.

Ante 0 exposto, denego a ordem.

E como voto.

Oficieese a0 eminente Minisro JOAQUIM BARBOSA, rdator do HC
11.452/STF, o resultado do presente julgamento.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEXTA TURMA

Numero Registro: 2009/0000058-4 HC 125.539 / ES
MATERIA CRIMINAL

Ndmeros Origem: 14050118877 2632002
EM MESA JULGADO: 02/02/2012

Relatora
Exma. Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Presidente da Sessdo
Exma Sra. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA

Subprocurador-Geral da Republica
Exmo. Sr. Dr. EITEL SANTIAGO DE BRITO PEREIRA

Secretario
Bd. RONALDO FRANCHE AMORIM (em substituic&o)

AUTUACAO
IMPETRANTE : GERALDO ELIAS DE AZEVEDO - DEFENSOR PUBLICO
IMPETRADO : TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DO ESPIRITO SANTO
PACIENTE : MARIA EUZI ALVESMARTINS

ASSUNTO: DIREITO PENAL - Crimes contra o sentimento religioso e contra o respeito aos mortos -
Destrui¢do / Subragéo / Ocultacdo de Cadaver

CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEXTA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na sessdo
redizada nesta data, proferiu a seguinte decisdo:

"A Turma, por unanimidade, denegou a ordem de habeas corpus, nos termos do voto da
Sra. Ministra Relatora.”

Os Srs. Ministros Sebastido Reis Junior e Vasco Dela Giustina (Desembargador
convocado do TJRS) votaram com a Sra. Ministra Relatora.

Ausente, justificadamente, o Sr. Ministro Og Fernandes.

Presidiu o julgamento a Sra. Ministra Maria Thereza de Assis Moura



