iy
R

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA

Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.672.715 - RS (2020/0051504-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MAGALI RAFFO SCHERER
ADVOGADOS : SERGIO MACHADO CEZIMBRA - RS048091

AGRAVADO
ADVOGADO

ANA AMELIA PIUCO - RS048122
MARCIO SEQUEIRA DA SILVA - RS048034
MAURICIO TAVARES DE ALMEIDA - RS069153
: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
: CAMILLA HAILLIOT DUARTE E OUTRO(S) - RS052993
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. IMPLANTACAO DO PLANO REAL. APLICACAO DE
PRECEDENTE VINCULANTE. ARESP INCABIVEL. AUSENCIA DE
IM PUGNA(;AO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS. SUMULA
182/STJ.

1. A deciséo de inadmissibilidade da instancia de origem possui dois fundamentos
digintos e autbnomos. a) em relacdo a0 méito — tese sobre conversdo das
retribui¢des dos servidores galichos em URV —, negou-se seguimento ao Recurso
Especid com base no art. 1.030, |, "b*, do CPC/2015, pois 0 acorddo teria
fundamento no Tema 3/STJ, julgado no rito dos recursos repetitivos, e b) quanto a
violagdo dos arts. 489, 1.022 do CPC/2015 e demais fundamentos, inadmitiu-se a
pretensao.

2. Deveria a parte prgudicada, para impugnar a decisdo que negou seguimento
a0 Recurso Especia com amparo no Tema 3/STJ, ter interposto Agravo Interno,
nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, 0 que n&o ocorreu.

3. Agravo em Recurso Especial ndo conhecido quanto a esse ponto, ante a falta
de cabimento.

4. A inadmissio do Recurso Especid sdientou também o prguizo no que
concerne a andise do dissidio jurisprudencid em razdo dos débices sumulares
aplicaveis a0 permissivo da dinea "d' do comando congtituciona (fls. 195-196,
e-STJ).

5. Quanto a esse fundamento, todavia, nd0 houve impugnacdo pela agravante.
Tanto € que a parte abriu capitulo referente as alineas "d' e "b' do permissvo
condtituciona, mas se olvidou com relagdo a dinea "c', erro no qua incorreu
novamente neste Agravo Interno.

6. O STJ pefilha entendimento de que € necesséria a impugnacao especifica de
todos os fundamentos que inadmitiram o Recurso Especia, sob pena de néo
conhecimento pela aplicacdo da Simula 182/STJ. Precedentes.

7. Agravo Interno ndo provido.

ACORDAO

Vigos, relatados e discutidos os autos em gue sdo partes as acima indicadas,

acordam os Minigros da Segunda Turma do Superior Tribund de Judica ™A Turma, por

unanimidade,

NEgou provimento ao agravo interno, nos termos do voto do(a) Sr(a).
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Minigro(a)-Rdaor(@.” Os Srs. Minisdros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques,
Assusete Maga hées e Francisco Falcéo votaram com o Sr. Minidro Rdaor.”

Bradilia, 1° de sstembro de 2020(data do julgamento).

MINISTRO HERMAN BENJAMIN
Rdator
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.672.715 - RS (2020/0051504-5)

RELATOR . MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MAGALI RAFFO SCHERER

ADVOGADOS : SERGIO MACHADO CEZIMBRA - RS048091
ANA AMELIA PIUCO - RS048122
MARCIO SEQUEIRA DA SILVA - RS048034
MAURICIO TAVARES DE ALMEIDA - RS069153

AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : CAMILLA HAILLIOT DUARTE E OUTRO(S) - RS052993
RELATORIO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Trata-se
de Agravo Interno interposto contra decisdo que néo conheceu do Agravo em Recurso
Especid do Agravante (fls 745-750, e-STJ).

A parte Agravante requer a reforma da decisio anterior (fls. 754-774, e-STJ).

E ordatdrio.
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Agint no AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL N° 1.672.715 - RS (2020/0051504-5)

RELATOR

. MINISTRO HERMAN BENJAMIN

AGRAVANTE : MAGALI RAFFO SCHERER
ADVOGADOS : SERGIO MACHADO CEZIMBRA - RS048091

AGRAVADO
ADVOGADO

ANA AMELIA PIUCO - RS048122
MARCIO SEQUEIRA DA SILVA - RS048034
MAURICIO TAVARES DE ALMEIDA - RS069153
: ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
: CAMILLA HAILLIOT DUARTE E OUTRO(S) - RS052993
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SERVIDOR PUBLICO
ESTADUAL. IMPLANTAC;AO DO PLANO REAL. APLICAC;AO DE
PRECEDENTE VINCULANTE. ARESP INCABIVEL. AUSENCIA DE
IM PUGNAC;AO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS. SUMULA
182/STJ.

1. A decisdo de inadmissibilidade da instancia de origem possui dois fundamentos
digintos e autbnomos. @) em relacd a0 mérito — tese sobre conversdo das
retribui¢gdes dos servidores galichos em URV —, negou-se seguimento ao Recurso
Especid com base no art. 1.030, I, "b", do CPC/2015, pois 0 acorddo teria
fundamento no Tema 3/STJ, julgado no rito dos recursos repetitivos, e b) quanto a
violagdo dos arts. 489, 1.022 do CPC/2015 e demais fundamentos, inadmitiu-se a
pretensdo.

2. Deveria a parte prgudicada, para impugnar a decisdo que negou seguimento
a0 Recurso Especia com amparo no Tema 3/STJ, ter interposto Agravo Interno,
nos termos do art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, o que ndo ocorreyl.

3. Agravo em Recurso Especid n&o conhecido no que concerne a esse ponto,
ante a falta de cabimento.

4. A inadmissio do Recurso Especial sdientou também o prguizo quanto a
andlise do dissidio jurigprudencid em razéo dos Obices sumulares aplicavels ao
permissvo da ainea"d' do comando condtituciona (fls. 195-196, e-ST.J).

5. Quanto a esse fundamento, todavia, ndo houve impugnacdo pela agravante.
Tanto € que a parte abriu capitulo referente as alineas "d' e "b' do permissvo
condtitucional, mas se olvidou com relagdo a ainea "c', erro no qua incorreu
novamente neste Agravo Interno.

6. O STJ pefilha entendimento de que é necesséria a impugnacdo especifica de
todos os fundamentos que inadmitiram o Recurso Especia, sob pena de néo
conhecimento pela aplicacdo da Simula 182/STJ. Precedentes.

7. Agravo Interno ndo provido.
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VOTO

O EXMO. SR. MINISTRO HERMAN BENJAMIN (Reator): Os autos
foram recebidos neste Gabinete em 9.7.2020.

O Agravo Interno ndo procede.

Primaramente, ressalta-se que a decisdo de inadmisshilidede da ingénda de
origem possui dois fundamentos digtintos e autdhomos: a) em relacdo ao ménito — tese sobre
conversio das retribuicbes dos sarvidores gaichos em URV —, negou-Se ssguimento ao
Recurso Especid com base no art. 1.030, I, "b", do CPC/2015, pois 0 acdrdéo teria
fundamento no Tema 3/STJ, julgado no rito dos recursos repetitivos, e b) quanto a violagéo
dos arts. 489, 1.022 do CPC/2015 e demais fundamentos, inadmitiu-se a pretenséo.

Deveriaa parte prejudicada, paraimpugnar a decisio que negou ssguimento ao
Recurso Especid com amparo no Tema 3/STJ, ter interposto Agravo Interno, nos termos do
art. 1.030, § 2°, do CPC/2015, 0 que n&o ocorreu.

Asim, ndo se conhece do Agravo em Recurso Especid rddivamente a esse
ponto, ante a fata de cabimento.

Ademais, observa-se que a inadmissfo do Apdo Nobre sientou também o
prejuizo no que concerne a andise do dissidio juriorudencid em razéo dos 6bices sumulares
goliciveis ao permissvo da dinead' do comando condiituciond (fls 195-196, e-STJ).

Quanto a esse fundamento, todavia, ndo houve impugnacéo pela agravante;
tanto é que a parte abriu capitulo referente as diness "d' e "' do permissvo condtituciond,
mas se dlvidou com relacdo a dinea "', erro no qud incorreu novamente neste Agravo
I nterno.

O STJ pefilha entendimento de que é necessaria a impugnacéo especifica de
todos os fundamentos que inadmitiram 0 Recurso Especid, sob pena de néo conhecimento
pela gplicacéo da Simula 182/ST.J.

A Corte Especid redfirmou tad posicdo no julgamento dos Embargos de
Divergénda em Agravo em Recurso Espedid 746.775, publicado em 30.11.2018. Nessa linha

de radiocinio:
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PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPUGNAC;AO
ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
RECORRIDA. ART. 544, § 4° |, DO CPC/1973. ENTENDIMENTO
RENOVADO PELO NOVO CPC, ART. 932.

(...) 2. A decisdo que ndo admite o recurso especia tem como escopo exclusvo a
apreciacdo dos pressupostos de admisshbilidade recursal. Seu dispositivo € Unico,
ainda quando a fundamentacdo permita concluir pela presenca de uma ou de
vérias causas impeditivas do julgamento do mérito recursal, umavez que registra,
de forma univoca, apenas a inadmissio do recurso. Nao hg pois, capitulos
autbnomos nesta deci sao.

3. A decomposicédo do provimento judicial em unidades autonomas tem
como parametro inafastavel a sua parte dispositiva, e ndo a
fundamentacdo como um elemento auténomo em si mesmo, ressoando
inequivoco, portanto, que a decisdo agravada é incindivel e, assim, deve
ser impugnada em sua integralidade, nos exatos termos das disposi¢oes
legais e regimentais.

4. Outrossim, conguanto ndo sgja questdo debatida nos autos, cumpre registrar
gue o posicionamento ora perfilhado encontra excecdo na hipétese prevista no
art. 1.042, caput, do CPC/2015, que veda o cabimento do agravo contra decisio
do Tribund a quo que inadmitir o recurso especia, com base na aplicacéo do
entendimento consagrado no julgamento de recurso repetitivo, quando entéo sera
cabivel apenas o0 agravo interno na Corte de origem, nos termos do art. 1.030, §
2°, do CPC.

5. Embargos de divergéncia ndo providos. (EAREsp 746.775/PR, Rel. Minigtro
JOAO OTAVIO DE NORONHA, Rd. p/ Acordd Minisro LUIS FELIPE
SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/09/2018, DJe 30/11/2018,
grifou-se)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO ESPECIFICA DE TODOS OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. VIOLACAO AO ART. 1021, § 1° DO CPC/2015.
SUMULA 182 DO STJ. AGRAVO NAO CONHECIDO.

(...) 3. Nostermos do art. 1.021, § 1°, do CPC/2015, cabe a agravante, na peticdo
do seu Agravo Interno, impugnar especificamente os fundamentos da decisdo
agravada. Era indispensavel que a agravante, anditicamente, contrastasse todas
as conclusdes da decisdo combatida, especificamente.

4. A falta de impugnacéo especifica dos fundamentos da decisdo agravada
inviabiliza o conhecimento do Agravo Interno, nos termos do art. 1021, §
1°, do CPC/2015. Incidéncia da Simula 182/STJ.

5. No mesmo sentido: Agint no AREsp 1.070.028/SP, Rel. Minigro Og
Fernandes, Segunda Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 20/10/2017; AgRg no
AREsp 807.252/RJ, Rel. Minidro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, julgado em
17/10/2017, DJe 23/10/2017; Agint no AREsp 1.003.118/SP, Rel. Ministra Maria
Isabel Gdlatti, Quarta Turma, julgado em 17/10/2017, DJe 24/10/2017; Agint no
PUIL 318/MS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Primeira Secéo, julgado
em 11/10/2017, DJe 18/10/2017; Agint no AREsp 973.101/SP, Rel. Ministro Og
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Fernandes, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017, DJe 17/10/2017; Agint no
REsp 1.685.023/RS, Rel. Minigro Luis Feipe Sdoméo, Quarta Turma, julgado
em 10/10/2017, DJe 16/10/2017; Agint no AREsp 1.077.966/MG, Red. Minigtro
Mauro Campbdl Marques, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017, DJe
17/10/2017.

6. Agravo Interno ndo conhecido. (Agint na Pet 10.274/DF, Rel. Minigtro
HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SEC;AO, julgado em 22/11/2017, DJe
19/12/2017, grifou-se)

Ante 0 exposto, nego provimento ao Agravo I nterno.
Advirta-se que a interposicéo de recurso protelatdrio ensgjara as pendidades
previgas nos arts. 81 e 1.026, § 22, do CPC/2015.

E como voto.
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CERTIDAO DE JULGAMENTO
SEGUNDA TURMA

Agint no
Numero Registro: 2020/0051504-5 AREsp 1.672.715/
RS

Numeros Origem: 01265645320198217000 01844718320198217000 02564795820198217000
03015680720198217000 1265645320198217000 1844718320198217000
2564795820198217000 3015680720198217000 70081546558 70082125626
70082845702 70083296590 90619300820178210001

PAUTA: 01/09/2020 JULGADO: 01/09/2020

Relator
Exmo. Sr. Minisro HERMAN BENJAMIN

Presidente da Sessdo
Exmo. Sr. Ministro HERMAN BENJAMIN

Subprocuradora-Geral da Republica
Exma. Sra. Dra. DENISE VINCI TULIO

Secretaria
Bea VALERIA ALVIM DUS|
AUTUACAO
AGRAVANTE : MAGALI RAFFO SCHERER
ADVOGADOS : SERGIOMACHADO CEZIMBRA - RS048091

ANA AMELIA PIUCO - RS048122
MARCIO SEQUEIRA DA SILVA - RS048034
MAURICIO TAVARES DE ALMEIDA - RS069153
AGRAVADO : ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
PROCURADOR : CAMILLA HAILLIOT DUARTE E OUTRO(S) - RS052993

ASSUNTO: DIREITO ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE DIREITO PUBLICO - Servidor
Publico Civil - Reajustes de Remunerac3o, Proventos ou Pens3o - indice da URV Le

8.880/1994
AGRAVO INTERNO
AGRAVANTE : MAGALI RAFFO SCHERER
ADVOGADOS : SERGIOMACHADO CEZIMBRA - RS048091

ANA AMELIA PIUCO - RS048122
MARCIO SEQUEIRA DA SILVA - RS048034
MAURICIO TAVARES DE ALMEIDA - RS069153

AGRAVADO . ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL
ADVOGADO : CAMILLA HAILLIOT DUARTE E OUTRO(S) - RS052993
CERTIDAO

Certifico que a egrégia SEGUNDA TURMA, a0 apreciar 0 processo em epigrafe na
sessdo redlizada nesta data, proferiu a seguinte decisio:
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"A Turma, por unanimidade, negou provimento ao agravo interno, nos termos do voto
do(a) Sr(a). Ministro(a)-Relator(a)."

Os Srs. Ministros Og Fernandes, Mauro Campbdl Marques, Assusete Magahées e
Francisco Falcdo votaram com o Sr. Ministro Relator.



